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Beitrige zur Geschichte des Konigreiches von
Vidin im Jahre 1365

Von VASIL GJUZELEV (Sofia)

I. Bulgarien und seine Geschichte in zwei Gedichten des désterreichischen
Dichters Peter Suchenwirt aus dem 14. Jahrhundert

Bulgarien und seine Geschichte nehmen im Vergleich zu den historisch-chro-
nographischen Werken einen unbedeutenden Platz in der mittelalterlichen Lite-
ratur der katholischen Welt ein, weshalb die Werke des Gsterreichischen Dichters
Peter Suchenwirt aus dem 14. Jh. eine spezielle Beachtung verdienen; uzw. ein-
mal als Literaturdenkmadler jener Zeit, zum anderen als Quelle zur Geschichte
Bulgariens im 14. Jh.

Peter Suchenwirt wurde zwischen 1319 und 1324 in Osterreich geboren und
begann im J. 1353 sein literarisches Schaffen. Einige Jahre spater finden wir ihn
als Hofdichter am Hof des ungarischen Konigs Ludwig 1., des Grofien
(1342—1382), in Buda und auch bei dem niirnbergischen Burggrafen Albrecht.
Im Jahre 1372 kehrte er nach Wien zuriick. Sein Mézen war hier der osterreichi-
sche Herzog Albrecht der IV. (1365—1395), den er auf einigen Feldzligen beglei-
tete. Sein Leben in Wien verlief ziemlich sorglos in fruchtbarem literarischen
Schaffen. Bald nach dem Tode seines Gonners im Jahre 1395 starb auch er?).

Als Dichter gehorte Peter Suchenwirt zu den Minnesangern. Seine in der Zeit
von 1353—1395 entstandene Dichtung hatte zum Ziel, die Heldentaten einer
Reihe ungarischer, osterreichischer und deutscher Ritter zu besingen. In den
meisten Fillen schrieb er seine Gedichte auf Bestellung bestimmter Auftragge-
ber; sie haben also einen eindeutig panegyrisch-epischen Charakter, sind aber
von einer fiir die damalige Zeit ziemlich hohen literarischen Qualitdat. Zudem
besitzen sie einen Wert als Geschichtsquelle fiir die in ihnen geschilderten zeit-
genossischen Ereignisse. Die darin enthaltenen Informationen sind, das mufl man
zugeben, nicht so genau wie etwa in den Dokumenten oder Chroniken, aber sie
sind in einer interessanten kunstvollen Literaturform dargeboten?).

) J. Bleyer, Magyar vonatkozasok Suchenwirt Peter kolteményeiben. [Ungarische
Beziige in den Dichtungen von Peter Suchenwirt]. — Szdzadok, XXXIII, 1899. S.
790—795; Die deutsche Literatur — Verfasserlexicon, IV. Berlin 1953. Colls.
310—311.

2) J. Bleyer, op. cit., S. 789—790; Die deutsche Literatur — Verfasserlexicon, IV,
colls. 311—315.
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Der grofte Teil des dichterischen Werkes von Peter Suchenwirt wurde schon
im Jahre 1827 von Alois Primisser®) ediert, aber die Gedichte, die sich auf die
bulgarische Vergangenheit beziehen, wurden bisher von der historischen For-
schung nur sehr ungeniigend als Geschichtsquelle ausgewertet.

Auszlige aus einem der Gedichte wurden zum ersten Mal von dem osterreichi-
schen Historiker A. Huber zur besseren Dokumentation der Eroberung von Vidin
durch die Heerestruppen des ungarischen Konigs Ludwig I. im Jahre 1365 heran-
gezogen®). Er benutzte sie als Quelle zur Deutung der bulgarisch-ungarischen
Beziehungen, unterlieB es jedoch, den Text einer genauen Analyse zu unterzie-
hen. In dem Bestreben, seine ,,Geschichte der Bulgaren*’) durch neue Fakten zu
bereichern, benutzte spater auch K. Jire¢ek die von A. Huber gegebenen Zitate.

Diese unvollstandige Auswertung der Gedichte Peter Suchenwirts als Quelle
zur bulgarischen Geschichte rechtfertigt es, sie erneut zum Objekt einer Inter-
pretation und grundlegenden Analyse zu machen und die darin enthaltenen ge-
schichtlichen Informationen mit jenen in anderen dhnlichen Quellen zu verglei-
chen.

Das erste Gedicht von Peter Suchenwirt, das eine kurze Nachricht iiber Bulga-
rien enthalt, ist betitelt ,,Von Hern Friedreichen dem Chrenzzpekch“®). Der be-
treffende Abschnitt”) lautet im Originaltext wie folgt:

Tzu hant der werde fuer dar nach.

300 Daz er dy dritte vart gesach 305 Daz er fuer in Puelgarey?®);
Das heilig grab der selichait; Von dan fuer er Walachey,
Von dan was er zu hant berait Den wazzer waid er do gesuech
Geh Kunstantinopel hin; In Siebenwuergen er geruech
Von dan lert in sein evel sin, Tzu varn und durch Ungar lant.

%) Peter Suchenwirt’s Werke aus dem vierzehnten Jahrhunderte. Ein Beitrag zur
Zeit und Sittengeschichte, hrsg. von A. Primisser, Wien 1827. Andere seiner Werke
s. bei G. E. Fries, Finf unedierte Ehrenreden Peter Suchenwirt’s. — Sitzungsberich-
te der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften zu Wien. 1877, S. 99—126; Fr.
Kratochwil, Uber den gegenwirtigen Stand der Suchenwirt-Handschriften. — Ger-
mania, XXXIV, S. 206—244, 303—345, 431—587.

*) A. Huber, Ludwig von Ungarn und die ungarischen Vassallenldnder. — Archw
fur osterrezchzsche Geschichte, LXVI, 1885. S. 29—30.

) K. Jirec¢ek, Istorija na bulgarite s popravki i dobavki ot samija avtor. Sofia
1978, S. 373—374, Anm. 33.

®) Peter Suchenwirt’s Werke, Nr. XIV, S. 43—47.

") Ibidem, S. 47, v. 299—319.

%) V. Gjuzelev, Bulgarien und die Balkanhalbinsel in den geographischen Vorstel-
lungen des angelsidchsischen Konigs Alfred des Grossen (871—901). — Byzantinobul-
garica, IV, 1973, S. 95, 99: Pulgara land, Pulgare, Pulgarum; Reisen des Johannes
Schiltberger aus Miinchen in Europa, Asia und Afrika von 1394 bis 1427 zum ersten
Mal nach der gleichzeitigen Heidelberger Handschrift herausgegeben und erldautert
von R. Fr. Neumann, Miinchen 1859, S. 93: Pulgrey, Pulgery.
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310 Dem edlen Ritter was bechant 315 In wirdichait mit heldes kraft,
Waz christentum beraichen mag In christentum in haydenschaft,
Wer nicht gelauben, wel, der vrag Wo er nicht gewesen sey,
Die pesten ritter di nu leben, Do man der pesten martschen krey
Die nach ritters orden streben Schol suchen durch den ritters nam.

Der Held dieses Gedichtes, der Magister Friedrich Kreuzpek, war einer der
bekanntesten Osterreichischen fahrenden Ritter, der durch verschiedene Linder
reiste und sich dort an Kédmpfen beteiligte. Besonders aktiv war seine Teilnahme
im Kampf gegen die Tiirken in Kleinasien. Wihrend seiner letzten Fahrt besuch-
te er der Reihe nach Schweden, Dianemark, Holstein, Westfalen, Frankreich und
Spanien und nahm an der Schlacht bei Valencia gegen die Mauren teil. Von
Spanien zog er iiber Sardinien, Algerien, Berberei, Tunesien, Sizilien, Kalabrien,
Rhodos und Zypern nach Jerusalem, wo er zum dritten Male das heilige Grab
besuchte?).

Die oben zitierten Verse beschreiben seine Riickfahrt von Jerusalem iiber Kon-
stantinopel, durch Bulgarien, die Walachei, Siebenbiirgen und Ungarn nach
Wien, wo er im November 1358 eintraf. Das Datum dieser Riickkehr nach Wien
erlaubt uns, wenn auch nicht mit absoluter Genauigkeit, seine Durchreise durch
Bulgarien in den Herbst (September—Oktober) 1358 zu datieren. Unmittelbar
nach seiner Riickkehr erhielt er vom &sterreichischen Herzog Rudolf IV. eine
Urkunde tiber die Schenkung eines Feudalbesitzes™). Dies geht aus der Grabin-
schrift des im J. 1360 verstorbenen Friedrich Kreuzpeck hervor').

27 Jahre spéter, im J. 1385, nahmen zwei andere deutsche Ritter, Peter Spar-
naw und Ulrich von Tennstddt, wahrscheinlich den gleichen Weg, den Friedrich
Kreuzpeck gezogen war. Peter Sparnau hinterlieB eine kurze Beschreibung der
Reise dieser beiden Ritter durch Bulgarien. Sie lautet folgendermafen:

»Nota von Filipopulo quame wir in das Kayerthum zu Bulgarge und quamen
in eyne Stad, dy heist Tirnago; das ist dy veste Stad, dy ich y gesach uff trogene
Lande. Non von Tirnago quame wir in eyne Stad, dy heyst Czwista, darselbins
fure wir obir dy Tirmaw, dar noch quame wir in das Lant Walachie, do hat der
Weidan auch eine Stad; dy heyst czwista. Nota von Czwista quame wir in den
Russena . . .“1?)

Mit Recht kann man annehmen, daB wihrend seiner Reise durch Bulgarien im
Herbst 1358 Friedrich Kreuzpeck die Siedlungen, die in den kurzen Reisenotizen
von Peter Sparnau erwéahnt sind, ebenfalls besucht hatte.

) Peter Suchenwirt’s Werke, S. 247 ff.

1) Ibidem, S. 249.

") Seine Grabinschrift, die sich im Stephansdom zu Wien befindet, lautet wie folgt:
A/nn/o Dom/ini/ M.CCC.LX. obiit strenuus miles ac nobilis dominus Fridericus de
Chrenspechk summus venatorum in Austria magister.

) N.Iorga, Acte si fragmente cu privire la istoria rominilor, III, 1. Bucuresti 1897.
S. 1—2; A. Kuzev, Piitepisni belezki za biilgarskite zemi prez 1385 g.-Archeologija,
XII, 4, 1970. S. 68—69.
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Der Bericht iiber die Durchreise des osterreichischen Ritters Friedrich Kreuz-
peck durch Bulgarien ist sehr kurz, aber dennoch interessant, weil er einen in der
zweiten Halfte des 14. Jh.s benutzten Weg von Konstantinopel nach Zentral- und
Westeuropa beschreibt. Dieser Bericht erlaubt uns einige Erscheinungen im Le-
ben der bulgarischen Stadte wahrend des 14. Jh.s genauer zu verfolgen.

Das zweite Gedicht von Peter Suchenwirt ist bedeutsamer, weil es grofitenteils
aus einer Beschreibung der ungarischen Feldzilige gegen einige Balkanlander
wahrend der zweiten Hilfte des 14. Jh.s besteht und die Eroberung von Vidin
und des gleichnamigen Konigreiches im J. 1365 wiedergibt. Dieses Gedicht hat
den Titel ,,Von graff Ulreichen von Tzilli“").

Im Monat Mai des Jahres 1359 unternahm der ungarische Konig Ludwig I
einen Krieg gegen Serbien und eroberte die Nordgebiete dieses Reiches™). An
diesem Krieg nahm auch der Hauptheld des hier zitierten Gedichtes, Graf Ulrich
von Cilli¥), teil.

In Syrvey zoch der ern fruet 125 Von Syrvey mit der chueniger macht
Ulrich ritterschaft mit stolzem muet In Ungarlant; der hat gedacht

Und wolt mit wernden handen Es solde mit im streyten;

Den chayser haben bestanden. Nicht lange wolde peyten

Der chayser ward fuechtig!

Im J. 1363 beteiligte sich Ulrich von Cilli am Feldzug gegen Bosnien, der
allerdings nicht sehr erfolgreich fiir die ungarischen Heerestruppen verlief, wes-
halb Anfang des J. 1365 der ungarische Konig diesen Krieg neuerlich aufnahm®).
Die nur kurze Erwidhnung dieser Feldziige bei Peter Suchenwirt fiihrte zur Ver-
schmelzung der beiden Ereignisse'’).

130 Zu hant der eruzuechtig 135 Die grozze flust da namen.
Gen Wozzen mit dem chuenige rait Er chund der veinde ramen
In Ungerlant, der nicht vermait, In Wozzen lant, als ich ew sag.

Er tet den Veinden schaden groz,
Dez witiben, waisen ser verdroz,

Darauf folgt das poetische Lob Peter Suchenwirts auf die Taten seiner Helden
im Kriege gegen das Reich von Vidin und die Eroberung der gleichnamigen
Hauptstadt und Festung Vidin').

13) Peter Suchenwirt’s Werke, Nr. XVI, S. 51—53.

4y M. Wertner, Nagy Lajos kiraly hadjaratai (1342—1382). [Die Kriegsziige von
Konig Ludwig dem GroBen]. — Hadtorténelmi kozlemének, XIX, 1918. S. 226; B.
Homén, Gli Angiovini di Napoli in Ungheria (1290—1403). Roma 1938. S. 382—384.

15) Peter Suchenwirt’s Werke, Nr. XVI, S. 52, v. 121—124.

) M. Wertner, op. cit., S. 228—229; B. Héman, op. cit.,, S. 378—380.

17} Peter Suchenwirt’s Werke, Nr. XVI, S. 52—53, v. 131—137.

18y Als Hauptstadt von Bulgarien wurde Vidin zum ersten Mal im J. 1308 erwahnt;
in der Descriptio Europae Orientalis (Imperium Constantinopolitanum, Albania, Ser-
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Darnach der chuenig sich verwag 150 Und trang mit seiner panir
in Puelgrey mit vil strenger wer, Den veinden also nahen,
Daz maniger muest enphahen
140 Und fuert ein uebermaechig her Wuerff und schuezz auf todez Tzil;
Dem Land zu schaden auf der Vart Mat hat den veinden schaden vil
Do ritterlich gestuermet wart
Puedeyn di werd haubetstat 155 Mit sturm, als ich vernomen hab,
In Puelgrey, do maniger mat Daz sich dez chueniges sun ergab
In Puelgren und auch die stat;
145 Ward an lebenz chrefte. Der degen ritters orden hat
Vil werder ritterschefte Getragen also wirdichleich!
Der chuenig pracht mit ern dar;
Dez nam der hochgetewret war 160 Von dann tzogt der muetez reich
Ulrich srechen muet mit stoltzer gyer. Tzu land, do er mit ern lebt").

Der Held dieses epischen Gedichtes ist der Osterreichische Graf Ulrich von
Cilli, der am ungarischen Hofe ein Amt innehatte und unter der Regierung Konig
Ludwig des Grofien Landeshauptmann von Krain war. Er starb im J. 1368%).

Die Angaben in diesem Gedicht erméglichen uns seine Datierung in das J.
1368; es wurde unmittelbar nach dem Tode des Grafen Ulrich von Cilli geschrie-
ben als eine Art poetischen Nekrologs zur Verherrlichung der Verdienste des
Ritters. Es stellt also den unmittelbaren Widerhall eines Ereignisses dar, wobei
der Dichter Zeitgenosse und Augenzeuge war. Von dieser Tatsache ausgehend
kann man mit vollem Recht feststellen, da3 dieser Teil des Gedichtes eine wichti-
ge, ja erstrangige historische Quelle zur bulgarischen Geschichte ist, um so mehr
als in den zahlreichen anderen narrativen und urkundlichen Quellen, wie weiter
unten gezeigt wird, eine vollstandige Beschreibung der Eroberung Vidins durch
die ungarischen Truppen im J. 1365 liberhaupt fehlt.

Es fallt dabei auf, daB der ungarische Konig Ludwig I. (der chuenig), der
damals selbst an der Spitze des ungarischen Heeres stand, die Hauptfigur im
geschilderten Geschehen ist. Als dessen Hofdichter vergall Peter Suchenwirt
auch in seinen anderen Werken*) nie seinen Herrn und Gonner zu verherrlichen.

II. Die Eroberung von Vidin im J. 1365 in den ungarischen Urkunden

Die von Peter Suchenwirt beschriebenen Ereignisse konnen am besten an
Hand der ungarischen Schenkungsurkunden, Briefe und Akten, die einen hohe-

bia, Bulgaria, Ruthenia, Ungaria, Polonia, Bohemia anno MCCCVIII. exarata), ed. O.
Goérka. Cracoviae 1916. S. 37; V. Gjuzelev i P. Petrov, Christomatija po istorija na
Bulgarija, II. Sofija 1978. S. 224; S. auch die Reisen des Johannes Schiltberger,
S. 93.

%) Ibidem, S. 53, v. 138—161.

20) Peter Suchenwirt’s Werke, S. 259.

1) Ibidem, Nr. I (,,Von chunig Ludwig von Ungerlant“); Nr. XXIX (,,Von den Pheu-
ning“). Ausfiihrlich liber diese Gedichte s. J. Bleyer, op. cit., S. 799—812.
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ren Informationswert haben und préziser in den Beschreibungen sind, interpre-
tiert werden.

Noch zu Beginn des J. 1365 traf der ungarische Konig Ludwig I. grofiere mili-
tarische und diplomatische MaBnahmen zur Vorbereitung eines Feldzuges gegen
die Walachei, die Moldau wie auch gegen das Konigreich Vidin. Die Fiirsten der
Walachei und der Moldau erkannten rechtzeitig die ernste Gefahr und bekunde-
ten deshalb sogleich ihre Vasallitédt gegeniiber der ,heiligen ungarischen Krone“.
So wurde nur das bulgarische Konigreich von Vidin ein Opfer der ungarischen
Expansion, weil der Zar dieses Reiches, Iwan Strazimir (1356—1396), sich auf
kategorische Art und Weise weigerte, sich als ungarischer Vasall zu bekennen.
Die ungarischen Truppen, die Ende April und in der ersten Hélfte des Monats
Mai im J. 1365 in der Nihe der bulgarischen Grenze konzentriert wurden, zogen
am 16. Mai 1365 unter der personlichen Leitung des Konigs von Arad nach
Bulgarien. Diese Militdreinheiten iiberquerten die Donau bei Orschova im Be-
reich des Eisernen Tores und drangen in das Territorium des Konigreiches von
Vidin ein®). Nach der Uberwindung eines gewissen Widerstandes eroberten sie
einige befestigte Siedlungen und riickten gegen Vidin vor*). Vor der Festung und
Hauptstadt Vidin besiegten sie die Truppen des gleichnamigen Konigreiches und
zwangen sie, sich hinter die Festungsmauern zuriickzuziehen).

Am 30. Mai 1365 befand sich der GroBteil des ungarischen Heeres mit seinem
Konig an der Spitze schon vor den Mauern Vidins, und an diesem Tag begann die
Belagerung der befestigten Stadt®). Sie dauerte nur kurze Zeit. Am 2. Juni 1365
fiel Vidin in die Hande der Ungarn®) und nicht nur die Garnison, die die Stadt

2) Uber diesen Feldzug gibt es viele Forschungen. S. z. B. die folgenden Arbeiten:
L. Thalloczy, Nagy Lajos és bulgar bansag. [Ludwig der Grof3e und das bulgarische
Grenzland]. — Szdzadok, XXXIX, 1900, S. 581ff.; N. Iorga, Lupta pentru stapanirea
Vidinului in 1365. — Convorbiri literare, XXXIV. 1900. S. 968ff.; I. Minea, Magyar-
bolgar-oldh érintkezés Nagy Lajos alatt (1365—1382). [Ungarisch-bulgarisch-wala-
chische Beziehungen unter Ludwig dem GroBen]. Budapest 1907. S. 7ff.; M. Wert-
ner, op. cit.,S. 230ff.; J. Pataki, Anjou kiralyaink és a két romén vajdasdg. [Unsere
Anjoukoénige und die beiden ruménischen Firstentiimer]. Kolozsvar 1944. S. 54 ff.; M.
Holban, Contributii la studiul raportilor dintre t{ara romineasca si Ungaria Angevi-
na (Rolul lui Benedict Himfy in legatura cu problema Vidinului). — Studii si materia-
le de istorie medie, 1. 1956, S. 13ff.; M. de Ferdinandy, Ludwig I. von Ungarn
(1342—1382). — Siidost-Forschungen, XXXI, 1972. S. 64ff.; V. Gjuzelev, Iz istorija-
ta na Bilgarija prez 1358 i 1365 g. — Istoriceski pregled, XXXI, 3. 1975, S. 104ff.; D.
Polivjannii, Politi¢eskoe i social’no-ekonomi¢eskoe polozenie goroda Vidina v XIII
—XIV vekah. — Problemi istorii anti¢nosti i srednih vekov. Moskva 1978, S.
115—116.

%) L. Thalléczy, Oklevelek a magyar-bulgdr Osszekottetésk torténenetéhez
(1360—1390). [Urkunden zur Geschichte der ungarisch-bulgarischen Verbindungen].
— Toérténelmi tar, 1898, Nr. IV (30. Juni 1365), S. 359.

%) Ibidem, S. 359—360.

%) Magyar Orszigos Levéltdr (MOL) — Collectio Antemochacsziana (CA), DL.
38.180/1. S. Anhang, Nr. 1.

%) MOL—CA, DI. 96.396. S. Anhang, Nr. 2; L. Thalléczy, Oklevelek. . ., Nr. IT (2.
Juni 1365), S. 357.
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verteidigt hatte, sondern auch Zar Iwan Strazimir samt seiner ganzen Familie
wurde gefangengenommen. Noch am nachsten Tag nach der Eroberung ernannte
Konig Ludwig I. den Magister Benedikt Himfi, den bisherigen Statthalter des
Komitates Pozon (Preburg), zum provisorischen Verwalter der Stadt Vidin und
ihrer Umgebung®).

Die Ungarn setzten ihre militdrischen Handlungen bis zur vollstandigen Okku-
pation des gesamten Reiches fort. In dieser neuen, wenn auch nur zeitweiligen
Residenzstadt iibte auch eine Reihe ungarischer koniglicher Hofbeamter hohen
Ranges eine gewisse Amtstitigkeit aus. So z. B. beschlof der kénigliche Richter
Stefan Bebek eine Gerichtsnovelle betreffend die Teilung eines Lehens eben in
Vidin®), wihrend ebenso hier am 18. Juni 1365 auf Verlangen Pauls des Kleinen
und einiger Beamter des Erzbischofs Stephan von Esztergom der Palatin Niko-
laus Konth den Polen Leukus und Abraham?®), den beiden Sohnen des Johann,
ihre Steuerverpflichtung von 15 Mark erlief3.

Aus einer Schenkungsurkunde, die im , Gebiet der Stadt Vidin®“ am 19. Juni
1365 ausgestellt wurde, ist klar ersichtlich, daB Konig Ludwig I. an den bis zur
vollstandigen Okkupation des Konigreiches von Vidin fortgefiihrten Kampf-
handlungen personlich teilnahm®). Aber einige Tage spater, am 22. Juni 1365,
weilte der Konig schon in Vidin®'), wo er seine Anordnungen traf. Es scheint, daf3
er eben damals den Woiwoden von Transsilvanien, Dionisios Lackfi, an Stelle
des Magisters Benedictus Himfi®?) zum , Verwalter der Stadt Vidin und deren
Umgebung“ ernannte. Der Grund fiir diesen Wechsel ist nicht bekannt*). Am 23.
Juni 1365 befand sich der Konig schon in der bulgarischen Festung Severin am
linken Ufer der Donau*), am 30. Juni 1365 in der Festung Lugosch im Gebiet
Krascho®), und am 5. Juli 1365 kehrte er in seine Hauptstadt Buda zurtick®).
Aller Wahrscheinlichkeit nach wurden bei der Riickkehr des Konigs von diesem
Feldzug Zar Iwan Strazimir und seine Familie in die Festung Humnik, die zum
Bistum Agram®’) gehorte, gebracht. Auf Grund der genannten Angaben konnen
die im Gedicht von Peter Suchenwirt geschilderten Ereignisse in die Zeit zwi-
schen 15. Mai und 23. Juni 1365 datiert werden. Der Dichter spricht von einem
riesigen Heer, an dessen Spitze der ungarische Konig gegen Vidin zog. Eine

) 1. Nagy, Sopron varmegye torténete. Oklevéltar, I (1156—1411). [Geschichte des
Komitats Odenburg. Urkundenbuch.]. Sopron 1889, Nr. 243 (4. Juni 1365), S. 358.

) MOL-CA, DI. 41.621. S. Anhang, Nr. 3.

) MOL-CA, DI. 52.079. S. Anhang, Nr. 4.

) MOL-CA, DI. 41.640. S. Anhang, Nr. 5.

) Fr. Zimmermann, C. Werner, G. Miller, Urkundenbuch zur Geschichte der
Deutschen in Siebenbiirgen. Bd. II (1342—1390), Hermannstadt 1897, Nr. 826 (29.
Juni 1365), S. 224—225.

32) Ibidem, Nr. 829 (8. August 1365), S. 226—227.

3¥) M. Holban, op. cit., S. 14—15.

) L. Thalléczy, Oklevelek. . ., Nr. IIT (23. Juni 1365), S. 357—358.

%) Ibidem, Nr. IV, S. 358—360.

%) M. Wertner, op. cit., S. 234.

) Diese Festung befindet sich in der Nédhe des Dorfes Bosilevo in Kroatien.
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ndhere Vorstellung von den Teilnehmern an diesem Feldzug erhalten wir aus
einer Reihe der oben genannten Quellen. So erfahren wir, dal der Palatin Nico-
laus Kont Uilaki, der Woiwode von Transsilvanien Dionysios Lackfi, der konigli-
che Richter Stefan Bebek, der Erzbischof von Esztergom sowie der grofte Teil
der Komitatsverwalter und viele andere adelige Ritter und Feudale an der Spitze
des von ihnen befehligten Kontingentes an dem Feldzug teilnahmen. All das gibt
uns AnlaB, den Angaben im Gedicht vollen Glauben zu schenken. Daraus erklart
sich auch, dal das Konigreich von Vidin einem so groBen ungarischen Heer
gegeniber unterliegen muflte. Dieser kurzwahrende Krieg ist als ein ungleich-
wertiges Militdrduell zu bezeichnen, dessen Ausgang von Anfang an feststand.

Bei der Belagerung und Erstiirmung der Hauptstadt des Konigreichs Vidin ist
nach Peter Suchenwirt ,eine grofle Menge von Heereskraften geopfert worden*.
Allem Anschein nach rechnete man mit einer raschen Einnahme der Festung,
aber die Bulgaren verteidigten sich tapfer und heldenhaft. Die Dokumente geben
nur eine vage Vorstellung vom Gang der Ereignisse. Z. B. wurde dem Adeligen
Iwan aus der Walachei in einer koniglichen Urkunde ein Feudalbesitz unter
anderem deswegen zugesprochen, weil sein Vater, der walachische Woiwode
Dragomir, vor den Mauern der Festung Vidin gefallen war®).

Eine Reihe ungarischer Adeliger erhielt fiir ihre Kriegsdienste und speziell fiir
die Eroberung der Stadt Vidin noch am néchsten Tag nach dem Siege, am 2. Juni
1365, in koniglichen Urkunden Feudalbesitz zuerkannt. In chronologischer Rei-
henfolge der Ausstellung dieser Urkunden und deren Begleitschreiben®) wurden
folgende Vertreter der ungarischen Aristokratie fiir ihre Tapferkeit in diesem
Feldzug mit Lehen bedacht. Wiadislav Ujlaki®®), Magister Stefan Sira und sein
Diener Andrea*), Magister Johannes, Georgius Zekul®), Magister Johannes Ge-
gus®), Peter Bir*), Palatin Nikolaus Konth*), Johannes Poth*) u. a.

Es fallt auf, daf3 diese fiir die Verdienste im Kriege gegen das Konigreich von
Vidin ausgestellten Schenkungsurkunden hauptsidchlich aus den Jahren
1365—1366 stammen. Die Formulierung bzgl. der Verdienste lautet meist:

»,in obtencione civitatis nostre Bodoniensis et acquisitione regni nostri Bulgarie®,
»in obsidione et optencione civitatis Vodoniensis ac recuperatione et subjugacio-
ne regni nostri Bulgarie® etc.

%) J. Mihalyi, Maramarosi diplomék a XIV és XV szdzadbdl. [Urkunden des Dor-
fes Méramaros aus dem 14. und 15. Jh.]. Maramarossziget 1900. Nr. 52 (25. Nov.
1387). S. 87—88.

) Z. B. die bei K. Szab6 veroffentlichte Urkunde. K. Szab6, Székely oklevéltar
[Szekler Urkundenbuch]. I (1211—1519). Kolozsvart 1862. Nr. 55, S. 68—69.

) L. Thalléczy, Oklevelek, Nr. II (2. Juni 1365), S. 357.

) I. Nagy, op. cit., Nr. 243 (4. Juni 1365), S. 358; Nr. 244 (26. Juli 1365), S.
359—360.

) Vgl. Anm. 30.

¥) Fr. Zimmermann, C. Werner, G. Miiller, op. cit., II, Nr. Nr. 826, 829, 840,
843, 844, 866, 872; S. 224—227, 235, 236—238, 238—239, 264—265, 271—272.

*#) L. Thalloczy, OKklevelek, Nr. III (23. Juni 1365), S. 358.

#) Ibidem, Nr. IV (30. Juni 1365), S. 359.

) Ibidem, Nr. V (2. Februar 1366), S. 361.
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III. Die Eroberung Vidins im Jahre 1365 in den narrativen Quellen.

Der tatsidchliche Informationswert des Gedichtes von Peter Suchenwirt fiir die
bulgarische Geschichte erhellt am besten aus der Gegeniiberstellung der zeitge-
nossischen und spateren Quellen historisch-chronographischen Charakters. Dar-
in wird die Eroberung von Vidin durch die Ungarn auf verschiedene Art und
Weise und zu verschiedenen Anlédssen erwdhnt. Den Grofiteil bilden die Berichte
jener Geschichtsschreiber und Chronisten, die ungarischer Abstammung sind
bzw. auf seiten der ungarischen Krone stehen. Der Wert dieser Informationen ist
verschieden, das Ziel jedoch immer dasselbe; nédmlich zu zeigen, daf3 ,,das Ko-
nigreich Bulgarien mit der Hauptstadt Vidin der heiligen ungarischen Krone
unterworfen wurde und nun rechtsméfiig zu Ungarn gehort.

Der Geschichtsschreiber am Hofe des ungarischen Konigs Ludwig des Grofien,
der Archidiakon Johannes de Kiikillew, ein Zeitgenosse dieser Ereignisse,
schrieb in seiner chronologisch nicht sehr prizisen Erzdhlung iiber den ungari-
schen Feldzug gegen das Konigreich von Vidin im Friihling 1363 folgendes:

,Nempe regnum Bulgarie sacre corone Hungarie subiectum cum magna potencia
intrauit, et Budon civitatem capiens regnum sibi subiugavit. Principem ipsius
nomine Strachmerum, qui se imperatorem Bulgarorum nominabant, capiens in
Hungariam transmittens, per aliqua tempora in castro episcopatus Zagrabiensis
Somnech vocato, sub custodia decenter et honeste conseruatum, in Budunum ad
regendum ipsum regnum sub nomine et titulo sue maiestatis sub certis pactis et
serviciis cum gaudio remisit; sicut tandem eciam indem princeps fidelitatem et
obedienciam repromissam sue maiestati servavit*’).“

Der ungarische Chronist Johannes de Thwrocz (15. Jh.)**) und auch die anony-
me Chronik von Buda, die im Jahre 1473 abgeschlossen wurde*), wiederholen
wortlich den kurzen Bericht des Johannes Kiikiilew.

Der ungarische Chronist italienischer Abstammung Antonius Bonfinius (15.
Jh.) benutzte den Bericht des Johannes Kiikiillew, bearbeitete ihn aber literarisch
und fiigte neue Angaben hinzu. Der Ursprung dieser Angaben ist jedoch unklar;
entweder erdichtete sie der Chronist, oder sie stammen aus einer inzwischen
verlorenen Quelle. Die neuen Momente sind folgende: 1. nach diesem Chronisten
wurde Vidin nach kurzer Belagerung im ersten Ansturm erobert und 2. ,,Ganz
Bulgarien“ wurde von Ungarn im Laufe von nur drei Monaten unterworfen®).

Der im Jahre 1492 verstorbene Bischof von Luzern, der aus Ungarn stammen-
de Petrus Ranzanus, erwahnt in seinen kurzen historischen Bemerkungen iiber

47y Johannes archidiaconus de Kikulew, Chronicon Dubnicense. — In: Historiae
Hungariae fontes domestici, III, ed. M. Florianus. Quinqueecclesiis 1884. S. 185.

) Johannes de Thwrocz, Chronica Hungarorum. — In: J. G. Schwandtner,
Scriptores rerum hungaricarum veteres ac genuini. I, Vindobonnae 1766. S. 238.

#) Chronicon Budense, ed. Ios. Podhradczki, Budae 1838, S. 326.

) Antonius Bonfinius, Rerum Ungaricarum, ed. I. Fégel, B. Ivanyi et L. Ju-
hasz, II. Lipsiae 1936. S. 246.



Vasil Gjuzelev

Konig Ludwig I., dal er ,die Bosniaken (?) und die Bulgaren, die sich von ihm
losgesagt hatten, unterwarf“").

Als Urquelle diente den Chronisten die Erzdhlung des Johannes de Kiikiilew,
die nicht nur eine zeitgendssische, sondern auch die wahrheitsgetreueste Quelle
ist.

Die zweite Gruppe umfaft die Chroniken der katholischen Monche (Franziska-
ner); sie wurden in der Zeit vom Ende des 14. bis Anfang des 18. Jh.s verfaf}t. Die
Franziskanermonche interessierten sich fiir das wichtigste Ereignis, die Erobe-
rung der Festung bzw. des Konigreichs von Vidin, nur insofern, als dadurch die
- Grundlage geschaffen wurde, die bulgarische Bevolkerung zu ,,christianisieren*
bzw. zum Katholizismus zu bekehren.

Der Monch Bartolomeus de Riconico berichtet (Mitte des 14./Anfang des 15.
Jh.s) unter anderem, dafl in der eroberten Stadt Vidin (Bidinium) die Franziska-
ner die Bulgaren zum richtigen Glauben bekehrten®).

Der Franziskaner mahrischen Ursprungs Nikolaus Glasberger schrieb eine Or-
denschronik fiir die Jahre 1472—1508. Darin heift es unter anderem, daf3 im J.
1366 grofle Christianisierungen von Haretikern , durch Predigten von Minoriten
in Bulgarien stattfanden“ — ein Gebiet in der Nachbarschaft des Ungarischen
Konigreiches, das der Christlichste von Ungarn, Ludwig, ein Neffe des heili-
gen Bischofs Ludwig, mit Waffen erobert hatte®).

Uber die Tatigkeit der franziskanischen Ménche im Nachbarland Bulgarien im
J. 1366 berichtet die zu Beginn des 16. Jh.s verfaBte, in zahlreichen Abschriften
erhaltene ,,Chronik der 24 Generile der Minoriten“®).

Besondere Beachtung verdienen die Angaben einer Franziskaner-Chronik, die
die Zeit von 1399—1735 umfafBt und von dem bulgarischen Gelehrten Eusebius
Fermendzin herausgegeben wurde. Ihr liegen verschiedene kurze Chroniken,
chronographische Notizen und Beschreibungen tiber das Martyrertum von Fran-
ziskanern zugrunde. In ihr wird zu Anfang, irrtiimlich unter 1366, die Eroberung
des Konigreiches von Vidin und anderer an Ungarn grenzender Gebiete kurz
vermerkt. Es hei3t darin, daB auf seinem Feldzug gegen Bulgarien der ungarische
Konig die Donau am , Eisernen Tor“ iiberquerte und dann die am selben Strom
gelegene Stadt Vidin eroberte®). Diese Nachricht erméglicht uns die Marschroute
des ungarischen Heeres mit groBerer Genauigkeit zu rekonstruieren, auch gibt
sie AufschluB3 tiber die nordwestliche Grenze des Konigreiches von Vidin. Fast

°) Petrus Ranzanus episcopus Lucerini, Epitome rerum hungaricarum. In: Histo-
riae Hungariae fontes domestici, IV, ed. M. Florianus. Budapestini 1885. S. 227.

°2) Bartholomaeus de Riconico, De conformitate vitae beati Francisci ad vitam
Domini Iesu. — Analecta Franciscana, IV. 1906, S. 355—356.

) Chronica fratris Nicolai Glasberger ordinis Minorum observantis. — Analecta
Franciscana, II. 1887, S. 200.

) Chronica XXIV generalium ordinis Minorum. — Analecta Franciscana, III. 1897,
S. 561.

») E. Fermendzin, Chronicon observantis provinciae Bosnae Argentinae ordinis
s. Francisci Seraphici. — Starine, XXII. 1890, S. 9—11.

10



Beitrage zur Geschichte des Konigreiches von Vidin

die gleiche Information bietet uns die unpublizierte ,, Chronologia tripartita fra-
trum Minorum® der Provinz Bulgarien, die in der Mitte des 18. Jh.s entstanden
ist*), wie auch die von ihr abhéngige , Geschichte Bulgariens“ des Franziskaner
Blasius Kleiner aus dem Jahre 1761, die kiirzlich in Sofia herausgegeben
wurde®).

Ein Vergleich zwischen diesem kurzen Bericht mit dem entsprechenden Ab-
schnitt im Gedicht Peter Suchenwirts zeigt, dafl sein Werk einen selbstdndigen
Charakter aufweist, also unabhéngig von der Chronik des zeitgendssischen Hof-
historiographen Johannes de Kiikillew entstanden ist. Auch bietet es eine detail-
liertere und ziemlich genaue Information, so dafl es in mancher Hinsicht sogar
als wertvollere Quelle anzusehen ist. Auf jeden Fall ist es eine wichtige Quelle
fiir die bulgarische Geschichte.

IV Anhang

Zur Dokumentierung meiner Ausfiihrungen tiber die Eroberung von Vidin lege ich
hier fiinf unverdffentlichte ungarische Urkunden aus jener Zeit vor, die in Vidin
ausgestellt sind. Sie wurden von mir im Ungarischen Staatsarchiv (Magyar Orszagos
Levéltar — Collectio Antemochacsiana) anléBlich einer Forschungsreise im Oktober
—November 1974 aufgefunden.

Ich fiihle es als eine sehr angenehme Pflicht, hier Herrn Dr. Géza Erszegi fur seine
Hilfe, besonders bei der Entzifferung schwieriger Passagen, zu danken.

Nr. 1
Vor Vidin, 30. Mai 1365

Org. MOL-CA, DI. 38.180/1.%%)

Nos Lodovicus, Dei gracia rex Hungarie, memorie comendantes tenore presencium
significamus, quibus expedit universis, quod nos in memoriam nostram revocatis
fidelitatibus et multiplicium fidelium obsequiorum laudabilibus mentis nobilium vi-
rorum magistrorum Johannis filii Joannis, et Georgii filii Zovardi aule nostre invenis
de Ardou fidelium nobis dilectorum, que iidem in cunctis nostris et regni nostri
negociis et processibus prosperiis et adventis cura pervigili, virtute constanti ei in
defessa solicitudinis zelo laborando, se fortuitis casibus exponendo personisque et
rebus suis pro nostri regii honoris augmento non parcendo nobis nostraque sacre
corone hactenus exhibuerunt in presenti exhibent et exhibituri sunt iugiter in futu-
rum, reddenta se erga nostrum regium culmen pro suis principibus gratos, et accep-

56) Chronologia tripartita fratrum Minorum s. Francisci observantium provinciae
Bulgariae. I, S. 20—21, 234 (unverdffentlichte, zum Druck vorbereitete Handschrift
im wissenschaftlichen Archiv des Instituts fiir Geschichte an der Bulgarischen Aka-
demie der Wissenschaften).

57) Istorija na Biilgaria ot Blasius Klainer, stistavena v 1761 g, pod red. na Iv.
Dujéev i K. Telbizov. Sofia 1977, S. 132—133.

%) Bei G. Fejer, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. IV, 2.
Budae 1833, Nr. 237, S. 492—493; IX, 3, Budae 1834, Nr. 263, S. 490—492 ist die
Urkunde teilweise und sehr schlecht ediert sowie nicht richtig datiert.
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tos, racione quorum licet ipsi ampliori dono sicut a nobis conforendi et attolendi, ut
tamen eorum voto ad presens aliquatenus respondere videamur eisdem magistris Jo-
hanni et Georgio a nobis humiliter postulantibus et pro eos fratribus ipsius Georgii
carnalibus ac eorum heredibus et posteritatibus, talis libertatis et gracie specialis
prerogativam de plenitudine potestatis nostre duximus faciendam per sempiternam
duraturam, ut ipsi universi fures laciones et alios malefactores, quos in possessioni-
bus ipsorum in comitatibus Ugocha et Bichariensis situatis et existentibus ac intra
terminos et fines ipsarum possessionum apprehendere potuerint in eisdem possessio-
nibus indicandi, condempnandi, suspendendi ac aliis penis et suppliciis juridiciis et
debitis plectendi juxta eorum dementa ac patibulum et aliorum tormentorum genera
in dictis possessionibus suis et earum pertinentiis erigendi et conservandi plenam et
liberam perpetuo habeant potestatem.

Preterea dictos magistros Johannem et Georgium ac ipsius Georgii fratres carnales
eorumque heredes et posteritates simul cum omnibus suis possessionariis finibus a ju-
dicatu et quavis jurisdictione comitum parochialium et judicum nobilium predicto-
rum comitatum Ugocha et Bichariensi presentium et futururum exemimus et liberui-
mus ac exemptos perpetuis temporibus fore commitamus et pronunciamus nostro
solum et palatini regni nostri ac judicis curie nostre in eadem nostra curia faciendo
judicio ipsos reservantes, volentesque ut iidem deniceps nullo urigilam tempore judi-
catur dictorum comitatum judicum nobilium astare teneantur.

Verum committimus, ut jobagones seu populos et famulos inpossessionatos predic-
torum magistrorum Johannis et Georgii ac fratrum suorum nec non heredum eorun-
dem non possint per aliquos homines cuiuscumque dignitatis, dum taxat furtis publi-
cis latrociniis et causis criminalibus, judicare, deceperare et impedire in tenutis et
possessionibus tam ecclesiarum et nobilium, quam aliorum possessionatorum homi-
num quorumpiam, ac in civitatibus et liberis villis seu eciam alias in regno nostro. Si
qui autem aliquid actionis vel questionis contra ipsos jobagiones et famulos inposses-
sionatos habent vel habuerunt hoc coram eisdem dominis ipsorum vel suis officialibus
in possessionibus eorundem exequantur ordine juris observato prout eciam id ipsum
exigit regni nostri consuetudo. Seu si in reddenda justicia cuipiam recusantes fuerint,
tunc non ipsi jobagiones et famuli impossessionati sed dicti domini eorumdem in
regiam vel ordinarii judicis ipsorum presentiam per quemlantes legitime evocentur,
racionem abnegate justicis reddituri, ubi ex parte eorundem debite justicie et emende
cuilibet quemlanti exhibibitur complementum.

Presentes autem dum nobis reportare fuerint sub maiori nostro sigillo faciemus
privilegialiter emanari.

Datum ante civitatem nostram Bodiniensem in Bulgaria, feria sexta proxima ante
festum Penthecostes, anno Domini millesimo CCC™ LX™° quinto.

Relacio magistri Andree filii
Dionysii comitis de Zarand

Nr. 2

Bei Vidin, 2. Juni 1365
Org.: MOL — CA, DI. 96.396.

Nos Lodovicus, Dei gracia rex Hungarie, memorie commendantes tenore presen-
cium significamus quibus expedit universis, quod Ladizlaus filius Nicolai de Wylak
iuxta fluvium Zomus fidelis noster ad nostre serenitatis accedendo presenciam exhi-
buit nobis quasdam litteras privilegiales Petri prepositi et conventus monasterii sanc-
te Crucis de Lelez tenoris infrascripti, supplicans nostre maiestati in sua et Johannis
filii Jacobi de Gynge personis et nominibus humiliter et devote, ut easdem litteras
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acceptare et eorum construccioni et ordinacioni in eisdem litteris contente nostrum
regium consensum dignaremur adhibere. Quarum tenor talis est:

Omnibus Christi fidelibus presentibus et futuris presens scriptum inspecturis Pe-
trus prepositus et conventus ecclesie sancte Crucis de Lelez salutem in omnium Sal-
vatore ad universorum noticiam harum serie litterarum volumus pervenire, quod La-
dizlao filio Nicolai de Wylak de iuxta fluvium Somus, ab una parte, vero ex altera,
Johanne filio Jacobi de Gynge coram nobis personaliter constititis per eosdem confes-
sum extitit viva voce pariter et relatum, quod ipsi amlectentes se fraternali desiderio
talem composicionem inter se ordinassent et coram nobis ordinarunt, ut qualemcun-
que ex ipsis acque heredum solacio vel alio qualicunque casu ab hac luce mori et
decedere contigerit, tunc talis decessori totalis porcio sua possessionaria cum omni-
bus suis utilitatibus et quibuslibet pertinentiis superviventis remaneat perpetuo et
irrevocabiliter in filios filiorum suorum et posteritatum eorundem possidenda, tenen-
da et habenda, in cuius rei memoriam perpetuamque firmitatem presentes litteras
nostras privilegiales concessimus cum pendentis sigilli nostri munimine roboramus.

Datum in festo undecim milium virginum anno Domini millesimo CCC™® LX™°
quarto.

Nos itaque humili et instanti supplicacioni prefati Ladizlai in sua, ut premittitur,
et dicti Johannis personis nobis porrecte regia favorabilitate inclinati considerantes
eciam fidelium serviciorum meritis eiusdem Ladizlai iuxta suum posse nobis nostre-
que corone sacre in obtencione civitatis nostre Bodoniensis et acquisicione regni nos-
tri Bulgarie ac alias servicia laboriosa exhibitorum et impensorum prefactas litteras
privilegiales ipsorum Petri prepositi et conventus de Lelez de verbo ad verbum pre-
sentibus insertas acceptamus et ratificamus ac constitucioni et ordinacioni eorundem
Ladizlai et Johannis inter se facte premisse in ipsis litteris seriatim expresse nostrum
regium adhibuimus consensum pariter et assensum harum sub secreto nostro sigillo
testimonio litterarum, quas dum nobis reportate fuerint sub maiori nostro sigillo
faciemus emanari.

Datum ante dictum civitatem nostram Bodoniensem die crastino festi Penthecostes
anno Domini millesimo CCC™° LX™° quinto.

Nr. 3

Widin, 15. Juni 1365

Org.: MOL-CA, Dl. 41.621.
Nos comes Stephanus Bubeck iudex curie serenissimi principis domini Lodovici,
Dei gracia rex Hungarie, memorie commendamus, quod magister Konija, filius Tho-
me woyevode, ab una, item magister Stephanus et Farcasius, filii Petri de Szechien
fratres sui patrueles, parte ab altera, coram nobis personaliter constituti dixerunt et
confessi sunt ministerio vive vocis licet quod gravis materia quaestionis super facto
metarum possessionum suorum, ipsos communiter contingentium et iniuris, dampnis,
nocumentis ac quibuslibet malorum causis inter ipsos hactenus commissis et illatis-
mota et suscitata fuissent, tandem ob zelum praterne dilectionis et pacis pulchritudi-
nem, ut scandalum litis et contraversis de medie ipsorum radicitum evelletur inter
venientibus inter se mutuis et gratiutis tractatibus ad talem unionis devenissent com-
positionem ymo devenerunt coram nobis, quod ydem magister Konija Falkus filium
Thome hominiem regium ac unum discretum et probum virum de Capitulo Strigo-
niensi pro testimonio fidedignum ijtem Nicolaum de Debreu ante reginalis militem et
magistrum Stephanum filium Petri castellanum de Filek, aut ipsis absentibus Nico-
laum filium Petreu et unum alium nobilem et probum virum sibi in utrum ordinarios
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suos judices et arbitratores pro si /. . ./* magistri Stephanus et Farcasius filli anteno-
minati Petri, Nicolaum filium Johannis de /. . ./ regium et unum probum ac nobilem
virum beneficiatum de eodem Capitulo similiter pro testimonio idem Johannem fi-
lium Wezeus militem regium et Nicolaum filium Jacobi de Barahafa, aut ipsis absen-
tibus venerabilem in Christo patrem dominum filium Stephanum miseracionem divi-
nam episcopum Nitriensem sacre pagine magistrum et unum nobilem sibi in socium
pro eorum parte in proximis octavis festi nativitatis virginis gloriose nunc affutu-
ris**, sine aliqua crastinacione ad faciem possessionis ipsorum Szechien vocate addu-
cere assumpserunt factumque metarum possessionum ipsorum de quibus metis inter
se non fuissent concordes discussioni et definicioni literalium instrumentorum suo-
rum metas et confinia ipsorum contentorum nobis submiserunt et quicquid autem
prefati judices ordinari per partes ellecti tactu prius ligno vive crucis sacramento
prestito visis instrumentis ipsorum literalibus et audictis partium proposicionibus
tam de metis, quam eciam de iniuriis, dampnis, nocumentis ac quibuslibet malorum
generibus, modo quo supra ut premittitur inter anotatas partes factis et commissis
ellectis prius ordo, amore, precio et favore conscentiose arbitriaverunt et delibaverunt
hoc dicte partes promiserunt observare quacumgque vero pars composicionem et deli-
beracionem dictorum proborum virorum, presentibus hominibus regiis et Capituli
observare renuerit et eorum difinicioni contradixerit, parti premissa observanti ante
litis in grossum quinquaginta marcas denariorum persolvere et assignare tenebitur eo
facto ad quod se spontanea voluntate obligarunt praterea anotati magistri Konija,
Stephanus et Farcasius prestio prius sacramento et coram sanctorum reliquiis remis-
sis prius et de medio [ipsorum]*** remotis quibuslibet odiosis innimicijs rancoribus
et malignacionibus, injurias, dampna, nocumenta et quelibet malorum genera inter
ipsos illata et comissa predictis judicibus ordinariis presentibus hominibus regiis et
testimoniis prefati Capituli conscentiose emanatas spoponderunt.

Datum Bodonij in octavis festi sancte trinitatis, anno Domini M.° CCC.° LX.™°
quinto.

Nr. 4

Bei Vidin, 18. Juni 1365
Org.: MOL-CA, DI. 52.679.

Nos Nicolaus Kont, regni Hungarie palatinus et iudex Comanorum, memorie com-
mendamus, quod nos judicia sedecim marcarum in quibus Leucus et Abraam filii
Johannis dicti Lengel contra quoslibet et quovismodo coram nobis convicti fuisent et
aggravati ad instantem peticionem Pauli Parvi et aliorum complurimorum serventium
domini archiepiscopi Strigoniensis fratris et compatris nostri carissimi eisdem filiis
Johannis salva portione suorum adversariorum, duximus et totaliter relaxanda et
indulgenda reddentes ipsos super ipsis judiciis modo quo supra eis relaxtatas expedi-
tos pariterque absolutos vigore presentium mediante.

Datum in regno Bulgarie prope civitatem Bodoniensem, feria quarta proxima post
festum corporis Christi. Anno eisdem M.° CCC.° LX.° quinto.

*) Hier ist die Urkunde zerstort.
**) 15. Oktober 1365.
***) Hier wie auch an anderen Stellen sind Rekonstruktionen des Textes gemacht.
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Nr. 5

Waradin, 22. Februar 1365; im Gebiet von Vidin, 19. Juni 1365;
Buda, 3. Februar 1366
Org.: MOL-CA, Dl. 41.640

Lodovicus, dei gracia Hungarie, Dalmacie, Croacie, Rame, Servie, Gallicie, Lodo-
merie, Comanie Bulgarieque rex, princeps Salernitanus et honoris montis sancti An-
geli dominus. Omnubus Christi fidelibus presentibus pariter et futuris presentium
notitiam habituris salutem in omnium Salvatore. Cum a nobis petitur, quod iustum et
honestum est decet maiestatem regiam facilem prebere consensum in hijs presertim
que suorum commodis subditorum videntur utiliter convenire. Proinde ad universo-
rum noticiam harum serie volumus prevenire, quod Georgius dictus Zekul de Zenth-
maria nostre serenitatis adiens conspectum exhibuit nobis quasdam duas litteras
nostras patentes secreto et rotundo sigillo nostro consignatas in facto possessionis
Kereztur in comitatu Nitriensi existentis emanatas, tenorum subsequencium, petens
nostram exellenciam humiliter et devote, ut easdem acceptare, approbare, ratificare
et pro ipso suisque heredibus et posteritatibus universis nostro dignaeremur privile-
gio confirmare, quarum unius tenor is est:

Nos Lodovicus, Dei gracia rex Hungarie, memorie commendantes tenore presen-
tium significamus universis, quod nos discreto viro domino Iwano plebano ecclesie
parochialis de Besdench sue instanti supplicacioni nobis humiliter porecte inclinati
huiusmodi graciam duximus faciendam, ut ipse dominus Iwan plebanus possessionem
Kereztur vocatam in comitatu Nitriensi habitam, ipsum, ut dicit, emptionis titulo
contingentem necnon omnes alias possessiones suas emptitias ubilibet in regno nostro
existentes cuicumque vel quibuscumque maluerit vendendi, donandi, locandi, alie-
nandi et alio quovismodo de eisdem iuxta sue voluntatis libitum disponendi sive
ordinandi in vita et in morte plenam deinceps et liberam habeat facultatem, harum
testimonio mediante.

Datum Waradini, feria quarta proxima ante festum kathedre beati Petri apostoli,
anno Domini M.° CCC.° LX.° quinto.

Alterius vero tenor dinoscitur esse talis:

Nos Lodovicus, dei gracia rex Hungarie, memorie commendamus, quod discretus
vir dominus Iwan plebanus de Besdench, ab una parte vero, ex altera Georgius dictus
Zekul de Zenthmaria personaliter coram nobis constituti confessi extiterunt ministe-
rio vive vocis, quod idem dominus Iwan plebanus ob amorem fraterne caritatis quan-
dam suam possessionem Kereztur vocatam titulo emptionis sibi attinentem in comita-
tu Nitriensi existentem cum universis suis utilitatibus et utilitatum quarumlibet inte-
gritatibus quovis nominis vocabulo vocitatis in superficie eiusdem possessionis exis-
tentibus excepta solummodo una curia sua in qua nobilis domina genitrix eiusdem
domini Iwan plebani propriam faceret residenciam ac eciam quibusdam terris arabi-
libus et medietate proventum cuiusdam molendini in dicta possessione Kereztur in
fluvio Wach decurentis ac aliis utilitatibus tantummodo ad ipsam solam curiam spec-
tantibus nobili domine Margarete sorori sue conthchorali videlicet Georgii dicti Ze-
kul et per eam eisdem Georgio dicto Zekul sororio necnon Petro filio eiusdem Georgii
nepotis suis eorumque heredibus heredumque ipsorum successoribus a prefata do-
mina propagandis dedit, tradidit et contulit iure perpetuo tenendam possidendam
pariter et habendam tali vinculo obligaminis interposito, quod si prefatus Georgius
temporis in eventu dictam unam curiam, quam idem dominus Iwan plebanus modo
quo supra cum suis attinentis fructibus et aliis utilitatibus pro suo proprio et predicte
domine matris sue comodo excipiendo reservasset pro se usurpare niteretur et predic-
tam nobilem dominam matrem ipsius domini Iwan plebani aut quoscumque alios ex
permissione et commissione ipsius domini Iwan plebani in eadem residentes in aliquo
malestando perturbare niteretur et hoc idem dominus Iwan plebanus aliquo evidenti
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documento probare posset ex tunc predicta corporalis possessio in manibus eiusdem
domini Iwan plebani atque strepitu gravaminis cuiuslibet judicii devolveretur in
cuius rei memoriam presentes annotatis domino Iwan plebano et Georgio dicto Zekul
duximus concedendas, dum antem presentes nobis reportate fuerint in formam nostri
privilegii ex annuencia partium ipsarum redigi faciemus.

Datum in districtu civitatis nostre Bodonyensis, octavo die festi corporis Christi,
anno Domini M.° CCC.° LX.™ quinto.

Nos itaque iustis et iuri consonis supplicationibus ipsius Georgii dicti Zekul per
~ eundem nostre maiestati porrectis regia favorabilitate clementer ex auditis et admis-
sis predictas nostras binas patentes non abrasas, non cancellatas, nec in aliqua sui
parte viciatas presentibus de verbo ad verbum in sertas quo ad omnes suas continen-
tias et clausulas acceptamus, approbamus, ratificamus ac pro ipso Georgio dicto
Zekul suisque heredibus et posteritatibus universis mera regia auctoritate perpetue
valituras confirmamus presentis scripti nostri patrocinio mediante saluis iuribus alie-
nis in cuius rei memorie firmitatemque perpetuam presentes concessimus litteras nos-
tras pendentis et auttentici novi nostri dupplicis munimine roboratas.

Datum per manus venerabilis in Christo patris domini Nicolai archiepiscopix Stri-
goniensis locique eiusdem comitis perpetui aule nostre cancellarii dilecti et fidelis
nostri. Anno Domini M.° CCC.° LX.™® sexto, tercio Nonas februarii, regni autem
nostri anno XX.™° quinto.

Venerabilus in Christo patribus et dominis eodem Nicolao Strigoniensi, Thoma
Colocensi, Wgulino Spalatensi, Nicolao Jadrensi et Elya Ragusyensis archiepiscopis,
Demetrio Waradiensi, Dominico Transsiluano, Colomano Iaurisensi, Ladislao Wes-
primensi, Stephano Zagrabbiensi regnique Sclauonie vicario generali, Wilhermo
Quinqueecclesiensi, Michaele Agriensi, Dominico Chanadiensi, Johanne Wacyensi,
Petro Boznensis, fratre Stephano Nitriensis, Demetrio Syrmiensis, Nicolao Tragurien-
sis, Demetrio Nonensi, Valentino Macarensi, Stephano Pharensi, Matheo Sisinichensi,
Michaele Scardonensi, Nicolae electo confirmato Tinniensi, et Portuia Senniensi ec-
clesiarum episcopis dei feliciter gubernantibus, Corbavensi sede vacante, Magnificis
viris Nicolae Konth palatino, Dyonisio woyvoda Transilvano, comite Stephano Bu-
beck iudice Curie nostre, Johanne magistro tavernicorum nostrorum, Nicolao de Ze-
ech Dalmacie et Croacie, Nicolao de Machow banis, Petro Zudar pincernarum, Paulo
dapiferorum, Johanne ianitorum et Emerico agazonum nostrum magistris ac magistro
Ladislao filio Zobonya comiti Posonyensi aliisque quam pluribus regni nostri comita-
tus tenentibus et honores.
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Recherches sur la Morée
(1461—1512)

Par N. BELDICEANU et Irene BELDICEANU-STEINHERR (Paris)

I. Introduction

1. Documentation. — L’article contient trois actes ottomans inédits qui concer-
nent la vie économique de la Morée pendant la seconde moitié du XV* siecle.
Avant d’entrer dans le vif du sujet, on rappellera que la Morée fut annexée
compleétement par la Porte a la suite de la campagne entreprise par Mehmed II en
1460"). Dés 1458 cependant, les Ottomans avaient attaqué la péninsule et procédé
a la déportation d’un certain nombre de prisonniers dans les environs d’Istanbul
ou ils furent colonisés en qualité d’ortaqés?). Précisons qu’un ortaqc: recevait des
instruments de labour, une paire de bceufs, des grains et naturellement de la
terred).

Les actes dont nous publions le texte et la traduction sont copiés d’apres
plusieurs manuscrits des bibliotheques de France et de Turquie:

1) Bibl. Nat. de Paris, ms. fonds turc anc. 35, fol. 135v°—1361°; 144r°—146v°;
2) Bibl. Nat. de Paris, ms. fonds turc anc. 85, fol. 245r°—245v°; 251v°—253V°;
3) Topkapi Sarayi, Istanbul, fonds Revan Koskii 1936%), fol. 146v°—147v°,
150v°—153v°;

Nous mettons également & contribution un fragment du registre détaillé de
recensement de la Morée (Tapu ve Tahrir n° 10 = TT 10) conservé aux Archives
de la Présidence du Conseil a Istanbul, ainsi que d’autres registres de recense-
ment.

2. Principes de ’édition. — Les vocables ottomans sont translittérés suivant le
systéme en usage dans la Revue des études islamiques. Les toponymes sont trans-
crits dans la forme employée par I’administration ottomane. Dans l'index, on

) Zakythinos (Bibl. n° 71), p. 267—274; Babinger (Bibl. n° 4), p. 173—177;
Schreiner (Bibl. n° 57), p. 496—497; Setton (Bibl. n° 57a), p. 196—230.

%) Sur cette institution: Barkan (Bibl. n° 7), p. 29—74, 198—245, 397—447; Beldi-
ceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 166 et n. 3—5.

%) Cf. note supra.

4) Signalons ’existence dans le méme fonds d’un manuscrit semblable: ms. 1935. Sur
les manuscrits: Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 15—22; idem (Bibl. n° 11), t. I, p. 41—54.
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trouvera la forme en usage de nos jours. Les termes concernant les institutions, la
fiscalité ou la métrologie, imprimés en italique dans le texte, sont expliqués dans
le glossaire. Les mots placés entre crochets droits sont des additifs aux traduc-
tions des actes pour en rendre plus clair le sens. Un index comprendra les termes
notables de I’étude et des documents en renvoyant pour 1’étude au chapitre et au
paragraphe et pour les documents au document et au paragraphe. Enfin, pour
simplifier les références, nous utiliserons des sigles pour les fonds d’archives et
nous donnerons des numéros aux travaux cités dans la bibliographie. Dans les
références, les noms des auteurs ou, suivant le cas, les sigles des manuscrits et
des registres sont accompagnés de leur numéro. Précisons encore que les pour-
centages donnés pour les groupes ethniques sont calculés par rapport a la popu-
lation non musulmane, ce qui permet de se faire, jusqu’a un certain point, une
image de la situation antérieure a 1460.

3. Problemes concernant la documentation. — Les reglements n’étant pas datés
et l'utilisation du registre TT 10 soulevant des problemes, il est nécessaire de
fournir quelques précisions aussi bien sur les actes, que sur les autres registres
employés dans cet article: TT 80 et MM 7.

a) Actes. — Les documents publiés ci-dessous appartiennent a la catégorie des
qganunname (réglements)’). Les copistes des trois manuscrits mentionnés plus
haut ont supprimé cependant une grande partie du formulaire diplomatique,
ainsi que la date et le lieu d’émission des actes®). Les traductions ont pris comme
base les textes conservés dans le ms. 35. Ce recueil est antérieur aux mss. 85 et
1936; en effet, sa copie fut terminée le 25 septembre 1546 (ms. 35, fol. 157v°).

Voici les titres des trois actes:

1) Reglement concernant les droits percus sur les moutons en Morée: ms. 35, fol.
136r°.

2) Reéglement concernant les droits percus sur la vente de la soie et d’autres
marchandises en Morée: ms. 35, fol. 144r°—1451r°.

3) Reglement concernant les droits percus sur le sel, les moutons et la péche en
Morée: ms. 35, fol. 145v°—146v°.

Essayons de dater les trois reglements. Dans les trois manuscrits cités, les
documents se trouvent copiés dans un groupe de pieces promulguées par le sul-
tan Bayezid II (1481—1512)7).

Le texte du doc. n° I tout en mentionnant les dispositions arrétées par le Grand
Seigneur, laisse entendre que la province était ottomane depuis un certain temps;

%) Notons que pour le doc. n° I le scribe utilise aussi bien les vocables ganunname que
yasagname ou yasaq: ms. 35, fol. 135r°; ms. 85, fol. 245r°; ms. 1936, fol. 146v°—147r°.

%) Sur les termes yasagname et gananname: Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 30—32. Sur
le formulaire des réglements: idem (Bibl. n° 11), t. I, p. 45—48, 52—54.

") Sur le formulaire des actes ottomans de la seconde moitié du XVesiecle: Beldicea-
nu (Bibl. n° 11), t. I, p. 41—54; sur les actes de Bayezid II: idem (Bibl. n° 11), t. II, p.
41—52; idem (Bibl. n° 17), p. 23—27.
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le § 6 rappelle le statut des miisellem et des yiritk sous »mon pére qui a obtenu la
miséricorde et le pardon de Dieu«. A notre avis la mention concerne Mehmed II,
mais il est impossible présentement de préciser a quel moment du regne de
Bayezid II le reglement fut émis.

La teneur du doc. n° II laisse également entrevoir que la Morée était ottomane
depuis un certain temps; de plus le § 7 mentionne les dispositions prises apres »la
mort du sultan Mehmed, c’est-a-dire le pere de Bayezid II. Le méme paragraphe
signale les droits de douane (giimriik) prélevés sur les marchandises qui arri-
vaient des échelles de la péninsule?). Il est probable que le doc. n° II est du régne
de Bayezid II (1481—1512).

Le doc. n° III copié dans un groupe d’actes de Bayezid II représente une piéce
dans la composition de laquelle entrent des dispositions antérieures (cf. doc. n°
IIT § 1). Soulignons que les dispositions du § 3 fixent le méme montant du droit
de bergerie que le doc. n° I § 3. Il est probable que le doc. n° III est également
promulgué par le sultan Bayezid II.

Si ’on prend en considération les pratiques de I’administration ottomane, il est
possible d’apporter quelques précisions quant a la date d’émission de ces actes.
La majorité des registres détaillés de recensement débute par le code de lois en
vigueur dans la province recensée. Les auteurs des actes ottomans qui se trou-
vent & la source des manuscrits dont on dispose, ont di se servir d’'un code
ottoman moréote copié au début d’un registre de recensement. Les Archives de
Turquie conservent plusieurs registres détaillés de divers gouvernorats de la pé-
riode comprise entre le 3 mai 1481 et le mois d’aott 1506 dont voici les dates:
1483/84, 1487, 1490, 1500 et 1506°). Les reglements n® I et II ainsi que le doc. n°
IIT auront été émis entre la prise effective du pouvoir par Bayezid II, apres la
défaite de Gem sultan, a I'occasion d’un des recensements de la Morée ordonné
par le souverain.

b) Registres. — La seconde source importante sur laquelle se fonde cet article
est le TT 10 fragment d’un registre détaillé de recensement. Il mesure 37 sur 14,5
cm et compte 188 p. Les pages 41, 75 et 103 sont blanches. La reliure en carton
noir est moderne; le registre a souffert de ’humidité, ce qui rend illisible cer-
taines pages. L’emploi des chiffres »siyaqat« est une exception, le recenseur pré-
férant utiliser les chiffres arabes d’usage courant dans les registres ottomans.
A la page 1 se trouve quelques lignes d’'une colonne qui concerne une partie de la
ville de Qalavarta et en bas de la méme page débute le recensement de la subdi-
vision administrative (ndhiye) de Qalavarta dont les revenus entraient dans la
dotation d’Ibrahim beg, suba$: de la localité mentionnée. Il est manifeste que le
registre a été mal relié a 1’époque moderne et que l'ordre initial des feuillets

%) Plusieurs échelles moréotes, possessions vénitiennes, ne furent conquises par la
Porte que bien plus tard: Tansel (Bibl. n°61), p. 196—213; Uzuncarsili (Bibl. n° 66), t.
II, p. 214—220; plans de quelques villes moréotes: Yurdaydin (Bibl. n° 70), p. 121, 123,
124. Sur les biens sis & Modon et Qoron: Gékbilgin (Bibl. n°37),p. 398. Piri Reis (Bibl.
n° 55), p. 305, 312. Sur Nasah Matragé:: Yurdaydin (Bibl. n° 71), p. 1—30.

% Beldiceanu (Bibl. n° 22), p. 31—34.
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devait étre p. 38—40, p. 1—25. Le contréle du total des maisons, des célibataires
et des veuves de la nahiye de Qalavarta (p. 13) semble confirmer la correction
apportée.

Voici le sommaire du registre TT 10'):

Lavillede Holomi¢") . . . . . p. 76— T7.

Lavillede Qalavarta . . . . . . p. 1. Lanahiyede Holomié. . . . . p. 78— 82
LanahiyedeQalavarta. . . . . p. 1—25. Lavilled’Ohromors . . . . . p. 82— 86.
Le village Rahova timar du commandant Lanahiyed’ Ohromord . . . . p. 87—102.
delaforteressede Mihlu . . . p.25—26. Lanahiyede Girdoqor . . . . p.104—129.
LavilledeBeznik. . . . . . . . p.28. Lanahiyed’Arqadya . . . . . p.130—136.
LanahiyedeBeznik . . . . . . p.29—37. LavilledeLéndar™) . . . . . p.137—139.
Lavillede Qalavarta . . . . . . p.38—39. LanahiyedeLondar . . . . . p.140—160.
Levillagede Saraveli. . . . . . p.40. Lavillede Qoritos. . . . . . . p.161—166.
Lavillede Vosti¢e. . . . . . . . p.42—45. LanahiyedeQoritos . . . . . p.167—176.
Lanahiyede Vostice . . . . . . p.46—74. LanahiyedeBalyabadra. . . p.178—188.

A quelle date le registre fut-il rédigé? Le recenseur mentionne comme sangaq-
beg de Morée, Sinan beg fils d’Elvan (TT 10, p. 76—177). Le personnage nous est
connu également par plusieurs sources narratives ottomanes qui le mentionnent
a I'occasion de la conquéte de la Morée par Mehmed II en 1460*). Il est probable
que, suivant ’habitude de ’administration ottomane, le recensement n’ait eu lieu
qu’'une fois la campagne terminée et la région incorporée a l'empire. Il y a de
fortes chances pour que le TT 10 ait été rédigé apreés un recensement effectué au
cours de I'année 1461%).

Plusieurs des informations utilisées dans cette étude proviennent de deux au-
tres registres conservés aux Archives de la Présidence du Conseil & Istanbul.

Le registre TT 80 est un registre détaillé de recensement du régne de Selim I*
(1512—1520). Il comprend 1242 pages; sa reliure en carton noir est moderne. Le
début manque; il devait contenir le nom du recenseur et celui du secrétaire et la
date de sa rédaction. Il mesure 42,5 sur 16,5 cm. Il a souffert de I'humidité.

Le registre MM 7 contient des attestations d’octroi de timars, rédigées pour
plusieurs régions de Roumélie (Alagahisar, Siroz, Drama, Uskiib, Silistre, Vidin,

1) Pour les toponymes: Hellert (Bibl. n° 42), pl. Morée; Zakythinos (Bibl. n° 73),
carte p. 404—405.

) Tbn Kemal (Bibl. n°® 44), p. 165.

) Op. cit.,, p. 165 n. 8.

1) cAg1gqpasazade (Bibl.n°2), p. 144; Tursun Beg (Bibl. n° 63), p. 130—131; Nesri
(Bibl. n°53), p. 188—189; Ibn Kemal (Bibl. n°44), p. 162. Avant la nomination de Sinan
beg fils d’Elvan, le gouverneur d’une partie de la Morée et de la Thessalie fut Zaganos
pacha; Zakythinos (Bibl. n° 72), p. 270; Babinger (Bibl. n° 4), p. 173, 176, 177. Sur ce
probleme: cf. Critobul din Imbros (Bibl. n°27), p. 264. Il semble que I’administration
ottomane eut des hésitations quant a la nomination définitive d’'un gouverneur de la
nouvelle province.

) Sur le recensement: Beldiceanu-Steinherr, Beldiceanu (Bibl. n° 22), p.
1—40.
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Qarly, Vuléitrin, Prizren, Agriboz, Nigboli, Ohri, Tirhala, Yanina, Geliboli, Ke-
San, Mora, Semendire et Bosna) entre le 19 décembre 1512 et le 5 aoGt 1515. 11
comprend 390 feuillets et conserve sa reliure initiale en maroquin de couleur
marron. Le MM 7 mesure 32 cm sur 11,5 cm.

Ces pages se proposent de donner un apercu de la composition de I’administra-
tion ottomane de la province et de ses structures économiques, en produisant
quelques chiffres calculés a partir des informations fournies par le registre TT
10. Une place a part sera réservée i I’étude de la composition de la population et
de son importance. On retiendra que les chiffres, tirés du registre ou calculés
d’apres ses données, ne concernent qu’une partie de la Morée. Grace & ce méme
registre, il sera possible de mentionner trois monasteres inscrits dans le TT 10 et
de donner un apercu de leur situation. Enfin, I’étude sera suivie de ’analyse
détaillée des trois reéglements émis par Bayezid II pour la péninsule moréote a la
fin du XV°® siéecle et au début du XVI®. En annexe on trouvera le glossaire, la
bibliographie et I'index analytique.

4. Aspres, florins et métrologie. — L’étude cite souvent la valeur fiscale calcu-
lée en aspres et leur contre-valeur en piéces d’or (florins). Mehmed II, pendant
son second regne (1451—1481), émit des pieéces d’argent (aspres/aqée) en 855
(1451), 865 (1460/61), 875 (1470/71) et en 880 (1476/77)"). Il y a de fortes chances
pour que le TT 10 se réfere a des aspres frappés en 1460/61 et dont le poids 1égal
aurait di étre de 0,952 gr*), ce qui n’était pas toujours le cas'). Il est probable
que les aspres en usage en Morée provenaient en bonne partie de ’atelier moné-
taire de Serres, l'atelier le plus rapproché de la péninsule moréote. En 1462, il
fallait 40 aspres pour obtenir un florin®). L’aspre frappé par Bayezid II ne pése
que 0,64 gr”) et en 1488 une piece d’or était changée contre 49 aspres et en 1500
contre 53—55 aspres®™). Enfin, rappelons qu’une piéce d’or ottomane devait peser
3,57 gr d’or®).

Les explications concernant les poids et les mesures qui apparaissent dans
I’étude se trouvent dans le glossaire (dirhem, lodra, mizan, miidd, miiziir, ocque
et vezne).

En calculant la valeur des produits du registre TT 10 en aspres ou en florins,
nous employons couramment 1’expression »valeur fiscale«. Nous rappelons que
les valeurs inscrites dans les registres de recensement sont obtenues de la ma-
nieére suivante: le recenseur établissait la valeur de la production pour les trois
derniéres années et la divisait ensuite par trois, ce qui signifie qu’il établissait la

) Beldiceanu (Bibl. n° 11),t. I, p. 173; cf. Artuk (Bibl. n° 1), p. 479—480.
%) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 173; Artuk (Bibl. n° 1), p. 479—480.

1) Artuk (Bibl. n° 1), p. 471—480. '

%) Beldiceanu (Bibl. n°11),t. I, p. 175.

) Artuk (Bibl. n° 1), p. 487—494. Le poids n’est pas toujours observé.

) Beldiceanu (Bibl. n° 11),t. I, p. 175.

) Op. cit,, p. 174—175.
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valeur moyenne. Les résultats ainsi obtenus étaient inscrits dans le registre de
recensement?). Le prix réel devait forcément étre supérieur sous I'influence d’au-
tres facteurs.

II. Structure administrative et économique

Il n’est pas dans nos intentions d’entrer dans des détails. La documentation
dont nous disposons est trop pauvre; trois reglements et un fragment de registre
détaillé de recensement de 1461, de méme que quelques informations tirées d’un
registre détaillé du régne de Selim I (TT 80) et d’un registre d’attribution de
timars (MM 7) ne suffisent point pour donner une bonne notion de la vie admi-
nistrative ou économique de la Morée ottomane.

*

1. Administration. — La province était dirigée par un sangagbeg (TT 10,
p.76—176; doc. n° I § 7; doc n° III § 4,7). Nous avons rappelé que le premier
gouverneur de la péninsule fut Sinan beg fils d’Elvan (TT 10, p. 76, cf. supra n.
13). Il jouissait en 1461 d’un revenu annuel de 448.610 aspres (TT 10, p. 176), soit
11.215,25 florins. Ce sangaqgbeg etait secondé par plusieurs subasi: “‘Umur beg fils
d’Izmir de Beznik (TT 10, p. 28), Ibrahim de Qalavarta (TT 10, p. 38) et Murad
beg fils de Timurtas de Balyabadra (TT 10, p. 178). Ils disposaient respectivement
de dotations annuelles de 45.970 aspres (1.149,25 florins), 37.170 aspres (929,25
florins) et 50.150 aspres (1.253,75 florins) (TT 10, p. 13, 37, 188). Un registre
contenant des actes d’octroi de timars en Roumélie signale pour la Morée, en
1512—1515, onze nahiye*) (cf. tableau n° I), ce qui implique, en principe, I'exis-
tence d’au moins d’autant de suba$:, surtout qu'on y mentionne également 37
ziamet (MM 7, fol. 316 v°—344v°). Le TT 10 fait état d’'un ser‘asker de Qalavarta
ayant un revenu de 6.987 aspres*). Ce méme registre et le MM 7 citent des
commandants de forteresses (dizdar)*). La structure d’'une garnison devait étre la
méme que celle mise en place par la Porte dans d’autres régions de I’empire. Le
dizdar devait étre aidé dans ’accomplissement de sa charge par un adjoint (ket-
hiida), de portiers (gapug), de chefs d’unités (bolitkbasr), de cannoniers com-
mandés par un sertopgiwyan; enfin, les ‘azab avaient forcément a leur téte des
re’is. Dans les forteresses maritimes, la Porte nommait des gapudan et, si cela
s’avérait nécessaire des fendarg: pour les phares. Enfin, un anbardar se trouvait
a la téte des dépodts de provisions et un imam desservait la mosquée de la forte-
resse®®).

22) Beldiceanu-Steinherr, Beldiceanu (Bibl. n° 22), p. 6—7, 19 § 4.

) MM 7, fol. 316v°—344v°.

2) MM 7 cite également un sercasker de Morée (fol. 344v°).

®) TT10,p.25,166: un moulin du dizdar de la forteresse de Corinthe (cf. note en marge
dela p. 166 du registre) et un autre moulin du dizdar de la forteresse de Qalavarta: TT 10,
p. 1. Dizdar: MM 7, fol. 322r°, 323r°, 325r°—v°; 326v°, 333r°, 340v°, 343r°—v°, 344r°.

*) Beldiceanu (Bibl. n° 14), p. 25—31.
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Précisons que les timars accordés en Morée appartiennent aux dotations inte-
grales, ce qui signifie que le timariote jouissait aussi bien des droits coutumiers
que des droits religieux, a I’exception de la capitation. Ce régime timarial était
en vigueur dans les Balkans, de méme que dans les régions anatoliennes arra-
chées directement par les Ottomans aux Byzantins®).

Les réglements de Bayezid II signalent l'existence de gadi (cf. traductions)
confirmée par le TT 10 (p. 139, 166). Le registre MM 7 contient plusieurs attesta-
tions d’accord de timars a des qad?*).

Le doc. n° I rappelle I’existence de kethiida*). Comme dans d’autres villes de
I’empire, les marchés devaient étre surveillés par des muhtesib®). Le courtage

TABLEAU n° I
Subdivisions administratives moréotes signalées par le registre TT 10, un
registre de capitation de 1488/89%) et le registre MM 7%)

) Beldiceanu (Bibl. n° 18), chap. III § 1 et 2. (sous presse).
2) MM 7, fol. 317v°, 323r°, 324v°, 326r°, 329r°, 333r°, 344r°.
29) Doc. n° I § 7; sur cette charge: Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 109—111.

%) Op. cit., p. 73—81; Barkan (Bibl. n° 6), p. 330 § 25: doc. de 1716.
) Barkan (Bibl. n° 8), p. 104, 106 Zifos lire Zigos.
32y MM 7, fol. 316v°—344v°.
) Cf. supra note 37.

Noms géograph. TT 10 Capit.33) MM 7| Doc. 3| Noms géograph. TT 10 | Capit. | MM 7 | Doc. 3
Aqova X b:¢ Megali Zifos X
Arqgadya X X X X Mihla b:e X
Arqos X X Ohromoro X
Balyabadra X X X Pizanik X
Beznik, b4 Qalamata b4
cf. Pizanik
Gobri ba Qalavarta X X X
Girdéqor/Girgaqor| x b4 X Qaritena X X
ou Qirokor

Qori[n]tos X X X
Krebena X Salamenik X
Londar X Vostice X X X
Mezisra X X X Z1fos X
Megali Manya x

23



N. Beldiceanu — Iréne Beldiceanu-Steinherr

était, sans doute, de la compétence de dellalfs]*) et de simsar(s]*) et les affaires
monétaires & la charge des sarraf*). L’administration fiscale devait étre de la
compétence d’emin[s]*"). Le TT 10 inscrit par exemple la perception des droits de
douane (gimritk)*), ce qui implique ipso facto la nomination d’emin/s]. Certains
revenus é€taient affermés (cf. TT 10, p. 73, 77, 130, 135, 136), ce qui sous-entend
forcément la présence de fermiers (“@mil). Notons qu’a Qoritos le droit de douane,
le droit de marché et le droit de passage (mi‘ber) étaient donnés a ferme par le
sangaqbeg contre une somme annuelle de 3000 aspres (TT 10, p. 166). L’existence
de rizieres (TT 10, p. 86, 88, 132) suppose 'implantation par la Porte de toute une
structure administrative dirigée par un intendant des riziéres (Celtik emini)®).

Résumons; 'administration de la Morée ne devait pas différer de celle des
autres provinces ottomanes de Roumélie.

2. Economie

a) Apercu général. — Présenter la situation économique de la Morée apres sa
transformation en province ottomane est une tache assez ingrate; pour la con-
duire & bonne fin, nous disposons de trois actes inédits de Bayezid II et d’un
fragment de registre (TT 10). Les réglements ne touchent qu’a certains aspects et
le registre n’étant qu'un fragment, qui ne concerne que dix nahiye, n’offre point
une vue complete du gouvernorat. Enfin, la mise & contribution de toutes les
données chiffrées du TT 10 s’avere impossible. Dans la majorité des cas, nous ne
pouvons pas connaitre la valeur des produits frappés d’une taxe (resm) et non
d’une dime (°657)*°). De plus, méme pour les articles soumis au prélevement d’une
dime, nous ne connaissons pas toujours son montant qui varie suivant les pro-
duits. Pour les réserves timariales (hassa)!'), le registre ne fournit que la valeur de
la production qui revenait au timariote; or 1a ol la réserve était mise en valeur
par le travail des villageois ceux-ci disposaient d’une partie de la production. Un
reglement inédit apporte des précisions a ce sujet*), mais la nature du registre TT
10 ne nous permet pas d’employer ses données et ne fournit aucune information
sur la maniere dont le timariote exploitait sa réserve.

Revenons a la dime. Voici les informations dont on peut disposer quant au
montant prélevé sur les divers produits recensés dans le TT 10. Pour le blé et
l'orge, le montant était d’un huitiéme*) et d’un dixiéme sur les articles suivants:

*) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 81—84.

*) Op. cit.,, p. 85—86; Barkan (Bibl. n° 6), p. 329 § 18: réglement de 1716.

*) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 86—90.

) Op. cit., p. 64—66, 68—171.

*®) TT 10, p. 77, 166; cf. doc. n° II § 7, 8, 10.

¥) TT10,p.86,88,132; pourlesriziéres de Grbni, il est noté qu’elles étaient affermées.

) Sur le systeme fiscal: Beldiceanu (Bibl. n° 18), chap. IV § 2.

) Sur la réserve: Beldiceanu (Bibl. n° 18), chap. IV § 1.

) Ms. 35, fol. 42v°; Beldiceanu (Bibl. n° 18), chap. IV § 1; idem (Bibl. n° 15), p.
202—204.

#) Idem (Bibl. n° 13), fol. 27v".
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coton*), fruits®), 1lin*), miel*’), légumes®) et vin*). Sur le restant des produits
inscrits dans le TT 10, nous sommes réduits a des suppositions. Il est probable
que la dime était d’un dixiéme sur l’huile d’olive, le mastic, les raisins secs et de
méme sur la soie grége; précisons que sur les cocons des vers a soie on prélevait
un dixieme®). Sous Mehmed II (1451—1481), le droit sur les moutons représentait
1 aspre pour trois tétes®), mais il n’est pas slir que ce taux était en vigueur en
Morée en 1461. Malheureusement la reproduction de la p. du TT 10 qui concerne
ce probléme n’est pas bonne. Quant au droit prélevé sur les chévres, il est dans
I’empire ottoman le méme que celui percu sur les brebis®). Sur les porcs, le droit
était de 1 aspre par téte pour les animaux élevés aupres d’'une maison et de
1 aspre par deux porcs élevés en liberte®). Soulignons que dans certains gouver-
norats le montant différait suivant la coutume locale. Par exemple, la dime était
d’un huitiéme sur le vin & Kratova et Belasica en 1488%*). Par conséquent en ce
qui concerne certains produits, la valeur fiscale que nous avons établie n’est fina-
lement qu’une estimation.

Les trois réglements dont nous publions les analyses, concernent les impots sur
les céréales, les raisins secs, le sel, les paturages, les moutons, les bergeries, les
riziéres, les madragues et la soie grege. Le TT 10 confirme l'existence de tous ces
articles et il en ajoute d’autres. Les tableaux qui suivent contiennent les articles
inscrits dans le TT 10 soumis & une dime ou & une taxe, ainsi que les réserves
timariales (hdssa). Dans le tableau n° II, on trouvera pour chaque région le mon-
tant de la dime (D) et le total de la valeur fiscale du produit (VF) et dans la
colonne Morée le total de la dime pour les dix circonscriptions du registre, ainsi
que celui de la valeur fiscale. Pour les biens imposés a une taxe (resm) (tableau n°
III), on inscrit la nature de la taxe et son montant (T) et pour les biens dont
I'importance nous est connue, leur nombre (n°) et, dans la derniére colonne, le
total de la taxe et le nombre (n°), suivant les cas. Enfin, le tableau n° IV contient
les données concernant les réserves timariales, leur nature, la valeur du revenu
touché par les timariotes (V) et, 1a ou le registre TT 10 le précise, le nombre
d’éléments de production (n°) que comptaient les réserves d’'une méme nature. Le
tableau n° V contient les riziéres et les salines avec leur revenu annuel et le
tableau n° VI indique en aspres et florins le total de la dime prélevée en Morée, le
total des taxes touchées dans les dix circonscriptions figurant dans le registre, de
méme que le total des réserves timariales. Les montants sont inscrits en aspres et
toutes les informations concernent ’année 1461.

“) Op. cit., fol. 27v°.

%) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 201 § 8.

46) Idem (Bibl. n° 13), fol. 32r°.

) Op. cit., fol. 32r°.

%) Beldiceanu (Bibl. n°11), t. II, p. 216 § 3.

) Op. cit,, t. 11, p. 216 § 3; Beldiceanu (Bibl. n° 13), fol. 41r°.
) Tveritinova (Bibl. n° 64), p. 107 (fol. 11 b).

1) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. IT, p. 301; Kraelitz (Bibl. n° 48), p. 29 § 5.
2) Barkan (Bibl. n° 6), index: kegi.

%) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 186 § 12, p. 302.

) Op. cit., t. II, p. 195 § 11, p. 201 § 8.
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TABLEAU n° V

Rizieres
Régions Localités |TT 10,p. Revenu annuel Florins
Argadya |Grabni 132 800 aspres 20
Ohromord |Ohromord | 86 28.500 aspres 712,50
TOTAL 29.300 aspres 732,50
Salines
Argadya |Miligaloya |135 200 aspres 5
Platana 134—135 100 aspres 2,50
Ziganato 130 100 aspres 2,50
Balyabarda Qanice 182 7.060 aspres 176,50
Qoritos Qoritos 166 120 aspres 3
Vasiliga 168 200 aspres 4
Vostice Pozovice 73 12.064 aspres 301,60
TOTAL 19.844 aspres 496,10
TABLEAU n° VI
Morée Réserves timariales en Morée
Dime Valeur fiscale Valeur : 78.716 aspres

478.885 aspres

4.223.122 aspres

Taxes

250.165 aspres
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Le tableau n° VII présente la valeur fiscale en aspres des produits frappés par
la dime; cette valeur fiscale est transformée en florins et pour que le lecteur ait
un apergu plus juste de la valeur de la production moréote, nous ajouterons les
revenus fournis par les riziéres et les salines. La derniére colonne contient le
pourcentage de la valeur fiscale de chaque produit par rapport au total de la
valeur des produits énumérés. On ne peut faire le méme calcul pour les produits
frappés par un resm, car on ne connait qu’exceptionnellement le prix de l’article
imposé.

TABLEAU n° VII

Produits Valeur fiscale =valeur en florins Pourcentage
Blé 1.950.264 = 48.756,60 45,649 %
Coton 28.280 = 707 0,661 %
Fruits 22.330 = 558,25 0,522 %
Huile d’olive 15.120 - 378 0,353 %
Lin 110.390 = 2.759,75 2,583 %
Mastic 110 = 2,75 0,0025 %
Miel 8.520 = 213 0,199 %
Miriers 130 = 3,25 0,003 %
Orge 312.648 = 7.816,20 7,318 %
Potagers 2.490 = 62,25 0,582 %
Raisins secs 5.700 = 142,50 0,133 %
Rizieres 29.300 = 732,50 0,685 %
Salines 19.844 = 496,10 0,464 %
Soie grege 255.550 =  6.388,75 5,981 %
Vigne (vin) 1.511.590 = 37.789,75 35,381 %
TOTAL 4.272.266 = 106.806,65 100%
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Les tableaux n® II, III, IV et V permettent de connaitre la spécificité de cer-
taines circonscriptions. Par rapport & ’ensemble des dix circonscriptions, celle
de Girdoqor produisait 10,02% du blé et 17,03% de l'orge et celle de Vostice
fournissait, a elle seule, 87,92% de la soie grége. Quant a la production vinicole,
39,35% provenait de la circonscription de Londar. Soulignons que les circon-
scriptions de Qoritos et Balyabadra (doc. n° II § 10; TT 10, p. 170, 171) étaient les
seules a préparer des raisins secs. Apres cet apergu général, passons en revue les
ressources de la péninsule.

b) Céréales. — Il s’avere qu’en 1461, la place la plus importante dans 1’écono-
mie de la Morée était tenue par la production céréaliere: 53,652%. La premiere
place était occupée par le blé, 45,649%, la deuxieme par 1’orge avec 7,318% et
enfin, en troisiéme position on trouve le riz, 0,133%. Le TT 10 permet le calcul
des quantités de blé et d’orge produites par les circonscriptions. Le prix fiscal du
miidd de blé d’Andrinople était de 80 aspres et celui de I'orge de 60 aspres (TT
10, p. 26). Il en résulte que la production de blé était, en 1461, de 24.398,125
miidd et celle d’orge de 7.784 miidd. Précisons que les prix fournis par le TT 10
pour le miidd de blé et d’orge sont presque les mémes que ceux calculés par le
prof. O. L. Barkan pour ’année 1463*). Etant donné qu’il y a de fortes chances
pour que le miidd d’Andrinople en usage en Morée en 1461 ait été identique
a celui d’Istanbul, les quantités calculées correspondent respectivement
a 12.519,1659 tonnes de blé et & 3.464,058 tonnes d’orge®®).

c) Vignes. — La seconde place dans I’économie de la péninsule revenait a la
production vinicole, soit 35,381% du total de la production moréote soumise a la
dime. Voici quelques précisions supplémentaires. La partie de la production qui
revenait au détenteur d’une vigne, réserve timariale, n’était que de 25% de la
production vinicole; or la viticulture demandait nécessairement une série de tra-
vaux que le timariote, tenu par ses obligations de service, ne pouvait assumer. Il
est probable que la mise en valeur était a la charge des villageois du timar; de
plus, il est difficile de supposer qu’'un musulman ait subvenu aux opérations de
vinification. Un reéglement inédit précise que les paysans travaillant les vignes
d’un timariote recevaient 75% de la production (ms. 35, fol. 42v°). L’addition des
chiffres fournis par le TT 10 nous apprend que la partie de la récolte qui revenait
aux timariotes était d’une valeur de 47.301 aspres (1182,525 florins) produite par
470,50 doniim (470.500 m?). En considérant que 75% de la récolte revenait aux
paysans qui mettaient en valeur la vigne timariale, la totalité de la récolte se
chiffrait & 189.204 aspres (4.730,10 florins). Le produit de la récolte des vignobles
paysans était de 1.511.590 aspres (37.789,75 florins) et la superficie cultivée en
vignes par les raias était de 3.758,92208 déniim (3.758.922,089 m?)*). Si l'on
ajoute la superficie des vignes timariales, la surface cultivée en vignes était, pour

) Barkan (Bibl. n° 5), p. 258; 1 kile de blé = 3,5 aspres et 1 kile d’orge = 3 aspres.
%) Hinz (Bibl. n° 43), p. 47.
%) 1.511.590 aspres _ 1.511.590 _ .

189004 aspres 4001339 — D042 dondm.

470,50 donim
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les dix régions de la Morée, de 4.229.422,089 m?% Ajoutons & la production des
vignes, les raisins secs des régions de Corinthe et Patras (doc. n° II § 10; TT 10, p.
170, 171) qui apparaissent dans le registre sous la dénomination d’istdafida, dont
Uétymon est le grec otag(da.

d) Vergers. — La production fruitiére (celle des vignobles mise a part) était peu
importante: 0,522%. La récolte des réserves ne change pas grand-chose a cette
situation, mais il nous semble intéressant de fournir quelques précisions. 1009
arbres fruitiers, noyers compris, rapportaient aux timariotes a titre de réserve
2.225 aspres (55,625 florins). En considérant que la mise en valeur était assurée
par des paysans, ceux-ci prélevaient 75% de la récolte (ms. 35, fol. 42v°). La
valeur fiscale de la production de 1.009 arbres était donc de 8.900 aspres, soit
8,82 aspres par arbre. Dans ce cas les vergers des paysans comprenaient 2.530
arbres®).

Rappelons que le vin le plus connu de Morée était la malvoisie des vignobles de
Monemvasie, région qui resta longtemps aux mains de Venise®). Les actes otto-
mans mentionnent la douane imposée sur la malvoisie importée a Istanbul, dans
plusieurs échelles de la mer de Marmara et de la Mer Egée, de méme qu’a Sam-
sun et Sinope dans le Pont Euxin. Signalons que la malvoisie passait en transit
par Kilia en direction de la Pologne et de la Transylvanie®).

e) Fibres textiles. — Une certaine place était tenue par les fibres textiles. Dans
ce secteur la production la plus importante était celle de soie grege, soit 5,981%.
Le TT 10 emploie le vocable »qazz«, ce qui laisse entendre que les sériciculteurs
ne se limitaient pas a la culture des vers a soie, mais qu’ils dévidaient également
les cocons pour obtenir des fils de soie grége. Le doc. n° II montre que les
marchands les achetaient avant ’'opération de moulinage, en profitant de I’'indi-
gence des sériciculteurs, ce qui donnait lieu & des abus (doc. n° II § 2,3). Les
villageois n’hésitaient point & vendre leur production en cachette pour se sous-
traire, sans nul doute, au versement de la dime sur les fils de soie grege (cf. doc.
n® II § 4). Le Grand Seigneur demande au gad?, a I’emin et & son envoyé de veiller
a ce que l'on mette fin a cette pratique et de sévir a 1'égard des contrevenants
(doc. cit.). Ces mesures montrent que la production de soie devait étre supérieure
a celle calculée en partant du montant de la dime percue sur les fils de soie grege
(‘68r-i qazz). Les tableaux n® II et IV permettent de constater que les muriers
dont les feuilles sont nécessaires a 1’élevage des vers a soie, appartenaient dans les
dix circonscriptions considérées aux timariotes. Les réserves timariales compre-
naient 3.902 mriers; la valeur fiscale des feuilles de murier représentait 15,206%
de la valeur fiscale de I’ensemble de la production des réserves timariales. Ce

%) 22420 aspres _ 22320 2.530 arbres. Pour les données cf. Tabl. n> Il et IV.
2225 X 4 8,82 aspres
1009 arbres
1) Wittek (Bibl. n° 68), p. 601—613.
) Beldiceanu (Bibl.n°11),t.I,p. 115,118, 147,151—152,153; eadem (Bibl. n° 17),
p. 129, 137, 139, 165, 178.
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n’est que dans la circonscription de Balyabarda que le TT 10 mentionne une dime
prélevée sur les muriers des raias d’un total de 130 aspres (3,25 florins), soit
0,003% de la valeur fiscale des produits soumis a la dime. Il en résulte que
I’élevage des vers a soie était contrélé pratiquement par les timariotes en ce qui
concerne la fourniture de feuilles de muriers. Ceci implique que le sériciculteur
devait entretenir de bonnes relations avec les détenteurs d’une matiere essen-
tielle a leur culture. Le lin avec 2,583% occupait une place honorable dans la
production des fibres textiles moréotes. Il est probable qu’il fournissait la ma-
tiere premiere pour les vétements de la population de la péninsule. Le coton avec
0,661% tenait une place mineure.

f) Apiculture. — L’apiculture avec 0,199% ne semble pas avoir joué un grand
role dans 1’économie moréote. La région de Qoritos assurait a elle seule 39,084%
de la production, suivie par celle de Girdoqor avec 23,708%. En 1463 1'ocque de
miel valait & Andrinople 3 aspres®). En considérant qu’elle était identique a celle
en usage en Morée — supposition que nous avons formulée aussi pour le miidd de
blé —, la production de miel était d’environ 2.750 ocques, soit 3.527,70 kg®). Le
TT 10 ne mentionne pas de manufacture pour la confection des bougies, mais un
réglement de 1716 signale leur existence®). Il est possible toutefois que de telles
manufactures aient existé en 1461, car il ne faut pas oublier que le TT 10 ne
représente qu'un fragment du recensement de 1461.

g) Huile d’olive. — La place occupée par l'huile d’olive, 0,353%, est minime,
méme si nous tenons compte de la production huiliere des réserves timariales,
qui rapportait aux bénéficiaires 2.700 aspres (67,50 florins). Il est probable que
les timariotes pour valoriser leurs oliveraies — en tout 2.933 arbres — en appe-
laient a la collaboration de la main d’ceuvre paysanne. A considérer que le pour-
centage réservé aux timariotes ait été identique a celui prévu pour les vergers et
les vignes, c’est-a-dire de 25% (cf. ms. 35, fol. 42v°), la valeur totale de la produc-
tion huiliere des réserves serait de 10.800 aspres (270 florins) pour 2.933 arbres,
soit 3,68 aspres par arbre. La valeur de I'huile d’olive produite par les oliviers
des raias étant de 15.120 aspres (cf. tableau n° II), les raias de Morée possédaient
4.106 oliviers®). Le nombre total des oliviers dans les dix circonscriptions serait
donc de 7.039 arbres.

Pour le restant des produits soumis a la dime le tableau n° II contient les
données essentielles.

®) Barkan (Bibl. n° 5), p. 258. L’aspre en circulation en 1463 était le méme que celui
en usage en 1461: Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 173. Une ocque = 1,2828 kg: Hinz
(Bibl. n° 43), p. 24.

) Valeur fiscale du miel produit en Morée: 8.250 aspres: supra tableau n° II.

%) Barkan (Bibl. n° 6), p. 329 § 19.

%) 15120 aspres _ 15120 B o
10800 aspres ~ 3,6822366 aspres 4106 oliviers.

2933 oliviers
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h) Produits soumis a une taxe. — Au début du chapitre sur 1’économie, il a été
précisé qu’il n’est pas possible pratiquement de calculer la valeur fiscale pour les
articles soumis a une taxe (resm). Deux articles font heureusement exception, les
moutons et les chevres. Pour la circonscription de Vosticé, le recenseur inscrit
6.466 moutons (TT 10, p. 75). Suivant une loi antérieure au doc. n° III, la valeur
fiscale d'un mouton était de 10 aspres (0,25 florins)®"), donc la valeur fiscale des
moutons de la région mentionnée était de 64.660 aspres (1.616 florins). Dans la
méme circonscription, le montant du droit prélevé sur les cheévres était de 6.000
aspres (TT 10, p. 45). Plusieurs documents précisent que le droit sur les chevres
était identique a celui percu sur les moutons®). Si en Morée celui-ci était de
1 aspre par six moutons, la région de VoSti¢e comptait en 1461,36.000 chevres
(6x6000). La valeur moyenne d’une chévre étant de 7 aspres (doc. n° III § 4), la
valeur fiscale des chevres de la région mentionnée représentait 252.000 aspres
(6.300 florins). Une remarque s’impose cependant quant au montant du droit sur
les moutons: il n’est en Morée, en 1461, que d’un aspre pour six tétes; or pendant
le regne de Mehmed II (1451—1481), il était dans le reste de I’empire d’un aspre
par trois tétes et plus tard 1 aspre par deux tétes (cf. Glossaire: ‘adet-i agnam).
Le fait que l'imposition est plus légére en Morée, peut étre di au statut de la
région de Vosti¢e qui semble avoir joui d’un allégement de la taxe. La population
albanaise de la région susdite par exemple ne versait a titre d’ispenge que 20
aspres au lieu de 25 (cf. TT 10, p. 46—74). Enfin, le doc. n° I laisse supposer qu’il
y avait des moutons dans toute la péninsule; or le TT 10 n’enregistre que les
ovins de Vostice. Il est possible que dans le restant des circonscriptions, ce droit
soit revenu a d’autres bénéficiaires que des timariotes, peut étre au domaine
impérial (cf. doc. n° III § 4). 11 est difficile de penser que 1’élevage des ovins était
uniquement limité a la région mentionnée.

i) Salines et rizieres. — La Morée possédait plusieurs salines (cf. tableau n° V). Le
registre TT 80 de Selim I°” signale une saline a Qoron donnée a ferme contre une
somme annuelle de 10.000 aspres (TT 80, p. 32), soit 181,20 florins. Le recenseur
précise qu’avant la conquéte ottomane, la saline de Qoron appartenait en pleine
propriété (miilk) aux villageois qui I’exploitaient, mais que la Porte la confisqua
pour 'affermer. Il y a de fortes chances pour que les salines inscrites dans le TT 10
aient été avant 1460, également la pleine propriété des sauniers qui les exploitaient.
Plusieurs actes de Mehmed II soulignent que dans une province ou il existait des
salines, on ne pouvait vendre le sel de provenance étrangere®). Le régime était
identique en Morée (doc. n° III § 1). Le TT 10 ne permet pas d’affirmer que les
sauniers de Morée jouissaient en 1461 des mémes franchises que les autres sauniers

) Doc.n°II § 4. Nous avons calculé au prix le plus bas. Suivant le Code de Mehmed IT
la valeur aurait varié entre 20 et 10 aspres: Beldiceanu (Bibl. n° 13), fol. 38r°.

%) Barkan (Bibl. n° 6), index: kegi.

%) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 93—98.
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del’empire ottoman qui étaient exemptés des taxes coutumieres et des droits extra-
ordinaires™). Précisons que les villages de sauniers versaient en Morée le droit surle
vin et la taxe sur le mariage, impots de la catégorie des droits coutumiers™) et quela
mise en valeur était donnée a ferme™).

Une autre source de revenu était constituée par les rizieres: une premiere située
dans la région d’Arqadya qui, affermée, rapportait annuellement 800 aspres (cf.
tableau n° V) et une deuxiéme, sise dans la région d’Ohromoré qui rapportait 28.500
aspres par an (cf. tableau n° V). Dans cette méme région est signalé le village alba-
nais de Strni ot vivait une communauté de riziculteurs (TT 10, p- 88); il est probable
que cette communauté mettait en valeur la riziere d’Ohromoré. Les riziculteurs de
Morée avaient fort probablement le méme statut que le restant des riziculteurs de
I’empire. A la téte d’une riziere se trouvait un intendant de riziére (¢eltiik emini) et
alatéte d’'un seul canal un re’is; mais la Porte ne se limitait pas a la mise en placede
cette infrastructure; elle chargeait de la surveillance un agent impérial (yasaqgi),
dont la mission était multiple. Il faisait non seulement semer, irriguer, moissonner,
ramasser la récolte et nettoyer le riz; il assurait également la vente de la récolte et
faisait observer la période de monopole d’'une durée de six mois, période pendant
laquelle on ne pouvait commercialiser dans la région que la production de lariziére
locale™).

j) Réserve timariale. — Pour le lecteur qui serait peu au courant du systéme
timarial ottoman, voici un bref apercu sur la composition d’un timar. Il comprenait
normalement deux parties distinctes: les revenus fiscaux dus par les raias sur leurs
produits et leurs biens et la réserve timariale (hdssa). Dans ce dernier cas le déten-
teur touchait la valeur de la production. Précisons que la Porte ne cédait que la
jouissance de ces biens et cela pour une durée limitée. La mise en valeur d’une
réserve variait d’'un cas a l'autre et de région a région. Le TT 10 n’indique pas
comment les timariotes assuraient l'’exploitation de leurs réserves™). Le tableau n°
IV énumere les divers types de réserve et releve les revenus percus par les timariotes.
En ce qui concerne les réserves consistant en arbres fruitiers ou en vignes, rappelons
que 75% de la production revenait au raia qui mettait le bien en valeur (cf. ms. 35,
fol. 42 v°). En étudiant les divers produits soumis a la dime, nous avons montré qu’il
y a de fortes chances pour que des réserves qui comprenaient des oliviers ou des
muriers, aient joui du méme régime. La confrontation du revenu provenant de la
réserve avec le total du revenu touché par le timariote (réserve + biens fiscaux)
permet de dresser le tableau suivant:

) Gilcer (Bibl. n° 39), p. 6 (tirage a part).

™ TT 10, p. 73,130, 134, 166, 168. Pour la division des imp6ts: Beldiceanu-Stein-
herr (Bibl. n° 21), p. 240—241, 267.

) Cf. supra note 71.

) Beldiceanu, Beldiceanu-Steinherr (Bibl. n° 20), p. 16—25.

) Beldiceanu (Bibl. n° 15), p. 202—204. Sur la structure du timar: idem (Bibl. n°
18), chap. IV § 1—3.
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TABLEAU n° VIII
Articles Réserve + Impdt Total % représenté par la réserve
Fruits 1.770 + 22.330 24.100 7,34%
Huile d’olive 2.700 + 15.120 17.820 15,15%
Madragues 2.410 + 00.000 2.410 100 %
Moulins 7430 + 6.945 14.375 51,68%
Miriers 11.970 + 13 11.983 99,89%
Pressoirs d’huile | 1.670 + 105 1.775 94,08%
Vignes 47.301 + 151.159 198.460 23,83%

Avant de tirer les conclusions qui s’imposent, rappelons que le TT 10 inscrit les
dotations du sangagbeg de Morée, de trois suba$:, d’'un dizdar, de six timariotes
divers et d’un certain pacha™), soit douze timariotes au total. D’autre part les deux
circonscriptions recensées par le TT 10 comptent en tout 9.881 foyers non musul-
mans (cf. infra tabl. n® XII). Il en résulte que douze timariotes face a 9.881 foyers
détenaient la totalité des madragues (cf. colonne % du tabl. n° VIII). Ils contrélaient
en outre la quasi totalité de la production de feuilles de muriers et les pressoirs
d’huile d’olive et 51,68% des opérations de meunerie. Il est clair que la Porte super-
visait I’activité de certains secteurs del’économie moréote par'intermédiaire de ses
timariotes et surtout des domaines-clés, comme celui des muriers nécessaires a 1’é-
levage des vers a soie, de méme que des secteurs de transformation: moulins et
pressoirs d’huile d’olive. La situation était identique au XIV*®siecle. Des vignes, des
oliveraies, des muriers et d’autres biens étaient exploités directement par les pos-
sesseurs de fief™).

k) Valeur fiscale et revenus. — Une question demeure ouverte: quel était le mon-
tant total de la valeur fiscale des divers biens existant en Morée en 14617 Pour les
régions recensées par le TT 10, le total était de 114.722,65 florins™). Rappelons que,

) La partie supérieure de la p. 42 ou se trouve le nom du pacha a souffert de ’humi-
dité et, en travaillant sur place a Istanbul, nous avons déchiffré »Hass Murad pacha«
(Beldiceanu, Bibl. n° 16, chap. XIII, p. 14 n. 3), or sur la photographie dont nous
disposons la lecture plus plausible semble étre »Hazret-i Mahmud pacha« (TT 10, p. 42).
S’agirait-il du célebre Mahmud pacha, grand vizir de Mehmed II mis a mort en 14747
Babinger (Bibl. n° 4), p. 327—329.

) Lognon, Topping (Bibl. n° 49), p. 10.

) Cf. Tableau n° VII plus la valeur fiscale des moutons, 1616 florins, et des chévres,
6300 florins.
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I'un dans I’autre, les revenus du sangabeg, de trois suba$:, d'un dizdar, de six tima-
riotes et d'un pacha étaient en 1461 de 837.273 aspres (20.857 florins); dans ce total,
l'ispenge — droit da par les non-musulmans — tenait une place importante. En
1475, le revenu du sangaqbed de Morée était de 10.000 florins™). Tous ces éléments
permettent d’estimer — compte tenu qu’il est impossible de calculer avec exacti-
tude la valeur de tous les biens frappés d’une taxe (resm) — que la valeur des biens
de toute la péninsule, soumis a I'impdét devait approcher le plafond de 250.000
florins (892,5 kg d’or au titre de 90%).

Résumons-nous; grace aux informations des documents cités, il nous a été possi-
ble d’apporter des précisions sur la nature de la production moréote en 1461, de
calculer, dans de nombreux cas, sa valeur fiscale et de souligner le contréle qu’
exercaient les timariotes sur quelques secteurs-clés de I’économie moréote.

III. Population

Ce chapitre étudiera tour a tour la structure ethnique, la composition sociale et
religieuse de la population et, dans la mesure du possible, des données statistiques
seront fournies.

1. Structure ethnique. — La population moréote comprenait une minorité musul-
mane et une majorité non musulmane. La majorité des moréotes étaient de souche
grecque. A ce sujet la toponymie et ’'onomastique ne laissent subsister aucun doute,
mais il est a souhaiter qu’un albanisant étudie les noms des villages peuplés par des
Albanais, vu l'importance numérique de cette population. Enfin, certains topo-
nymes ont une résonance slave. Voici trois exemplares pris au hasard: Qanavice (TT
10, p. 29), Qopanice (TT 10, p. 106) et Rahova (TT 10, p. 107). L’onomastique chré-
tienne des habitants est celle de I’Eglise orthocoxe: Yorgi, Todorgs, Aleksi, Dimitri,
Lazaro, Niqola, Manél, Qozma, Anastds, Mihal, Babaniqola, Galyands, Kiryaki,
Niqola Papakiryaqopolo, Yani, Istamati, Istilyano, Argiro, etc.

La minorité la plus forte était I’albanaise, 3.353 foyers sur les 9.881 du fragment
du registre TT 10, soit 33,93% de la population. Le recenseur indique le caractere
ethnique en inscrivant apres le nom du village »ez gema‘at-i arnavidan« (de la
communauté tribale albanaise)™). Un nombre assez important de ces communautés
porte le nom de famille de la personne qui est inscrite par le recenseur en premier. I1
est probable qu’il s’agit du chef coutumier de la tribu. Souvent plusieurs membres
d’une méme communauté portent le nom de famille de la personne inscrite en
premier. La population albanaise avait obtenu de la Porte un régime fiscal particu-
lier au sujet de ’ispenge: elle ne versait que 20 aspres par chef de famille, au lieu de

"®) Babinger (Bibl. n° 3), p. 53.

") La consultation des registres ottomans ne laisse pas de doute quant au sens du
vocable »gemac‘at« pour le recenseur ottoman. Un nombre assez important de registres
détaillés de recensement conservés aux Archives de la Présidence du Conseil a Istanbul
concerne les tribus turques d’Asie Mineure. Cf. a ce sujet: Stimer (Bibl. n° 59).
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25 (cf. Glossaire: s. v.). Pour la région de Vostice, le recenseur inscrit chaque fois le
nombre d’ovins que possédait la tribu; il procéde de la méme maniere pour les
villages grecs (TT 10, p. 46—13). Les propriétaires de moutons de la région de
Vosti¢e ne versaient qu'un aspre par six moutons au lieu de 1 aspre par trois, le
montant habituel du droit (cf. Glossaire: ‘a@det-i agnam). Voici un apercu exact du
nombre des Albanais du registre TT 10 (voir tableau n° IX).

TABLEAU n° IX®)
Régions Total des foyers Albanais. % des Albanais.
M . C .V Total

Arqadya 302 8. 0. 0 18 5,96%
Balyabadra 569 184 . 18 . 4 206 33,56%
Beznik 530 157 . 43 . 9 209 39,43%
Girdoqor 1.387 712 . 93 . 17 822 59,26%
Holomié¢ 315 M. 5. 8 90 28,57%
Londar 1.383 439 . 60 . 46 545 39,40%
Mihlu 111 0. 0. 0 0 0
Ohromord 1.117 414 . 33 . 6 453 40,55%
Qalavarta 1.226 546 . 66 . 22 634 51,71%
Qori[n]tos 874 149 . 12 . 2 163 18,64%
Saraveli (village) 182 0. 0. O 0 0
Vostice 1.885 186 . 17 . 10 213 11,29%
TOTAL 9.881 2.882 . 347 . 124 3.353 33,93%

Le tableau n° IX montre que dans deux régions, Beznik et Ohromoro, la popula-
tion d’origine albanaise était d’environ 40% et & Qalavarta de 51,71%. Dans le pays
de Girdoqor elle était nettement majoritaire, soit 59,26%. Ce calcul est fait par
rapport a la population non musulmane.

Le TT 10 signalel’existence de juifs & Qoritos, maisla communauté ne comprenait
que 3 familles dont les chefs portaient les prénoms suivants: Abraham, Yosif et
Ilyahu (TT 10, p. 166). Le mauvais état du feuillet ne permet que la lecture de deux

80) C = célibataires; M = maisons; V = veuves.
b b
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noms de famille: Pyano (?) et Molidnos (?) (T'T 10, p. 166). Le recensement du régne
de Selim I°" ne signale aucune communauté juive a Qoritos (TT 80, p. 37). Une
attestation, délivrée le 13 décembre 1514 pour 'attribution d’un timar, note la
présence de six maisons juives dans la ville de Qaritene (MM 7, fol. 329°). Enfin, sous
Selim I°" (1512—1520), une communauté juive est recensée a Balyabadra composée
de 21 maisons et 5 célibataires (T'T 80, p. 15) et une autre a Qoron comprenant 36
maisons, 15 célibataires et 2 veuves (TT 80, p. 21—32).

Philippe de Voisins mentionne l'existence de Tziganes a Modon®), fait confirmé
par un recensement de Selim I (TT 80, p. 13) qui fait état de 14 maisons et de
2 célibataires tziganes chrétiens et un Tzigane musulman. Un réglement de Meh-
med II fixe la capitation due par les Tziganes chrétiens a 42 aspres et prévoit queles
Tziganes musulmans ne doivent habiter que parmi leurs coreligionnaires®). Préci-
sons que les Tziganes sont signalés pour la premieére fois en Roumélie sous le régne
de I’empereur Constantin Monomaque®).

Dans une attestation de timar du 19 déc. 1514 se trouve inscrit le village de
Potamya (région de Qalavarta) avec la communauté tribale valaque (gema‘at-i
Eflagan: MM 7 fol. 333 v°). Celle-ci comptait 21 maisons, 5 célibataires et une veuve.
Nous avons vu plus haut que les recenseurs ottomans savaient faire la différence
entre Grecs, Albanais et juifs; rien ne s’oppose donc a ce que la communauté des
»Eflagan« soit un groupe social formé par des Roumains balkaniques.

La Morée comptait apres 1460, une implantation musulmane composée de mili-
taires, de citadins et de représentants de ’administration civile et religieuse.

Rappelons que le TT 10 ne comprend que douze timariotes musulmans®), deux
timars parmi les dix ayant chacun deux titulaires (7T 10, p. 20—21). Il y faut ajouter
leur clientele militaire qui devait participer aux campagnes décidées par la Porte.
Le TT 10 inscrit en tout 141 personnes®), dont 12 portaient des cuirasses complétes,
ainsi que leurs montures (ge¢im)®); 28 étaient des porteurs de cottes de mailles
(gebelii). A cela s’ajoute un servant militaire (gulam)®). La province fournissait en
1475, 1.300 cavaliers®), mais ce chiffre comprend non seulement les timariotes, mais
également leur clientele militaire. L’effectif timarial devait se situer entre 150 et
200 sipahi. Dans un registre, on trouve des actes concernant 1’octroi de 154 timars
d’importance diverse (MM 7, fol. 316v°—344v°) pour la période comprise entre le 19
déc. 1512 et le 2 aolit 1515. Aux timariotes et a leur clientele il faut ajouter les
nomades et les miisellem mentionnés par le reglement de Bayezid II (doc. n° I § 6),
mais il n’est pas slr que les nomades étaient établis en Morée dés 1461. Evoquons

&) Larroque (Bibl. n° 60), p. 22—23.

8) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 102—104.

) Op. cit., t. I, p. 102 n. 4.

) TT 10, p. 18—26, 28—37, 40, 42, 46.

%) Reg. cité.

%) Beldiceanu (Bibl. n° 18), chap. V § 3, 4.

) Sur les vocables gebelii et gulam: Beldiceanu (Bibl. n° 18), chap. V § 3 n* 2, 5.
%) Babinger (Bibl. n° 3), p. 53.
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aussi les garnisons des forteresses moréotes (sf. supra II § 1)*) dont nous ne connais-
sons pas cependant les effectifs. Nous manquons malheureusement de données
statistiques pour 1461. Sous Seltm I*, la population musulmane de Balyabarda
comptait 28 maisons, 5 célibataires et 25 veuves (TT 80, p. 12), Il ne faut pas non plus
perdre de vue l'infrastructure administrative civile et religieuse. On peut estimerla
population musulmane de toute la Morée en 1461 a environ 10.000 4&mes, soit 1.666
foyers®), chiffre qu’il faut ajouter a ceux du tabl. n° XII. Ils représentent 14,41% du
total de la population moréote recensée par le TT 10.

2) Structure sociale et religieuse. — Le paragraphe précédent montre que la
population de la péninsule comprenait au point de vue religieux deux grandes
catégories: les musulmans et les non-musulmans, et que cette derniére était compo-
sée d’'une majorité chrétienne et d’une infime minorité mosaique. La population
musulmane était composée d’une classe militaire, les timariotes qui avec leurs pro-
pres familles et celles de leurs clients militaires devaient compter environ 7.800
ames®). Le restant des musulmans se composait des catégories mentionnées dans le
§ 1 de ce chapitre, a savoir les effectifs des garnisons des forteresses, les membres de
I’administration civile et les desservants des mosquées.

11 est probable que la ot la minorité juive était mieux représentée, elle disposait
d’un encadrement religieux; nous supposons que ses membres s’adonnaient au né-
goce.

JLa population chrétienne comprenait une majorité paysanne (grecque et alba-
naise) qui vivait de I’agriculture et de I’élevage. Les doc. n*® I et III réservent plu-
sieurs paragraphes aux droits prélevés sur les moutons, ce qui prouve que les ovins
tenaient une place importante dans I’économie moréote. Une catégorie de la popu-
lation grecque était formée de sauniers (tuzg:) qui vivaient de la mise en valeur des
salines (TT 10, p. 73, 130, 132, 135, 166, 182); leur nombre était inférieur a 200
foyers. La culture des vers a soie fournissait du travail 8 un nombre assezimportant
de personnes, sans compter les marchands mentionnés dans le doc. n° II. Enfin,
I'existence de moulins a farine, de pressoirs d’huile d’olive, de madragues, et de
dévidoirs pour la soie, laisse supposer une main d’ceuvre spécialisée.

Nous avons signalé plus haut les riziculteurs (cf. supra II § 2i). Il est probable
qu’ils appartenaient a la catégorie des ortaqé:, cultivateurs astreints & un travail
déterminé et jouissant d’un statut spécial.

De toutes ces données il ressort que la paysannerie ne formait pas une catégorie
sociale unitaire. Les chefs des villages grecs et les chefs coutumiers des commu-
nautés albanaises constituaient une couche a part; il en était de méme du clergé
chrétien. Ajoutons a cela les paysans qui s’adonnaient a la sériciculture ou a ’ex-
ploitation des moulins, ainsi que les pécheurs et les bergers.

#¥) Cf.Critobul (Bibl.n°27), p. 230; cf. TT 10, p. 166 (mention d’un bien du dizdar de
Corinthe).

%) Promontorio parle de 1.300 cavaliers (cf. supra n. 88). En considérant leurs fa-
milles, on arrive facilement a 7.800 personnes; donc le total de 10.000 ne semble pas
exagéré. 9.881 (cf. tabl. n° XII) + 1.666 foyers musulmans = 11.547 foyers.

) Cf. supra n° 90.
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Le doc. n° I § 6 mentionne plusieurs catégories de populations quine versaient pas
la taxe sur les moutons sous Mehmed II. Il est probable que les yiiritk provenaient de
milieu musulman; quant aux miisellem, ils pouvaient étre aussi bien musulmans
que chrétiens. Ces catégories qui vivaient 2 la campagne et parfois méme en ville (cf.
TT 10, p. 165) se détachaient, en raison d’un certain nombre de privileges, de la
masse des raias. Les villageois de Rahova par exemple, qui assuraient la garde du
défilé de Mihlu et qui dépendaient de la forteresse du méme nom, possédaient des
firmans leur accordant des franchises (TT 10, p. 26). En vertu de ces firmans, ils ne
versaient au commandant de la forteresse mentionnée, que l'ispenge, a savoir dix
aspres par foyer au lieu de 25, le droit de mariage (resm-i ‘aris) et des quantités fixes
de blé et d’orge. Nous avons insisté sur cet aspect de la campagne moréote pour
montrer que contrairement & une opinion assez enracinée, cette campagne était loin
de présenter un aspect unitaire.

TABLEAU n° X

Villes Maisons®) | Célibataires | Veuves | TT 10 | Total des foyers
Holomi¢ 101 11 12 | p. 77

Londar 186 1 18 p- 139

Ohromoro 236 35 6 | p. 86

Qalavarta®) 83 21 5 p. 1

Qoritos*) 328 45 64 p. 166

Vostice 159 64 26 | p. 45

TOTAL 1.093 + 177 + 131 |(/////// |=1.401

%) Le calcul du nombre des individus a partir de celui des maisons est forcément
arbitraire. Pour le monde ottoman, il faut tenir compte de plusieurs facteurs. La famille
non musulmane était certainement moins importante que la famille musulmane ou le
mari avait droit & quatre épouses, ce qui entraine un nombre plus grand d’enfants, méme
si on tient compte de la mortalité infantile. Soulignons que le paysan musulman avait
tout intérét a avoir plusiers épouses. C’étaient autant d’ouvrieres agricoles qu’il ne
fallait que nourrir. Enfin, aussi bien dans le monde urbain que dans le monde rural les
familles pouvaient disposer d’esclaves. Un article récent réunit une riche documentation
relative a I'importance d’une »maison«; Goyiing (Bibl. n° 38). p. 331—348. Il nous sem-
ble que six personnes par maison est un coefficient raisonnable.

%) Une attestation de timar du 21 oct. 1514 fournit les chiffres suivants: 7 maisons
musulmanes, 205 maisons chrétiennes, 19 célibataires chrétiens et 12 veuves chré-
tiennes: MM 7, fol. 328r°.

%) Sous Selim I, la ville de Corinthe comptait 10 maisons musulmanes et la commu-
nauté grecque 313 maisons, 36 célibataires et 1 veuve (TT 80, p. 37), et celle de Patras 549
maisons chrétiennes, 199 célibataires et 80 veuves et la communauté musulmane 28
maisons, 25 veuves et 5 célibataires: TT 80, p. 5—12.
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Letableau n® X donne un apercu de la population citadine. Elle représente 14,17%
du total de la population enregistrée dans le TT 10, a savoir 13,35% des maisons,
15,90% des célibataires et 22,54% des veuves.

Les taxes ou les dimes sur la production prouvent que la population urbaine tirait
de la terre une partie importante de ses revenus; par exemple, & Qoritos le pourcen-
tage pour ce type de revenu est de 76,35% (cf. TT 10, p. 166) et, 2 Holomié de 78,17%
(TT 10, p. 71). Ces deux villes étant fréquentées par des marchands étrangers, le
recenseur inscrit le montant des droits de douane prélevés par I’administration.
Dans la premiere localité, il ne représentait que 7,31% du total du revenu et a Qori-
tos, avec les droits de marché et de passage, 11,04%. La perception d’un droit surles
transactions qui avaient lieu sur le marché (resm-i pazar) n’est attestée qu’a
Holomi¢ (TT 10, p. 77), Londar (p. 136), Ohromoré et Qoritos (T'T 10, p. 86, 166).11
est clair que la majorité de la population citadine vivait de la mise en valeur de la
terre et que le commerce avec I’extérieur de I'’empire tenait une place insignifiante.

Comment se présentait une ville moréote? Dans les registres ottomans, on cons-
tate que les agglomérations urbaines étaient divisées en quartiers qui portaient
souvent le nom de la mosquée ou de I’église du quartier ou de leurs desservants. En
Morée, les villes sont divisées en quartiers portant simplement des anthroponymes
grecs — prénom et nom de famille — sans autre précision. Quelle est ’origine de ces
noms? Le TT 10 ne laisse subsister aucun doute sur ce point: le quartier tire sonnom
du premier habitant inscrit; le recenseur n’indique cependant que le prénom de cet
habitant, le nom de famille étant remplacé par la formule »le susdit«. Soulignons
que pour le restant des habitants, le recenseur donne les noms de famille. Il est
possible que la Porte ait nommé le quartier d’une ville d’apres la personne chargée
de son administration. Voici les noms des quartiers ville par ville d’apres le registre
TT 10.

TABLEAU n° XI

Holomi¢ :Nikefor Qavasila (p. 76—77); Mihal Yaniqori (p. 77).
Londar :Nigola Salamono (p. 137—138); Todoros Qaradi (p. 138).
Ohromoro :Tédéros Varirvi (p. 82—83); Niqola Patr[o]lo  (p. 84).
Qalavarta :Yani Qaqosimani (p. 38—39); Istilyand Qohréni (p. 39).
Qoritos :[P]alolés Lanbo (p. 161—162); Yani Miligari (p. 162—163);
Qondostavlos Alyotos (p. 163—164); Nigola Luzi (p. 164—165).

Une question se pose: quelle fut I’attitude de la Porte envers ses sujets non musul-
mans aussi bien citadins que paysans? Ils étaient, bien siir, soumis a la capitation et
a l'ispenge”), mais dans certains cas le sultan accordait des franchises. Les habi-
tants de Qoritos demanderent la prorogation d’un firman qui assurait I’'exemption
du ba$ harag, de I'ispenge et des tekalif-i divaniyye (droits extraordinaires).®). Ils
n’obtinrent cependant que I’affranchissement de I’ispenge, en retour du service de
garde a la forteresse de la ville (TT 10, p. 166). Parmi les habitants chrétiens de
Qoritos trois avaient le statut de miisellem, ce qui implique des allégements fiscaux

%) Barkan (Bibl. n° 8), p. 104, 106.
%) Hammer (Bibl. n°41), t. I, p. 180, 214.
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plus importants; I'un était forgeron de la forteresse, le deuxiéme charpentier et le
dernier macon (TT 10, p. 165). Les citadins de Balyabadra ne regurent pas de fran-
chises d’impéts, mais Mehmed IIleur délivra un firman qui interdisait leur déporta-
tion a Istanbul et, chose exceptionnelle, la levée de leurs enfants pour le corps des
janissaires. Ces privileges leur furent renouvelés par Bayezid II et ensuite par Selim
I (TT 80, p. 5)*"). Il n’est pas impossible que d’autres villes de Morée aient joui d’'un
statut de faveur. Le régime instauré & Qoritos et Balyabadra montre que Mehmed II
pouvait mener une politique favorable aux milieux urbains chrétiens et que cer-
tains citadins de la péninsule n’hésitérent point a contribuer & la défense de leur
ville aux c6tés des conquérants ottomans.

Retenons que parmi les timariotes enregistrés dans le TT 10, quatre étaient des
musulmans de fraiche date (p. 18—21). Il n’est pas exclu que certains représentants
de 'ancienne classe dirigeante moréote aient embrassé 1'Islam pour sauvegarder
leur patrimoine. Des cas de chrétiens passés au service de la Porte nous sont connus
par un registre de recensement de ’ancien empire de Trébizonde®).

Suivant M. Zakythinos, la situation de la paysannerie moréote était peu enviable
a I’époque du despotat. Les cultivateurs étaient fort probablement attachés a la
terre®). La conquéte ottomane apporta sur ce point un changement radical: le raia
était libre, il avait le droit, dans des conditions bien définies, de changer d’habi-
tat'*). Donc la conquéte ottomane a non seulement détruit la classe dirigeante de
I’ancien despotat, mais elle a libéré également le paysan moréote. Nous ne revien-
drons pas sur le fait que certaines catégories de la paysannerie jouissaient de fran-
chises. Seuls les riziculteurs formaient une exception; en qualité d’ortaq¢, ils
étaient attachés a la riziére.

3. Recensements. — Les informations statistiques dont nous disposons ne sont pas
trés complétes. Un document de juillet 1437 en fournit quelques vues. Il mentionne
trente villes, deux cents chateaux forts et quatre cents villages'”'). Le TT 10 contient
sept villes, 380 villages et 34 champs labourables. Etant donné qu’il recense seule-
ment dix circonscriptions de la Morée, il est probable que le nombre des villages de
toute la péninsule dépassait largement les 700 (voir: Addenda). Pour 'année 1461, le
TT 10 ne peut donc fournir que des données incompletes. Quant & 1’étude de M.
Barkan sur la population de ’empire en 1488/89, elle ne concerne que les habitants
soumis 2 la capitation; de plus les chiffres relatifs & la Morée ne regardent qu'une
partie de la péninsule. Le tableau qui suit présente les données tirées du registre TT
10 et celles publiées par M. Barkan.

) Le firman dut étre délivré au cours de 'année 1458; I'octroi de privileges aux
habitants est confirmé par une source grecque: Critobul (Bibl. n° 27), p. 224.

%) MM 828, p. 183—188; Beldiceanu (Bibl. n° 15), p. 66—617.

%) Zakythinos (Bibl. n° 73), p. 206—207. Le vocable yogatldgot est traduit par
contribuable. En réalité il cache I'ottoman »haraggiizar« qu’il faut rendre par tributaire,
personne soumise a la capitation. Sur la situation a I’époque franque: Longnon, Top-
ping (Bibl. n° 49), p. 261 sq.

100) Cf. Barkan (Bibl. n°9), p. 237—246.

1wy Zakythinos (Bibl. n° 73), p. 2.
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TABLEAU n° XII
Régions M C v Total MB VB
Arqadya 256 31 15 302 1.675 120
Balyabadra 459 54 56 569 1.593 365
Beznik, 411 93 26 830 \/ /111 {11111
cf. Pizanik
Girdoqor ou 1.192 136 59 1.387 2.822 393
Qirdqor
Gobri [0 VPP rrrrry rrrly 710 107
Holomi¢ 259 28 28 315 1.602 196
Krebena'®) LELTD i1l rrrry 1.434 266
Londar 1.136 140 107 1.383 \///11 | 1/1/11/
Mezisra, Me-
gal Manya, L1011y 11777 3.374 306
Megal Zifos
Mihlu 54 57( /1111 111 y/ /711 11117
Mihlu, Pizanik
Aqova'®) LITTD Pl 1y 11ty 1.566 150
Ohromoro 988 88 41 1117 /7777 11111
Qalavirta 1.045 129 53 1.226 2.348 299
Qaritena L1TED 1T il rrrry 3.632 272
Qori[n]tos 707 83 84 874 3.582 346
Saraveli
(village) 151 9 22 182 \///11 11117
Vostice 1.529 265 91 1.885 3.122 376
TOTAL 8.187 1.113] 581 9.881 | 27.460 + 3.196 = 30.656 foyers.
Légende

C = célibataires TT 10.
M = maisons TT 10.

MB = maisons BARKAN (Bibl. n° 8), p. 104—106.
V = veuves TT 10.

VB = veuves BARKAN (Bibl. n° 8), p. 104—106.

1) Pour Grevena située en Messénie septentrionale: Longon, Topping (Bibl. n°

49), p. 249.

1) Barkan (Bibl. n° 8), carte.
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Une précision, pour 1461 il faut ajouter 141 foyers turcs (cf. III § 1) aux 9.881
foyers du tabl. n° XII. Il apparait de ce tableau qu’en 1488/89 la Morée était plus
peuplée qu’en 1461. Rappelons que le recensement des sujets soumis a la capitation
(harag) ne comprend que les non-musulmans. Le tabl. n° I comprend 22 régions; or
pour 1461, nous ne possédons des informations chiffrées que pour dix régions (na-
hiye) et pour 1488/89 elles concernent seulement seize contrées. Il y a de fortes
chances pour que la population de toute la Morée ait compté en 1461 20.000 foyers,
musulmans et non musulmans compris, et en 1488/89 environ 50.000 foyers non
musulmans. La natalité seule ne suffit pas & expliquer cette progression. Il ne faut
pas oublier qu’avant 1461, la Morée fut secouée par des guerres intestines et ravagée
par plusieurs attaques ottomanes, auxquelles on ajoutera les déportations'™). Les
troubles durent provoquer l’exode de la population vers des régions plus calmes.
Précisons qu’'un nombre assez important de villages ne comptaient en 1461 que
1 a 5 foyers (TT 10). Le dépeuplement est di peut-étre aussi a la condition de la
paysannerie avant la conquéte; elle ne semblait pas jouir d’un régime social trop
clément. Pour toutes ces raisons, il ne faut pas s’étonner si les recenseurs ottomans
de 1461 ont trouvé un grand vide. L’autorité dela Porte, la pax ottomanica, finit par
imposer, aprés la conquéte, ’ordre et la sécurité; de plus, elle apporta un meilleur
statut a la classe paysanne. Rappelons que les villes de Balyabadra et Qoritos regu-
rent des franchises et que les Albanais ne versaient que 20 aspres d’ispenge au lieu
de 25 et un droit sur les moutons inférieur a celui en usage sous Mehmed II; quant
aux gardiens du défilé de Mihlu, ils jouissaient d’allégements fiscaux. Le doc. n’
I § 6 énumere certaines catégories de la population qui jouissaient également de
franchises en ce qui concerne le droit sur les moutons. Il est probable que le sultan
aura fait de son mieux pour attirer certaines couches de la population dans la
province nouvellement conquise. Nous supposons qu’un certain nombre de fuyards
ont regagné la Morée; autrement il faudrait supposer que les recenseurs se sont
trompés, car I’écart est trop grand entre le recensement de 1461 et celui de 1488/89.
On connait le soin apporté par la Porte a 'exécution d'un recensement'). 11 faut
donc accepter I'idée que le régime instauré par la Porte a contribué au repeuplement
de la péninsule. En 1702 la population de la Morée comptait 46.157 familles'®).

Il est 1égitime de se demander ce que restait au paysan moréote une fois qu’il avait
versé ses impots. Nous avons procédé & un sondage, mais évidemment, nous ne
saurions calculer la valeur fiscale des produits frappés d'une taxe (resm). Voici les
resultats.

Commencons par quelques villages albanais. Le villageois de Ligoros delarégion
de Qoritos conservait pour ses propres besoins des produits d’une valeur de 161,14
aspres (4,02 florins; TT 10, p. 172) et celui de Yani Dara (région de Londar; TT 10, p.
155) restait avec 201,60 aspres (5,04 florins). Dans le village albanais de Vasilopolos

104) Babinger (Bibl. n° 4), p. 103; Critobul (Bibl. n°27), p. 230; Ibn Kemal (Bibl.n°
44), p. 155.

15y Beldiceanu-Steinherr, Beldiceanu (Bibl. n° 22), p. 1—40.

16) Topping (Bibl. n° 62), p. 78.
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(région d’Ohromordg), le paysan était plus fortuné; il pouvait disposer de 479,33
aspres (11,98 florins; TT 10, p. 102). Passons a des villages grecs. L’habitant de
Ziganato en Arqadya disposait de 588,80 aspres (14,72 florins; TT 10, p.130), celui
d’Ayo Paraskivi') de Vostice de 469,60 aspres (11,74 florins: TT 1 0,p.48)etenfin, le
paysan du village de Priniqos de Qalavarta de 287,80 aspres (7,195 florins; TT 10, p.
18). Rappelons qu’une personne versait en plus de la dime sur les produits dela terre
I'ispenge — 1’ Albanais 20 aspres et le Grec 25 aspres — de méme que la capitation.
En 1488/89 son montant variait en Morée suivant la nahiye entre 31 et 51,7 aspres.
Aux revenus des habitants énumérés ci-dessus il faut ajouter la valeur des biens
frappés d’une taxe (resm).

IV. Monasteéres

Contrairement aux affirmations de Tursun beg, Mehmed II ne transforma
qu’une partie des monasteres et églises en mosqueées'®”). Le TT 10 ne signale pas
les églises qui existaient dans les diverses localités de la péninsule, mais il men-
tionne un monasteére & Qoritos transformé en mosqueée (TT 10, p. 166) et énumere
ses biens octroyés aprés la chute de la ville au gadi (TT 10, p. 166). Les biens
consistaient dans une vigne, un verger et une terre labourable qui rapportaient
en 1461, 375 aspres (9,375 florins). Le recenseur enregistre dans plusieurs loca-
lités les noms des prétres de I’endroit. Il inscrit en outre trois monastéres: Soto-
qos dans la région de Vosticte™), Mega Spilyo Ayé Qori dans la région de Qala-
varta™) et »Yorondos der Tagsiyarhi« dans la région de Vosti¢e). Les moniales
de S6t6qos (Théotokos) étaient au nombre de 16, 15 veuves, plus une célibataire
(TT 10, p. 44); une communauté villageoise composée de 12 maisons et un céliba-
taire dépendait du couvent (TT 10, p. 45). Le monastére n’était pas uniquement
exempté de 'ispenge et de la capitation, mais ses propriétés (emlik) continuaient
a jouir des franchises octroyées avant la conquéte ottomane par les souverains
chrétiens (TT 10, p. 44)'"*?). Le second monastere Mega Spilyd (Mega Spilaion) de
la Sainte Vierge (Ayo Qori) (Kéon) abritait sept moines (qalayoros) (TT 10, p. 1).
Le couvent possédait en pleine propriéte (milk) un moulin & céréales (TT 10, p.
1). Le troisitme monastére Yorondos (Gerontos) der Tagsiyarhi (Taxiarques)
comprenait 25 moines et une communauté villageoise de 10 maisons (TT 10, p.

1) Signalons un village Ay6 Paraskivi dans la circonscription de Qalavarta: MM 7,
fol. 334re.

) Tursun (Bibl. n° 63), p. 104; Inalcik, Murphey (Bibl. n° 46), p. 44.

%) TT 10, p. 44, 45. S’agit-il du couvent de la Vierge dite Girokomeion? Z akythinos
(Bibl. n° 73), p. 307—308.

%) TT 10, p.1. Monastere situé non loin de Kalavryta; il était bati dans une grotte des
monts Aroaniens: Zakythinos (Bibl. n° 73), p. 305.

") TT 10, p. 44. 11 existait un monastére des Taxiarques d’Aiginon et un second
a Glezou: Bon (Bibl. n° 25), p. 139. Il doit s’agir du monastere situé a Aigion dans la
région de Vosti¢e: Zakythinos (Bibl. n° 73), carte: Vostitza.

11%) Texte: »zikr olan manastirifi papaslarina kafirge hitkm verilmis kix.
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44). La bienveillance de la Porte permettait au monastere de ne pas verser l’is-
penge et la capitation et il continuait de jouir des franchises accordées a ses
propriétés (emlak) par les princes chrétiens, avant la conquéte ottomane (TT 10,
p. 44). Une précision s’'impose: le recenseur ottoman emploie pour les franchises
octroyées par les souverains chrétiens, donc avant 1460, le vocable grec
»eleftero«, ce qui laisse supposer que les moniales de S6t6gos et les moines de
Yorondos présentérent au recenseur ottoman des actes byzantins ol le terme
figurait. Soulignons que la loi ottomane sur le recensement statue que les indivi-
dus jouissant de franchises devaient présenter au recenseur les actes d’ex-
emption'?). Cette largesse du Grand Seigneur mérite d’étre soulignée.

V. Conclusion

La recherche sur le monde moréote qu’on peut mener & bien grace aux docu-
ments ottomans, ne fournit pas uniquement un apercu de la politique du Grand
Seigneur face & sa nouvelle conquéte, elle met également en lumiére la structure
administrative, économique, sociale et ethnique de la péninsule avant et apres
son incorporation & I’empire ottoman. Suivant un processus classique, le Grand
Seigneur commence par implanter sa propre administration, en remplacant les
structures qui vivaient du labeur de la paysannerie par une classe timariale sans
attaches dans le pays. Ses représentants, simples bénéficiaires — donc dépourvus
de la possibilité de laisser les biens timariaux en héritage — ne subsistent que
grace a leur soumission au sultan. Il est vrai cependant que quelques renégats,
sans doute des représentants de 1’anciene classe dominante, arrivent a se glisser
parmi les timariotes. Le bouleversement total de la structure traditionnelle mo-
réote, la suppression institutionnelle de toute une classe dirigeante et son rem-
placement par des hommes liges de la Porte, caractérise le systeme politique
ottoman. Toutefois le souverain musulman, fidéle & une vieille tradition de 1'Is-
lam, ne touche point aux représentants d’une religion monothéiste; il se montre
méme assez libéral en reconnaissant & des monasteres des franchises antérieures
a la conqueéte.

L’économie, telle qu’elle se dégage des pages du TT 10, est basée sur les pro-
duits traditionnels de la province. Le réle le plus important revient & la terre.
L’agriculture, la viticulture, la production huiliere et fruitiere forment 89,08%
de la valeur fiscale de la production. La sériciculture, héritage de la Morée
byzantine, continue d’étre & ’honneur. L’économie de la péninsule repose donc
essentiellement sur la paysannerie. Les citadins ne constituent que 14,17% des
habitants de la province (cf. tableauxr n® IX, X). Il est légitime de se demander
dans quelle mesure I’arrivée des Ottomans a changé la situation des villageois. Si
on fait abstraction de quelques exceptions, la Porte les a rendus pratiquement
libres, car en devenant les raias de ’empire, ils étaient soumis au statut de leur

12) Beldiceanu-Steinherr (Bibl. n° 22), p. 19.
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catégorie. Une preuve supplémentaire est fournie par la comparaison du chiffre
de la population en 1461 et en 1488/89. Il passe de 20.000 foyers a 30.656 foyers
environ (cf. tableau n°® XII). Cette croissance plaide en faveur de ’administration
du Grand Seigneur.

En ce qui concerne la défense de ’empire, elle n’était pas seulement assurée
par les timariotes et leur suite, mais également par la population autochtone en
échange de franchises. Les Corinthiens, par exemple, bénéficiaient d’allégements
fiscaux, mais ils devaient s’acquitter du service de garde a la forteresse de la
ville. Certaines populations, comme les Albanais ou les habitants de Patras,
jouissaient de privileges sans que nous en connaissions la cause. La politique qui
consistait a lier une partie de la population aux intéréts du souverain, ne pouvait
pas manquer de provoquer des fissures dans la masse de la population. Cette
différenciation, qu’elle remonte & 1’époque du despotat ou non, facilitait aux
nouveaux maitres le contréle de sa conquéte.

Comme nous I’avons montré plus haut, la majorité de la population moréote était
constituée par la paysannerie; les citadins ne représentaient que 14,07% des habi-
tants. Quant aux timariotes, leur nombre est insignifiant, 0,101%'*) de la popula-
tion, mais ils disposaient de 11,33% de la valeur fiscale des produits frappés par la
dime. A cela s’ajoute les bénéfices rapportés par les réserves — en général 25% de la
production — et les taxes (resm). Certains secteurs de I’économie étaient cependant
complétement dominés par le Grand Seigneur par l'intermédiaire des timariotes.
La péche a ’aide des madragues était contrélée a 100%, la production des feuilles de
muriers & 99,89%, celle des pressoirs d’huile d’olive & 94,08% et les moulins 4 51,68%
(cf. tabl. n°® VIII).

Nous constatons donc que le Grand Seigneur remplaca d’un jour & ’autre ’an-
cienne classe dirigeante par une catégorie socio-militaire qui n’avait pas ses racines
dans le pays, mais qui ne pouvait pas non plus s’y établir & demeure en raison de la
spécificité du systeme du timar. Si le sultan permettait au timariote de profiter
pleinement de la production moréote, il n’oublia pas non plus les paysans. Ceux-ci
jouissaient sous la domination ottomane d’un régime plus libéral qu’auparavant.
La Porte accorda méme a certaines populations des privileges pour les lier plus
étroitement au nouveau régime.

Il faut retenir un autre aspect. Le recensement de 1461 montre que la Morée était
loin de former un monde compact, car 33,93% de sa population non musulmane était
albanaise. Il en résulte que la péninsule était un conglomérat gréco-albanais quant
a sa composition ethnique. Ajoutons que les Turcs formaient en 1461 a peine 14,42%
du total de la population moréote.

Résumons-nous, la documentation ottomane et, en particulier, le TT 10 autori-
sent une véritable radiographie de la Morée de 1461, tout en ramenant de la nuitdes
temps certains des traits caractéristiques de la Morée byzantine.

113) 10 timars x 100/9.881 foyers chrétiens = 0,1012043316 %.
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VI. Documents

Doc. n°I
Reglement concernant les droits percus sur le moutons en [Morée]'™).

ms. 35, fol. 135v°—136r°. [Bayezid II '
ms. 85, fol. 245r°—245v°.
ms. 1936, fol. 145v°—147v°

1) L’ordre du seing impérial est comme suit. Les ‘@mil qui ont la ferme de la taxe
sur les moutons (‘adet-i agndm) et la taxe de bergerie (ag:l resmi) dans la province
(vilayet) de Morée"'®) pour ’année... —I’échéance se situant en avril'") (abril), ont
demandé & ma Sublime Porte un réglement. En raison de cela je remets cet ordre
impérial & mon serviteur Mehmed fils de sipahi.

2) Jordonne [aux ‘@mil ] de se rendre dans ces régions au mois d’avril de I’année
mentionnée pour compter, conformément a la loi [ancienne] et aux dispositions en
usage, les moutons et les agneaux, pour percevoir le[s] taxe[s] (resm) et acheminer
[le montant] & ma Sublime Porte.

3) En prenant en considération que 300 moutons forment un troupeau, ils perce-
vront par troupeau 5 aspres (agte) a titre de taxe de bergerie (agul resmi). Ils compte-
ront également selon la coutume les moutons des bouchers et-des marchands de
moutons sur pieds (Jelebke3), et percevront les taxes. Si [les bouchers et les mar-
chands de moutons sur pieds] affirment avoir versé les taxes sur les lieux d’achat,
[les ‘@mil] leur demanderont la preuve écrite. S’ils en ont, [les ‘amil] en tiendront
compte. Dans le cas contraire, ils percevront les taxes selon la coutume.

4) Les raias de la province (vilayet) ameneront les moutons [par devant les “amil],
les feront compter et verseront les taxes selon la coutume. Ils ne soustrairont pasles
moutons a la perception de la taxe en les cachant. Si mon serviteur découvre que des
raias ont soustrait des moutons [au payement de la taxe], il arrétera [les coupables],
comptera leurs moutons et percevra 1 aspre par téte de mouton. [En outre] il les
punira avec l'assentiment du qadi.

5) Pour échapper aux taxes, certaines personnes soustraient les moutons [au
comptage] en les cachant parmi ceux appartenant aux legs pieux, aux biens de
pleine propriété (miilk) ou ceux des timariotes. Mon serviteur appréhendera les
personnes qui agissent ainsi. Il comptera les moutons des deux parties, aussi bien
des personnes qui mélent leurs moutons & ceux des catégories mentionnées ci-
dessus que des personnes qui les acceptent et les cachent. Il percevra 1 aspre par
mouton et punira [les coupables] avec ’assentiment du gadi.

14y Cf. ms. 85, fol. 245r°.

115) Cf. chap. I § 3a.

16y Cf. ms. 85, fol. 245r°.

17) 1’administration fiscale ottomane emploie souvent les mois du calendrier julien
pour fixer la date de perception de certains impéts: Fekete (Bibl. n° 36), t. I, p. 73.
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6) Des musellem ou des yiiritk de service qui ne payaient pas la taxe sur les
moutons sous mon pére — qui a obtenu la miséricorde et le pardon de Dieu, que sa
tombe lui soit agréable — avant que celle-ci ne soit incorporée au domaine impérial,
on ne percevra pas la taxe I’année ol ils seront de service, mais on la percevra
I’année ou ils n’effectueront pas le service. Toutefois des miisellem et des yiirik de
service qui l'ont toujours versée, on continuera a la percevoir selon la coutume,
qu’ils soient de service ou non.

1) Les sangaqbeg, les gadt, les subas: de ces lieux, ainsi que leurs subalternes, les
timariotes, les kethiida du pays et des villages feront venir les mécréants et les
autres raias qui sont sous leurs ordres. Ils feront compter leurs moutons, feront
percevoir les taxes d’apres la coutume et préteront aide et assistance [aux ‘amil]
sans commettre aucune sorte de négligence. Dans le cas contraire, ils s’exposeront
a des blames. Qu'’ils le sachent ainsi.

Doc. n° IT

Reéglement concernant les droits percus sur la vente de la soie et d’autres marchan-
dises en Morée.

ms. 35, fol. 144r°—145r°. [Bayezid II]'*)
ms. 85, fol. 251v°—252v°.
ms. 1936, fol. 150v°—152r°.

1) Qu’on écrive 'ordre impérial suivant. Anciennement on a ordonné a propos de
la balance de la soie de la province de Morée [ce qui suit]: qu’elle se tienne & Balya-
baldra et que la soie soit vendue [uniquement] la-bas; qu’on percoive par lodra
1 aspre et demi du vendeur et 1 aspre et demi de ’acheteur. Chaque pesée (vezne)
étant de 30 lodra et chaque lodra comptant 125 dirhem, on percoit [en outre] 3 as-
pres a titre de droit de pierre (ta$ aqcesi) et 2 aspres a titre de droit de secrétariat
(resm-i kitabet).

2) A présent j'ordonne qu’on agisse conformément a la loi (g@nin) susmentionnée.
Toutefois, bien qu’il ait été interdit de vendre la soie (ibri§im) ailleurs, [il faut
savoir] que la plupart des gens qui travaillent la soie sont pauvres et qu’ils sont [par
conséquent] incapables de porter la soie 4 la balance. Au moment de la perception
de la capitation (harag) et de I'ispenge, ils touchent de la part des marchands des
aspres représentant la contrevaleur de la soie et s’acquittent ainsi de leurs dettes
[envers I’Etat]. Les marchands se présentent au moment ot la soie doit étre passée
par le calandre (mengene), et 'emportent. Une fois I’opération terminée, ces mar-
chands se sont déclarés préts & verser deux fois le droit de balance (mizan resmi).

3) Lorsqu'un marchand indigéne vend de la soie on ne percoit rien de lui [au
moment de la vente], mais celle-ci est enregistrée sous son nom. Par la suite [les
agents] se rendent [aupres des personnes intéressées] et réunissent aussi bien les

%) cf. supra chap. I § 3a.
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sommes dues par le vendeur que par ’acheteur, de méme que deux fois le montant
du droit de balance (mizan resmi).

4) Aumoment de la production de la soie, le gadz, I'’emin et le serviteur [dusultan]
parcourent les villages qui produisent de la soie, s'informent des taxes relatives ala
vente de la soie et les percoivent.

5) Si on émet un ordre prévoyant le transport de la soie a la balance (mizan), [les
intéressés] ne seront pas capables [de le faire] et il s’ensuivrait des pertes pour le
trésor impérial [beglik] On a procédé tous les ans apres la méthode susdite; on
a donc décidé d’appliquer la méme méthode. Mais [le gadi, I’emin et le serviteur du
sultan] veilleront a ce que les personnes qui travaillent la soie et la vendent sur
place, n’en soustraient pas une partie [a la taxe]. Si elles s’en rendent coupables, on
renforcera 'interdiction en proférant des menaces.

6) Ceux qui vendent la soie & 1'étranger acquittent le double de la taxe sur la
balance (resm-i mizan). Cette pratique sera appliquée sans la moindre négligence.
On réunira les biens qui me reviennent comme par le passé. Les autorités de la
province se montreront coopératives.

7) Apres la mort du sultan Mehmed [II]— que sa tombe lui soit agréable — on
percevait aux échelles'?) de Morée sur les marchandises, 2% de douane (gimriik) du
vendeur musulman ou tributaire. J’ai ordonné [par la suite] qu’on pergoive 2 aspres
(aqce) [sur cent] de l’acheteur et 4 aspres [sur cent] du vendeur. [En outre] les
marchandises des personnes qui vendaient des tissus étaient confisquées, si elles les
vendaient ailleurs. Les endroits [ol1 on percoit la douane] sont au nombre de trois.

8) Certaines personnes vendent les marchandises dans leurs maisons et mettent
de coté le montant exigible a titre de douane (giimriik). Lorsque les emin et les gadi
serendent [dans la région], ils per¢oivent la douane due par ces personnes, de méme
que celle due par les acheteurs. Si telle est la coutume, on continuera a agir ainsi. On
punira cependant les personnes qui soustrairaient les marchandises [a 1a douane] et
on les confisquera au profit du trésor impérial (beglik).

9) Sur les marchandises importées par les musulmans par voie de terre ou de mer
on ne percevait rien. J’ordonne de percevoir 1% de douane (gimriik).

10) Les acheteurs versent la douane (gitmritk) sur les raisins secs produits & Bal-
yabaldra, mais les vendeurs ne versent rien. Ceci est contraire & la coutume. Aussi
bien les vendeurs que les acheteurs ont toujours versé la douane sur toute marchan-
dise vendue. Des céréales on pergoit également la douane.

11) Des personnes qui passent d’un rivage & 'autre, on percoit un droit d’échelle
(iskele bagd), a savoir 2 aspres (aqte) par cheval, 2 pul par personne, 1 aspre par
quatre moutons. Sur toute marchandise semblable on percoit également le droit
d’échelle. J’ordonne qu’on procede selon la loi ancienne (oligelmi$ ganun) et qu'on
ne la transgresse pas. Qu'ils le sachent ainsi. Fin.

119) Lire le mot au Loc. et non pas & 'AbL.: cf. ms. 1936, fol. 151v°; ms. 85, fol. 252v°.
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Doc. n° III

Reglement concernant les droits pergus sur le sel, les moutons
et la péche en Morée

ms. 35, fol. 145v°—146v°. [Bayezid II]'*)
ms. 85, fol. 252v°—253v°.
ms. 1936, fol. 152r—153v~.

1) Qu’on écrive ’ordre impérial suivant. La loi ancienne concernant les salines de
la province de Morée est comme suit: des propriétaires de moutons on prenait
1 mouton sur cent et on leur imposait [de prendre en échange] une mesure (miiziir)
de sel, la valeur d’'une mesure s’élevant a 10 ou 12 aspres. Etant donné que [les
habitants] de quatre circonscriptions judiciaires consommaient du sel importé, ils
payaient 5 aspres (aqe) par maison'®'). Toutefois si quelqu’'un importait du sel de
I’étranger pour le vendre, on confisquait ce sel au profit du trésor impérial (beglik)
et on le punissait. Le gad?, I’emin, le serviteur du sultan et le <amil parcouraient ainsi
les endroits ol les moutons hivernaient. Procédant a une évaluation [du nombre des
moutons], ils prélevaient 1 mouton sur cent et fournissaient du sel proportionnelle-
ment [au nombre des moutons]. On ne percevait rien des musulmans.

2) Etant donné que dans certains endroits de la province (vilayet) les brebis
mettent bas deux fois par an, il a été ordonné de percevoir 1 aspre pour deux
moutons a titre de droit sur les moutons (“aGdet-i agnam). [De plus] on percevait par
troupeau 5 aspres (aqce) a titre de droit de bergerie (ag:l resmi), un troupeau étant
formé par trois cents moutons.

3) Pour assurer 'approvisionnement des ‘ulufegi'’?) qui étaient chargés de la
perception du droit sur les moutons (‘aGdet-i agnam), on prélevait sur certains trou-
peaux des raias un agneau, d’une valeur de 4 aspres. J’ordonne de ne pas en perce-
voir en faveur de ce serviteur. On percevra selon la loi qui existe depuis toujours
[uniquement] 1 aspre par deux moutons a titre de droit sur les moutons (‘adet-i
agnam) et 5 aspres de droit de bergerie (ag:l resmi) par troupeau, un troupeau
comptant trois cents moutons'#). Si la perception du droit sur les moutons reste ala
charge des subas: et des timariotes, apres I’émission de mon ordre illustre, leurs
subalternes [leur] préteront assistance.

4) On a ordonné au gadi de Kordos'**) de mener une enquéte au sujet del’ancienne
loi relative au droit de paturage (otlaq resmi). Aprés enquéte, il fit savoir [ce qui
suit]: tant que [le droit de paturage] revenait au sangagbeg et non pas au domaine
impérial [du sultan] (hass), ses subalternes se rendaient en hiver aux lieux d’hiver-

120y Cf. supra chap. I § 3a.

121) 11 s’agit d’une compensation.

122) Soldats d’un corps de cavalerie attachés a la Maison impériale: Uzuncarsili
(Bibl. n° 65), p. 2.

123) Ici il y a une coupure et le début de la phrase suivante n’est pas tres clair.

12%) Circonscription judiciaire de la Morée: Hadschi Chalfa (Bibl. n° 40), p. 113.
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nage des moutons; ils parcouraient monts et vallées pour retrouver les moutons.
Etant donné qu’il n’était pas possible de les dénombrer, on procédait a une estima-
tion [quant & leur nombre] et on percevait 1 mouton sur cent. [Le droit de paturage]
étant incorporé par la suite aux domaines [du sultan], le gadi et I’emin ont procédé
a sa perception conformément a cette loi. Lorsqu’ils trouvaient un troupeau, ils
évaluaient [le nombre des moutons] sans compter les agneaux et ils prélevaient
1 mouton sur cent ou 10 aspres. Cette loi étant confirmée, on procédera de la sorte.
Personne ne transgressera la loi pendant la perception annuelle du droit de bergerie
(agil resmi). Sur 50 moutons on percevait 6 aspres, sur 25 — 3 aspres, sur 12 —un
aspre et demi. De ceux qui ont des chevres a la place des moutons on percevait selon
le cas 8, 7 ou 6 aspres ou une chévre.

5) Parfois trois personnes réunissent leurs moutons et les donnent a garder a un
berger. Les percepteurs du droit de paturage (otlaq resmi) prélévent alors du trou-
peau 3 moutons. Il arrive cependant que les trois moutons appartiennent tous [a
I'origine] a la méme personne, car les propriétaires ne sont pas toujours tous pré-
sents, pour livrer au percepteur I'un de leurs moutons. Celui qui livre [au percep-
teur] ses moutons s’arrange ensuite avec ses compagnons. Lorsque des cas pareils se
présentent, on agira conformément a la coutume. Qu’on ne la transgresse pas outre
mesure(!).

6) Dans les madragues (talyan) de ce gouvernorat, il n’y a pas toujours des pois-
sons. Seulement lorsqu’il pleut et que le ciel tonne et que la mer inonde la madrague,
on péche plusieurs charges de poissons qu’on vend. Parfois on trouve dans certaines
madragues des anguilles. Sur les anguilles qu’on péche, le ‘amil percoit la moitié au
profit du trésor impérial (beglik); I’autre moitié revient au pécheur.

7) Les héritages reviennent au fisc (beyt ul-mail); les biens confisqués aux traitres,
ceux des disparus et [les droits concernant] les rizieres seront prélevés avec I’assen-
timent des sangagbeg et des qadi selon la loi religieuse et les lois en vigueur depuis
toujours. Qu’on n’agisse pas contrairement. Qu'’ils le sachent ainsi.

8) Les quatre circonscriptions judiciaires ol on consomme du sel importé sont les
suivantes: Qalamata'®®), Arhoz*), Arqadya'") et Mizistre'*).

VII. GLOSSAIRE

‘adet-i agnam: Droit sur les moutons de la catégorie des impo6ts coutumiers. Le taux
d’imposition de 1 aspre sur trois moutons fut changé par Mehmed II qui ordonna la
perception de 1 aspre sur deux tétes. Le doc. n° III indique que ce taux continua
a étre pratiqué en Morée pendant le regne de Bayezid II (doc. n° II1). Il semble qu’en
Morée, les possesseurs de brebis jouissaient en 1461 d’un régime de faveur,n’ayant
averser que 1 aspre par six tétes (TT 10). Précisons qu’a Belasica, en Serbie, Bayezid
II dut revenir en 1483 a ’ancien taux de 1 aspre sur trois tétes, a la suite de la vive

125) Cf, Zakythinos (Bibl. n° 73), p. 245—246.

126)  Op. cit., p. 463 (carte).

27y Op. cit., p. 463 (carte).

128y Op. cit., p. 463 (carte). Les noms manquent dans le ms. 85, fol. 253v°.
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protestation des habitants et de méme a Vidin'*%). La perception de ce droit avait lieu
au mois d’avril'*’). En Morée celle-ci pouvait étre de la compétence des subasz et des
timariotes (doc. n° III). Retenons qu’a I'origine ce droit n’était da que par les raias
(doc. n° I).

agil resmi: Droit de bergerie versé sur les troupeaux de moutons, un troupeau étant
défini comme un ensemble de 300 brebis (doc. n* I et I1I). La perception avait lieu au
mois d’avril; en Morée, le montant de la taxe fut au début de 5 aspres par troupeau
de 300 moutons (doc. n* I et I1I) pour étre ensuite porté a 6 aspres par 50 tétes (doc. n°
III), soit 36 aspres par 300 brebis; la Porte dut revenir a une époque indéterminée
a 5 aspres par 300 tétes, montant en vigueur en 1717""). Ce droit existait dans tout
I’empire'®). Le sangaqbed percevait, a titre de droit de bergerie, 2 aspres par berge-
rie a I’époque de Mehmed II'*).

c«amil: Pesonne qui prenait & ferme les revenus fiscaux et certains biens. Ce systéme
épargnait a la Porte’organisation de la perception desimpé6ts et I'investissement de
capitaux, tout en lui assurant, en principe, une source stre de revenus'*).

anbardar: Vocable composé du terme arabe »anbar«'*®) et du persan »dar«'*). Le terme
anbardar est attesté en persan'®). Il désigne en ottoman le magasinier préposé a la
garde des dépots d’une forteresse. L’anbardar recevait souvent un timar'*).

aqcée: Piece d’argent ottomane; en 1461 elle devait peser, en principe 0,952 gr."¥). En
1462, une piece d’or était changée contre 40 aspres').

aspre: cf. aqce.

cazab: Infanterie irréguliere employée a la garde des forteresses, a des reconnaissances
et & des travaux de mine. Iacopo de Promontorio estime leur effectif a 12.000
hommes pour la Roumélie et I’Anatolie. Le cazab était recruté, dans les villes, en
proportion d’'une personne par vingt foyers'*).

bas harag: cf. harag.

beglik: Terme quidésigne a la fois le titre et la fonction de prince. Dans les documents, il
indique ce qui revient au trésor du sultan'#).

beyt ul-mal: Terme d’origine arabe qui désigne le trésor; par extension il est employé
pour le »fisc«'**). Dans I'usage courant, le vocable est appliqué a diverses catégories
de biens confisqués, en déshérence ou non revendiqués'*).

bélitkbadr: Vocable composé par les termes turcs »boliik« et »bas«. Le bolikba$: com-
mandait une unité militaire; il apparait souvent dans la composition des troupes de
la garnison d’une forteresse'*®).

129) Beldiceanu (Bibl.n°11), t. II, p. 202, 217, 300—301; idem (Bibl. n° 13), fol. 25v°.

139) ITdem (Bibl. n° 11), t. II, p. 301; doc. n°I § 1.

31) Barkan (Bibl. n° 6), p. 328 § 10; cf. Beldiceanu (Bibl. n° 13), fol. 57r°—v°.

32) Barkan (Bibl. n° 6), index: agil resmi, agil hakkz.

133y Beldiceanu (Bibl. n° 13), fol. 57v°.

134) Pour plus de détails: Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. IT, p. 141—143; idem (Bibl. n°
17), p. 289—290.

135) Steingass (Bibl. n° 58), p. 103.

138) Op. cit., p. 495.

¥%) Op. cit., p. 103.

138) Beldiceanu (Bibl. n° 14), p. 29 et n. 28.

139) Idem (Bibl. n° 11), t. II, p. 173.

140 Tdem (Bibl.n°11), t. I, p. 175; sur la frappe: op. cit., t. I, p. 66—67, 70—71, 79—385.

14y Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 291—292; Babinger (Bibl. n° 3), p. 56, 61, 72.

142) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 294.

143) of. Hammer (Bibl. n° 41), t. I, p. 128, 419; Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 160.

1449 Beldiceanu, Beldiceanu-Steinherr (Bibl.n°19), p. 86; Lewis (Bibl. n° 35), t.
I,p. 1181—1182.

145) Beldiceanu (Bibl. n° 14), p. 28 et n. 25; Redhouse (Bibl. n° 56), p. 385.
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dellal: Dans les villes ayant une activité économique, chaque marché avait son propre
courtier qui servait d’intermédiaire lors de la vente de divers articles. Le dellal
prélevait un droit de courtage (dellallig). Précisons que le courtage pouvait étre
donné a ferme par la Porte pour une durée déterminée qui était habituellement de
trois ans!*?).

dirhem: Un dirhem = 3,207 gr.™7).

dizdar: Toute forteresse ottomane avait pour chef un dizdar. Dans la majorité des cas, il
appartenait a la catégorie des timariotes libres (serbest). Ses obligations n’étaient
pas uniquement militaires. Il devait juger tout différend qui pouvait s’élever entre
les membres de la garnison, a I’exception des affaires du domaine de la religion'*).

doniim: Mesure de surface d’environ 1.000 métres carrés'*).

emin: Terme d’origine arabe; fonctionnaire de la Porte qui contrélait la gestion des
biens ou les revenus donnés a ferme'’); également intendant d’une riziere'').

emlak: cf. milk.

fenarg:: Personne qui assurait le fonctionnement d’un phare ou’entretien de lanternes.
11 est probable que les fenarg: des forteresses situées a I'intérieur des terres avaient
comme mission I’entretien des lanternes de la forteresse!®?).

gebelii: Terme composé de deux parties: »gebe+lii«. Le premier vocable est d’origine
mongole avec le sens de cuirasse, cotte de mailles'?). Le suffixe »lii« sert a former des
adjectifs dérivés, dans ce cas, des adjectifs de possession signifiant »muni de.. .,
»pourvu de...«"). La loi prévoyait que tout timariote ayant un revenu annuel supé-
rieur &4 4.000 aspres, devait se présenter a I’armée accompagné d’un gebelii'), c’est-
a-dire d’un cavalier équipé d’une cotte de mailles.

getim: Getim/ketim/kegim vocable d’origine mongole'®). Tout subas: était astreint
a fournir un geéim par fraction de revenu annuel de 30.000 aspres”’) et tout sangaq-
beg par fraction de 50.000 aspres'™®). Les Ottomans désignaient par geéim un équi-
pement comprenant a la fois une armure pour I’homme et le cheval'®®). Un gec¢im est
exposé dans la salle ottomane du Metropolitan Museum of Art & New York. Elle est
composée essentiellement de lamelles d’acier rectangulaires. Les deux parties de
I’armure portent le poingon de I’Arsenal de Sainte-Iréne a Istanbul'®).

gelebke$: Marchand de moutons; d’anciens »aqingi« pratiquaient souvant le métier de
»geleb«!).

146) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 81—84.

147 Idem (Bibl. n° 11), t. I, p. 177.

148) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 58—59; idem (Bibl. n° 14), p. 26—27.

49) Inalcik (Bibl. n° 35), t. II, p. 33—34.

150) Pour les détails: Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 63—73.

51y Beldiceanu, Beldiceanu-Steinherr (Bibl. n° 20), p. 22—23.

152) MM 828, p. 610; Miroglu (Bibl. n° 52), p. 116.

153) Doerfer (Bibl. n° 33), t. I, p. 284 n* 155, 156.

154) Deny (Bibl. n° 32), p. 333; Doerfer (Bibl. n° 33), t. I, p. 285.

155) Beldiceanu (Bibl. n° 13), fol. 9v°.

156) Doerfer (Bibl. n° 33), t. I, p. 461: kegim.

157) Beldiceanu (Bibl. n° 13), fol. 10r°.

158)  Ibidem.

159) Beldiceanu (Bibl. n° 18), chap. V § 3a—4.

160y Tbidem.

161) Ms. 85, fol. 70r° cf. égal. fol. 83v°—84v°, 90v°—91v°. Sur le fonctionnement de
I'institution: Cvetkova (Bibl. n° 29), p. 145—172; idem (Bibl. n° 28), p. 172—192; Bel-
diceanu (Bibl. n° 17), p. 117, 187—188.
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gulam: Vocable d’origine arabe signifiant garcon, jeune esclave male'®?). Tout timariote
jouissant d’un revenu de 2.000 aspres au minimum était obligé de se présenter
équipé d’une cotte de mailles (Jebe) et devait se faire accompagner d’un gulam'®).

gumrik: Terme dont I’étymon est d’origine latine. Il est emprunté par les Ottomans aux
Byzantins. Droit de douane donné d’habitude a ferme et dont le montant était fixé
suivant que le marchand était étranger a l’empire, chrétien sujet du sultan ou
musulman!®).

harag: Capitation due par les sujets non musulmans, connue également sous le terme de
bas harag ou »gizye«'®).

hass: Domaine appartenant au Grand Seigneur, mais également & un membre de la
dynastie ou & un sangagbeg ou »beglerbeg«'*®). Du doc. n° III § 4 il résulte que sous
Bayezid II le droit de paturage était percu en faveur du sultan.

hassa: Le timar était composé de deux parties: les imp6ts des raias octroyés par la Porte
au bénéficiaire et un bien qui était mis en valeur par le détenteur du timar et dont la
production appelée hassa lui revenait'®).

imam: L’imam dirigeait la priére, mais il était également chargé de la surveillance des
meeurs des habitants ou était situé son oratoire ou sa mosquée. L’imam ne versait
pas les prestations extraordinaires. De plus, il recevait souvent un timar a titre civil
pour assurer sa subsistance'®®).

iskele bagr: Dans le doc. n° II § 11 le terme désigne un droit de passage'®). Dans les
régions danubiennes celui-ci était appelé »vozariyye«'™).

ispenge: Droit prélevé au mois de mars sur les sujets non musulmans qui labouraient la
terre. La Porte pouvait accorder 'exemption de ce droit aux mécréants qui la
servaient'™). Contrairement a ce qu’affirme un article récent I’ispenge fut prélevé en
Anatolie des le XV© siele!™). Il était pergu & Trébizonde et en Gandar en 1486 (MM
828; TT 23 M).

kethiida: Ce terme d’origine persane est employé en ottoman pour désigner un inten-
dant, un chef de corporation, un agent officiel, ’adjoint du commandant d’une
forteresse (dizdar), de méme que la personne chargée de ’administration d’une ville
ou simplement d’un quartier. Les kethiida de forteresse recevaient des timars'™).

lodra: Unité de mesure dont le poids varie suivant la région et I’époque. Dans les régions
minieres de la Péninsule balkanique, elle sert pour peser I’argent. Une lodra était de
195 dirhem (368,805 gr.) ou 120 dirhem (384,9 gr.)'™). La lodra utilisée a Patras au

') Redhouse (Bibl. n° 56), p. 1347—1348.

163) Beldiceanu (Bibl. n° 13), fol 9ve.

') Hammer (Bibl. n° 41), t. I, p. 115—120, 214—219; Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I,
index: douane; idem (Bibl. n° 17), p. 56, 57, 70, 91, 104, 116, 141 n. 5, p. 285 n° 8, p. 293,
296, 313 et index: gumritk; Gokbilgin (Bibl. n°37), p. 107. Sur les problémes soulevés
par le giimriik: Berindei, Kalus-Martin, Veinstein (Bibl. n° 24), p. 32—38.

1) Pour plus de détails: Beldiceanu (Bibl.n° 17), p. 295—296; Inalc1k (Bibl. n° 35),
t. IT, p. 576—580; sur le recensement pour le recouvrement de la capitation: Barkan
(Bibl. n° 8).

) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 166; t. II, p. 88; idem (Bibl. n° 19), p. 60

") Beldiceanu (Bibl. n° 16), chap. XIV, p. 236—240.

%) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 297.

169) cf. Glossaire: mi‘ber.

%) Berindei (Bibl. n° 24), p. 51, 54; Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 59, 210, 211.

') Beldiceanu (Bibl. n° 10), p. 133—138; idem (Bibl. n° 17), 298—299; Wittek
(Bibl. n°® 69), p. 272—273.

12) Inaleik (Bibl. n° 35), t. IV, p. 220.

') Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 27—28; idem (Bibl. n° 14), p. 27—28.

") Hinz (Bibl. n° 43), p. 15; Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. II, p. 294.
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pesage était de 125 dirhem (doc. n°II § 1), c’est-a-dire de 400,875 gr., sile dirhem de
Patras correspond a 2,307 gr.'™).

mi‘ber: Droit de passage. Le vocable est arabe mais la Porte utilisait également le mot
turc »geéiid/ge¢id«. Droit de passage prélevé al’occasion dela traversée d’un fleuve;
son montant était fixé suivant la nature de la marchandise'”®). Il pouvait étre octroyé
a titre de réserve timariale!™).

mizan: Type de balance a deux bras égaux adaptée au pesage des poids faibles'”). Toute
quantité de soie vendue devait étre pesée sur la balance prévue pour ce genre de
transaction. La Porte charge un emin (mizan emini) du contréle de la balance. Le
muhtesib de la localité ol se trouvait une balance pour le pesage de la soie, devait
également surveiller ’opération'™).

mizan resmi: Droit de pesage versé par les marchands qui achetaient de la soie. Son nom
laisse entendre qu’il était prélevé a ’occasion du pesage de la soie sur la balance
(doc. n°II § 3, 5).

miidd: Le miidd mentionné dans le TT 10 est celui en usage & Andrinople. Il comprenait
20 »kile«, comme celui d’ Istanbul'®). Il y a de fortes chances pour que le midd
d’Andrinople soit identique a celui d’ Istanbul. Soulignons que les prix fournis par
le TT 10 pour 'orge et le blé étaient presque les mémes que ceux calculés par M.
Barkan pour I’année 1463'"). Un miidd de blé = 513,12 kg et un midd d’orge =
445 kg'®).

muhtesib: Le muhtesib ou »ihtisab agasi«, héritage du monde arabo-persan, jouait un
role important dans le controle de la vie économique des villes ottomanes. Il partici-
pait a la fixation des prix maxima de toute marchandise et il veillait a ce que les
poids et mesures ne soient pas trafiqués; il controlait également les boutiques et les
artisans et, il devait bien entendu, sévir contre les contrevenants. De plus, le muh-
tesib veillait a ce que les musulmans ne renient pas Dieu ou ne délaissent pas la
prieére rituelle. Enfin, il réprimandait les personnes qui s’adonnaient a la boisson ou
aladébauche. Le muhtesib recevait un timar dont les revenus étaient constitués par
les amendes percus sur les délits et par un droit sur les produits vendus sur le
marché (ihtisab). En dehors des muhtesib timariotes on trouve des muhtesib qui
prenaient cette charge a ferme. Notons que le muhtesib indélicat jouissait égale-
ment de pots de vin'®).

miilk: pl. emlak. Vocable arabe qui désigne un bien dont le propriétaire a le droit de
jouir et de disposer de manieére absolue. Il peut le vendre, le mettre en gage, le
donner ou le constituer en legs pieux'®).

miisellem: Vocable emprunté a I’arabe. I désigne chez les Ottomans le membre d'un
corps de cavalerie 1égere divisé en »ogaq«. En échange du service militaire le musel-
lem aussi bien chrétien que musulman jouissait de franchises'®).

13) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 286: dirhem.

176) Barkan (Bibl. n° 6), p. 302—303 § 28; Berindei, Kalus-Martin, Veinstein
(Bibl. n° 24), p. 52, 54.

) TT 3, p. 339: gediid. Resm-i getiid: Fekete (Bibl. n° 36), t. I, p. 227.

178) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 107—108; Wiedemann (Bibl. n° 34), t. III, p.
602—607; Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 227.

"9 Dalsar (Bibl. n° 31), p. 116—117.

189 TT 10, p. 26; Hinz (Bibl. n° 43), p. 47.

181) Barkan (Bibl. n°5), p. 258.

182) Hinz (Bibl. n° 43), p. 47.

185) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 73—381.

14) Padel, Steeg (Bibl. n° 54), p. 11—12; Barkan (Bibl. n° 6), index: miilk; Millot
(Bibl. n° 51), p. 264—265 n. 250, p. 493 n° 574, p. 602—603.

15) Beldiceanu-Steinherr (Bibl.n°21),p.250n.74;cf. Beldiceanu(Bibl.n°11), t.
I, p. 87, 90, 93, 153—154.
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muzir: Terme d’origine italienne: »misura«'®). Lorsqu’on veut obtenir son équivalence
dans le systéme métrique, il faut prendre en considération que sa valeur pouvait
varier d'une région a ’autre.

nahiye: Les registres ottomans de recensement montrent qu’il s’agit d’une division ad-
ministrative d’'un gouvernorat. Souvent la nahiye correspond & un »subasilig«.

ocque: Les vocables ottomans qui désignent ’ocque sont les termes »oqqa« ou »vu-
qiyye«. Une ocque = 400 dirhem = 1,2828 kg'®"). Le »kile« ottoman d’Istanbul com-
prenait 20 ocques'®®).

ortaqér: »Ortaqe, associé, copartageant, compagnon. A I’époque ottomane c’est un pay-
san qui, en échange de son travail, recoit de ’administration la terre labourable, les
instruments de labour, les beeufs et la semence. La moitié de la récolte revenait
a ’Etat. Un document de Bayezid II laisse entendre qu’il existait parmi eux des
ortaqcw esclaves et des ortaqé: simplement associés a I’Etat pour la mise en valeur
des terres. L’institution est préottomane!®).

‘03r: Terme d’origine arabe qui désigne les dimes prélevées sur les produits de la terre.
Ce droit appartient a la catégorie des droits religieux (»rusim-i $er‘iyye«). Son
montant différait suivant la nature du produit imposé'®).

otlag resmi: Droit de paturage prélevé sur les moutons. Suivant le doc. n° III § 4, il était
de 1 mouton sur cent ou sa contre-valeur. Pendant le régne de Mehmed II, le droit
prélevé en especes était de 1 aspre pour 3 ou 4 moutons suivant le gouvernorat'!).

pul: Piece de cuivre divisionnaire de I'aspre. Sous Mehmed II, il y avait un pul de 3,207
gretun autrede 1,069 gr. Huit pieces de 3,207 gr ou 24 de 1,069 gr devaient valoir un
aspre. Le pul est connu également sous le nom de »mangir«'%).

gadi: Juge musulman qui tranchait les litiges conformément a la loi religieuse, sans
prendre en considération le rang social ou I’appartenance religieuse des partis. Le
gadi devait également surveiller I’activité des représentants de la Porte!®).

ganun: cf. gananname.

ganunname: Reglement délivré en général a une personne pourvue d’une charge. Le
document formule les régles que le souverain désirait voir appliquer et d’apres
lesquelles la personne mentionnée dans le réglement devait exercer sa charge.
L’acte peut étre également délivré & un groupe de personnes!%).

gapudan: L’étymon du vocable »qapudan« est le vénitien »capitdn«'%). La Porte nom-
mait dans les villes maritimes ou situées sur un fleuve un gapudan chargé des
affaires concernant la navigation. Il avait une flotille a ses ordres. Il surveillait le
recrutement des équipages des bateaux et de leurs commandants et, bien entendu,
veillait & leur discipline. Dans une forteresse maritime, le gapudan avait sous sa
juridiction les “azab et les commandants des bateaux. Il jugeait toute infraction

') Bonelli (Bibl. n° 26), p. 190; Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 301 et n. 5.

'87) Hinz (Bibl. n° 43), p. 24, 36.

%) Hinz (Bibl. n° 43), p. 41—42.

) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 166; Beldiceanu-Steinherr (Bibl. n° 21), p.
278—289.

90) Op. cit., index: dime, 687.

1) Beldiceanu (Bibl.n°13), fol. 32v°, 38r°; pour d’autres régions et diverses époques:
Barkan (Bibl. n° 6), index: otlak resmi et resm-i otlak.

?) Beldiceanu (Bibl.n°11),t. I, p. 176; cf. Artuk (Bibl. n° 1), t. I, p. 457, 466—468,
473, 489,491. Soulignons que le poids des pieces décrites ne correspond pas au réglement
émis par Mehmed II: Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 176.

") Beldiceanu (Bibl.n°17), p. 115—119;idem (Bibl. n° 11), t. II, p. 135—139; idem
(Bibl. n° 13), index: gadsi.

) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 42. Sur son formulaire: op. cit., t. I, p. 43—48.

%) Kahane, Tietze (Bibl. n° 47), p. 139 n° 152.
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commise par les ‘azab ou les commandants. Ses revenus pouvaient provenir de
différentes sources, mais souvent il appartenait a la catégorie des timariotes'®).

gapugr: Ily avait deux genres de qapug:. Les uns étaient chargés de la garde des portes
d’une forteresse, les autres, recrutés parmi les janissaires, servaient aupres du pa-
lais impérial. Les qapug: des forteresses recevaient des timars pour assurer leur
subsistance!®”). Ceux qui servaient au palais du sultan recevaient un salaire, ils
avaient a leur téte des »qapugibasgi«'®).

re’is: Commandant d’un navire, mais il pouvait étre également le chef d’une unité de ‘azab.
Ajoutons’existence de re”is dotés de timars. Enfin, le vocable peut également désigner le
chef d’un complexe formé par une riziere et les canaux d’irrigation de celle-ci'*®).

resm: Dans les registres de recensement le vocable est employé d’habitude pour désigner les
droits coutumiers (rusum-i ‘érfiyye)*®).

resm-i‘arus: Droit de mariage dela catégorie des droits coutumiers. Son montant était fixé en
rapport avec la confession et la fortune du contribuable. Pour une femme on versait la
moitié du droit di pour une jeune fille. Le droit était divisé par moitié entre le sangjagbeg
de la province et le timariote®?).

resm-i kitabet: Droit de secrétariat prélevé pour couvrir les frais de chancellerie?®?). A Bal-
yabadra, il était pergu a I’occasion du pesage de la soie; son montant était de 2 aspres par
vezne (Glossaire: vezne) (doc. n° II § 1).

resm-i mizan: cf. mizan resmi.

resm-i pazar: Droit prélevé sur les marchés hebdomadaires qui avaient lieu dans une ville,
connu également sous le nom de »resm-i sergi-i pazar«*®). Il frappait les marchandises
qui arrivaient sur un marché d’une autre région®*). Ce droit était connu également sous
I’appelation de qist-2 bazar?®).

sangagbeg: Grand timariote, gouverneur d’une province (sangaq), chargé non seulement du
commandement militaire de sa région, mais également de son administration).

sarraf: Le vocable est mentionné souvent dans les actes concernant les mines ou les ateliers
monétaires. Les documents signalent les sarraf des ateliers monétaires, dont 1'office
n’était pas sans rapport avec le change et le commerce de I’argent. Cette charge ne
pouvait manquer dans tout centre connaissant une certaine activité commerciale®").

ser‘asker: Vocable qui désigne d’habitude I’adjoint d’un suba$:, commandant des timariotes
d’une nahiye. Le terme est composé de deux parties: »ser«, mot d’origine persane (téte,
chef) et »“asker«, mot arabe (armée, soldat, militaire)®®).

sertopgiyan: Chef des cannoniers de la garnison d’une forteresse. Le vocable est composé de
quatre parties»ser«(cf..ser‘asker),dutermeturc»top«(canon),dusuffixe»gi«quisert

1%6) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 60—61.

1¥7) Babinger (Bibl.n°3),p. 34;Beldiceanu (Bibl.n°17), p. 304—305; idem (Bibl. n°
14), p. 28.

19%) Babinger (Bibl. n° 3), p. 34; Mihailovié¢ (Bibl. n° 50), p. 161.

199) Beldiceanu (Bibl. n°17), p. 61—62;idem (Bibl. n° 14), p. 28; Beldiceanu (Bibl.
n° 20), p. 22.

200y Hammer (Bibl. n° 41),t. I, p. 214; Beldiceanu-Steinherr (Bibl. n° 21): index:
rusum.

201) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 306.

202) Op. cit., p. 306.

203) Fekete (Bibl. n° 36), t. I, p. 91.

24y Barkan (Bibl. n° 6), p. 292 § 6, cf. p. 301 § 8.

25) Cvetkova (Bibl. n° 30), p. 72 n. 3.

208) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 55—517.

27) Idem (Bibl. n° 11), t. I, index: sarraf; idem (Bibl. n° 17), p. 86—90.

2%) Beldiceanu-Steinherr, Berindei, Veinstein (Bibl. n° 23), p. 282 n. 1.
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& former des noms de gens de métiers et du suffixe persan »an« qui sert a former le
pluriel®®). Il recevait un timar pour assurer sa subsistance (MM 828, p. 574, 575).
simsar: Courtier, agent d’affaire. Un acte de Mehmed II concernant le commerce de la soie
a Brousse, donne des informations sur les attributions du simsar. Il avait sous ses ordres
le dellal, dont la nomination était de son ressort, mais les attributions du simsar s’éten-
daient également a d’autres domaines de la vie économique que le commerce de la soie.
Son revenu était constitué par le droit connu sous ’appelation de »simsariyye« prélevé en
échange de ses services®\’).

sipahi: cf. timariote.

suba$r: Grand timariote, chef administratif et militaire d'une subdivision d’une province?!!).

talyan: Vocable d’origine grecque. Une madrague était une installation qui servait aussi bien
dans les lacs, que dans les fleuves ou la mer??).

tas aqcesi: Droit prélevé par vezne de soie a la balance pour la soie. Il est attesté pour d’autres
marchandises dans la province de Kengeri®?).

tekalif-i divaniyye: On entend sous ce nom les contributions extraordinaires levées
seulement en cas de crise financiere ou de guerre?®!).

timar: Terme d’origine persane désignant une dotation accordée en échange d’un ser-
vice de nature militaire ou civile. Le bénéficiaire jouissait, a titre temporaire, de
droits et de redevances, ainsi que de la production d’une réserve (hassa) concédée
par le sultan. Le timar, suivant la région, pouvait disposer soit des impo6ts coutu-
miers et des impo6ts religieux soit uniquement des premiers?'?).

timariote: Bénéficiaire a titre temporaire et contre service, de revenus, pour la plupart
de nature fiscale. Ce type de dotation n’a rien de commun avec le fief et la pluralité
d’hommages du moyen 4ge occidental®!).

vezne: Le poids du vezne differe suivant la province?’). Suivant le doc. n°II le vezne de
Balyabadra était de 30 lodra et une lodra de 125 dirhem, c’est-a-dire 12,02625 kg*'®).

vilayet: La Porte n’utilisait pas toujours ce vocable avec un sens administratif précis. Il
peut avoir le sens de gouvernorat, mais également celui de région ou de territoire?'?).
Dans le doc. n°I le 1égislateur ’emploie pour désigner le gouvernorat de Morée.

yasaqgur: Envoyé extraordinaire du sultan. Sa mission était de faire observer la législa-
tion et de sanctionner les infractions. La Porte avait I’habitude de lui remettre le
reglement qu’il fallait appliquer. Dans d’autres cas, les fermiers (‘@mil) deman-
daient a la Porte I’envoi d’un yasaqg: porteur d’un réglement. Les représentants de
I’administration provinciale lui devaient assistance®).

yasaq: cf. gananname.

yasagname: cf. ganunname.

2%) Redhouse (Bibl. n° 56), p. 1046—1047; Deny (Bibl. n° 32), p. 156, 343.

?1%) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 85—86.

A Op. cit., p. 95—109.

212y Op. cit., p. 285 n. 5.

2%) Barkan (Bibl. n° 6), p. 38 § 7.

2y Hammer (Bibl. n° 41), t. I, p. 180.

%) Pour plus de détails: Beldiceanu (Bibl. n° 18) sous presse.

216) Beldiceanu (Bibl.n°17), p. 308, 309; idem (Bibl. n° 16), chap. XIII et XIV; idem
(Bibl. n° 18).

") Hinz (Bibl. n° 43), p. 35.

218) 30 X 125 = 3.750 dirhem = 12,02625 kg.

219) Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 312.

20) Beldiceanu (Bibl. n° 11), t. I, p. 132—135.
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yiiritk: Le vocable désigne les tribus turques nomades de la Péninsule balkanique et
d’Asie Mineure. En échange de privileges concédés par la Porte, les yirik partici-

paient a la guerre®').

zicamet: Dotation obtenue dans les mémes conditions qu’un timar. Avant le milieu du
XVe siecle, les détenteurs de zi‘dmet en Albanie (1431—1432), touchaient entre
20.013 et 81.306 aspres???). Pour le régne de Mehmed II, des exemples se trouvent
dans cette étude (cf. supra II § 1). Au début du regne de Bayezid II (1481—1512), le
bénéficiaire du zicamet de Pravadi ne recevait que 14.876 aspres (TT 20, p. 29) et
celui de Kegiglik, en Macédoine orientale (1462—1463), 18.545 aspres (TT 3, p. 337).
A la méme époque, les subadr de Serres et Zihne disposaient respectivement de
99.119 et 36.351 aspres (TT 3, p. 182, 433). Ajoutons que le bénéficiaire d’un zi‘amet
est connu le plus souvent sous I’appellation de suba$**).

VIIL. Index

cadet-i agnam: 11 § 2h; doc. n°III § 2, 3; VII;
cf. droit — moutons, taxe — moutons.
agil resmi: doc.n°1§ 1, 3; doc. n°III § 2—4;
VIIL.

agneaux: doc. n°1 § 2; doc. n°III § 3, 4; cf.
moutons.

Agriboz (Eubée): I § 3b.

Alagahisar (Krusevac): I § 3b.

Albanais: II § 2h; III § 1—3; V; pourcen-
tage: III § 1, tabl. IX.

amendes: II § 2a; VIIL

camil: 11§ 1;doc.n°1§1—4,7;doc. n°II1 § 1,
6; VII.

Anatolie: VII; cf. Asie Mineure.

anbar: VII.

anbardar: 11 § 1; VIL.

Andrinople: II § 2b, f; VIL

anguilles: doc. n° III § 6.

aqte: 1§ 4; doc. n°1§ 3;doc. n°II § 7, 11;
doc. n° III § 1; VII; cf. aspres.

Aqova (Matagrafon): I § 1; I § 3.

Arhoz (Argos): doc. III § 8; cf. Arqos.

Arqadya (Arcadie): I § 3b; II § 1, 2a, i; III
§ 1, 3., doc. n°III § 8.

Arqos (Argos): II § 1; cf. Arhoz.

carusiyye: I1 § 1; cf. resm-i “arus.

Asie Mineure: VII; cf. Anatolie.

aspres:1§4;11§1,2a—i;II1§ 1, 3;IV; doc. .
n°1§3—5;doc. n°II§1,7,10; doc. n°III
§ 1—4; VII; cf. agce.

Ay0 Paraskivi: ITI § 3.

cazab: IT § 1; VIL.

balance (-soie): doc. n°II § 1, 2, 4, 5; VIL

Balkans: II § 1; cf. Roumélie.

Balyabadra (Palaiopatras, Patras): I § 3b;
11§ 1, 2a,e;III § 1—3; V; cf. Balyabaldra,
Patras; juifs et musulmans: III § 1.

Balyabaldra (Palaiopatras, Patras): doc.
n°II § 1, 10; cf. Balyabadra, Patras.

bas: VIL

bas harag:
harag.

Bayezid II: 1§ 3a, b, 4, 11§ 1, 2a; II1 § 1, 2;
doc. n° I; doc. n° II; doc. n° III; VII.

beglerbeg: VII.

beglik: doc.n°11§5, 8; doc. n°III§ 1, 6; VIL.

Belasice: II § 2a; VII.

bergerie: III § 2; doc. n° IIT § 4; VII; cf.
brebis; chévres; moutons; droit de ber-
gerie.

beytul-mal: doc.n°III § 7; VII; cf. héritage.

Beznik (Bocenico, Bessenico, Bezeniko):
1§3b; 11§ 1, 2a; III § 1, 3; cf. Pizanik.

III § 2; VII; cf. capitation,

21) Barkan (Bibl. n°6), index: yiiritk. Werner (Bibl.n°67),p.207—217; Beldiceanu

(Bibl. n° 22), p. 31 n. 17.

222) Tnalcik (Bibl. n° 45), p. XXIII—XXIV, 85—89.
22%) Cf. Beldiceanu (Bibl. n° 17), p. 95—109.
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blé: II § 2a, b, f; III § 2; VII; cf. grains.
beeufs: II § 1; VII.

bolik: VII.

bolikbase: 11 § 1; VII.

Bosna (Bosnie): I § 3b.

bouchons: doc. n°1I § 3.

bougies: II § 2 f.

brebis: doc. n° III § 2; VII; cf. moutons.
Brousse: VII.

Byzantins: II § 1; VII.

calandre: doc. n° II § 2; cf. soie.

capitation: II § 1; III § 2, 3; doc. n° II § 2;
monasteres: IV; Tziganes: III § 1; cf. bas
harag.

Celtik emini: 11 § 1, 2i; cf. riziere.

céréales: II § 2a, b; doc. n° I § 10; cf. blé,
orge, riz.

charges: camil, anbardar, bolitkbas, teltiik
emini, dellal, dizdar, emin, fenarg,
imam, kethida, muhtesib, pacha, per-
cepteur, qadi, qapudan, gapug:, re’is,
sangaqbeg, sarraf, sercasker, sertop-
gwan, simsar, sipahi, suba$, ulufeyi,
yasaqgz, zi‘amet.

chévres: III § 2, h; doc. n° III § 4.

chrétien: III § 2; VII.

clergé: III § 2; cf. monasteéres.

cocons (-vers a soie): II § 2a, d; cf. mizan,
gazz, soie.

Constantin Monomaque: III § 1.

Corinthe: IT § 2c¢; cf. Qoritos.

Corinthiens: V.

coton: I § 243, e.

dellal: 11 § 1; VII.

dellallig: VII.

dime:11§ 2a,c,e, g, j; II1§ 2; V; VII; -feuille
de muriers: II § 2e; -fils de soie grege: I
§ 2e; cf. °68r.

dirhem: 1§ 4; doc. n°1II § 1.

dizdar: 11 § 1, 2§, k; VII.

domaine impérial: doc. n°I § 6; doc. n° III
§ 4; cf. hass.

donum: II § 2c¢; VIL.

douane: I § 3a; II § 2a; III § 2; doc. n° II
§ 7—10; cf. droit-, gimriik.

Drama: I § 3b.

droit: -bergerie: I § 3a; I § 2a; doc. n° III
§ 2—4; VII; cf. agel resmi, taxe de berge-
rie; -brebis: II § 2a; cf. brebis, droit sur
les moutons; -chevres: II § 2a, h; -coutu-
mier: II § 1; cf taxes coutumieres;
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-douane: II § 1; cf. giimrik; -échelle:
doc.n°II § 10; cf. iskele bag:; -extraordi-
naires: II § 2i; III § 2; cf. tekalif-i diva-
niyye; -marché: III § 2; cf. resm-i pazar;
-mariage: III § 2; cf. resm-i aras; -mou-
tons: 11§ 2a,h; 111§ 1,2; doc. n°III § 2, 3;
cf. -brebis; -passage: 11 § 1; III § 2; VII;
cf. miber; -paturage: doc. n° III § 4, 5;
VII; cf. otlaqg resmi; -pierre: doc. n°II § 1;
cf. tas aqcesi; -porcs: II § 2a; -religieux:
II § 1; VII; -secrétariat: II § 1; cf. resm-i
kitabet; -vin: II § 2i; cf. taxe.

droit de balance: doc. n°1I § 2, 3; cf. mizan
resmi; resm-i mizan.

Egée (mer-): II § 2d.

églises: IV; cf. clergé, monasteéres.

emin:11§1,2d;doc.n°I1 § 4,5, 8; doc. n°III
§ 1, 4; VII

emlak: IV; cf. milk.

fenargy: 11 § 1.

fisc: I § 4; VII; cf. fiscalité.

fiscalité: ‘adet-i agnam; agil resmi,
amendes, ‘arusiyye, ba$ harag, beyt ul-
mal, capitation, dime..., douane,
droit..., fisc, giimriik, harag, iskele bag,
ispenge, mi‘ber, mizan resmi, °63r, otlaq
resmi, resm..., rusum..., simsariyye, ta$
aqcesi, taxe..., tekalif-i...

florins: 1§ 4;11§ 1, 2a,¢,d, e, g, h, i, k; III
§3;IV.

fruits: II § 2a, j; V; cf. vergers.

Gandar: VII.

gebe: VII.

gebelii: 111 § 1; VII.

get¢im: III § 1; VII.

gelebkes: doc. n°1 § 3.

Geliboli (Gallipoli): I § 3b.

Gem sultan: I § 3a.

Girdoqor (Gardiki): I § 3b; II § 1, 2a, f; III
§1,3.

Girgaqor (Gardiki): I § 1; cf. Girdogor.

Gobri (7): I1 § 1; III § 3.

Grabni (?): II § 2a.

grains: I § 1; cf. blé, orge.

Grecs: I § 1—3; V; quartiers-: III § 2, tabl.
XI.

gulam: III § 1; VII.

gumrik: 1§ 3a; doc. n® II § 7—10; VII; cf.
douane.
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harag: III § 3; doc. n° IT § 2; VII; cf. bas
harag, capitation.

hass: doc. n°II1 § 4; VII; cf. domaine impé-
rial.

hassa: I1 § 2a, j; VII; cf. réserve timariale.

héritage: doc. n° III § 7; cf. beyt ul-mal.

Holomi¢ (Chloumoutzi): I § 3b; II § 2a; III
§ 1—3.

huile d’olive: II § 2a, g, j; V; cf. oliveraies,
oliviers, pressoirs d’huile.

Ibrahim beg: I § 3b; -Qalavarta: II § 1.

thtisab: VII; -agasi: VII.

iskele bag:: doc. n°II § 11; VII.

imam: I1 § 1.

ispenge: 11 § 2a, h, k; IIT § 1—3; doc. n° II
§ 2; VII; -Albanais: III § 3; -Grecs: III
§ 3; monasteres: IV.

istafida: II § 2c; cf. raisins secs.

Istanbul (Constantinople): I § 1; II § 2b, d;
VII; déportation: III § 2.

janissaires: IIT § 2; VII.
juifs: IIT § 1, 2; cf. Balyabadra, Qoritos,
Qoron: IIT § 1.

KeSan (Kesan): I § 3b.

Kesislik: VII.

kethiida: I1 § 1; doc. n°1 § 7; VIL.
Kilia (Chilia): II § 2d.

kile: VII; -Istanbul: VII.

Kordos: doc. III § 4.

Kratova: II § 2a.

Krebena (Grévénon): II § 1; III § 3.

legs pieux: doc. n°1I § 5.

légumes: II § 2a.

lin: IT § 2a, e.

Liqoros: III § 3.

lodra: I § 4; doc. n°1II § 1; VII.

Londar (Léontarion): I § 3b; II § 1, 2a; III
§ 1—3.

Macedoine: VII.

madrague: II § 2a, j; III § 2; V; doc. n° III
§ 6; VII; cf talyan.

malvoisie: II § 2d; cf. vin.

mangwr: VII; cf. pul.

Marmara (mer-): II § 2d.

mastic: II 2a.

Mega Spilyd Ayo Qori (Mega Spilaion de
la Sainte Vierge): IV; cf. moulin: IV.

Megal Manya: II1 § 1; III § 3.

Megali Zifos: I1 § 1; III § 3.

Mehmed II: I § 1, 3a, b, 4; II § 2a, h, i; III
§ 1—3;IV; doc. n° II § 7; VIL

Mehmed fils de sipahi: doc. n°I § 1.

métrologie: I § 4; cf. dirhem, donim, kile,
lodra, mizan; midd; muzir, ocque,
vezne.

Mezisra (Mistra): I1§ 1; II1 § 2; cf. Mizistre.

miber: II § 1; VII; cf. droit de passage.

miel: IT § 2a, f.

Mihlu (Mouchli): IT § 1; IIT § 1, 3; fran-
chises: III § 2.

Miligaloya: II § 2a.

misura: VII; cf. mitziir.

mizan: 1 § 4; doc. n°II § 4, 5; VII; -emini:
VII; -resmi: doc.n°11 § 2, 3; VII; cf. resm-
i mizan. v

Mizistre (Mistra): doc. n° III § 8; cf. Me-
zisra.

Modon: I § 3a et n. 8; Tziganes-: III § 1.
monasteres: I § 3b; IV; V; franchises (elef-
tero): IV; V; moniales: IV; moines: IV.

Monemvasie: II § 2d; cf. malvoisie.

Mora (Morée): I § 3b.

Morée:1§1,3a,b4;I1§la—d, f—k;III§ 1,
2,3;V;doc.n°I;doc.n°II § 1, 7; doc. n°
IIT § 1; VIL

mosquée: III § 2; IV; VII.

moulins: IT § 2a, j; III § 2; V.

moutons: 1§ 3a;II § 2a,h;II1§ 1, 2; doc. n°
I1§2—7;doc.n°I1§11;doc.n°1II§ 1,2, 4,
5; VII.

midd: I § 4; IT § 2b, f; VII; -Andrinople;
-Istanbul: VII.

muhtesib: II § 1; VII; cf. ihtisab agasz.

miulk: II § 2i; doc. n° I § 5; VII; cf. emlak.

Murad beg fils de Timurta$: II § 1.

muriers: II § 2a, e, j; V.

misellem:1§ 3a;111§1,2;doc.n°1§ 6; VII;
-chrétiens: IIT § 2; -musulmans: III § 2;
doc. n°I1 § 7, 9; doc. n° III § 1; VIL

‘musulmans: IIT § 2; VII; cf. Turcs.

miziir: 1 § 4; doc. n®III § 1; VII.

nahiye: I § 3b; II § 2a; III § 3; VII.
Nigboli (Nicopolis): I § 3b.

ocque: I § 4; II 2f; VII; oqqa, vuqgiyye.

ogaq: VII.

Ohri (Ohrid): I § 3b.

Ohromord (Orchoménos): I § 3b; I1 § 1, 2a,
i; TIT § 1—3.
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oliveraies: II § 2g, j; cf. huile d’olive; oli-
viers, pressoirs d’huile.

oliviers: II § 2g, j.

oqqa: VII; cf. ocque, vuqiyye.

orge: II § 2a, b; III § 2; VII.

ortaq: VII

ortaqc¢u: I § 1; IIT § 2; VII; cf. riziculteurs.

€o8r: II § 2a; VII; -qazz: 11 § 2e; cf. dime.

otlaqg resmi: doc. n° III § 4, 5; VII; cf. droit
de paturage.

Ottomans: I § 1; II § 1; V; VII; cf. musul-
mans, Turcs.

pacha: 11 § 2j, k.

Patras: II § 2; VII; cf. Balyabadra.

paturage: II § 2a.

paysannerie: III § 2, 3; V; situation-: III § 3.

péche: I § 3a; V; cf. poisson.

pécheurs: III § 2; doc. n°III § 6; cf. madra-
gues.

Péninsule Balkanique: VII; cf. Roumélie.

percepteur: doc. n° III § 5.

Pizanik (?): II § 1; III § 3; cf. Beznik.

Platana: II § 2a.

poissons: doc. n® III § 6; cf. anguilles,
péche.

Pologne: II § 2d.

Pont Euxin: II § 2d.

population: IT § 2j; III § 1, 2 et n. 92; V;
-citadin: III § 2; déportation: III § 3; cf.
chrétiens, musulmans.

potagers: 1I § 2a.

Potamya: III § 1.

Pozovice: II § 2a.

pressoirs d’huile: II § 2a, j; III § 2; V; cf.
huile d’olive.

Priniqos: III § 3.

Prizren: I § 3b.

pul: doc. n° I § 11; VII; cf. mangar.

qadi: 11§ 1,2d;IV; doc. n°1§ 4, 5, 7; doc. n°
II1§4,5,8;,doc.n°III§ 1, 4, 7; VIL

Qalamata (Kalamata): II§ 1; doc.n°III § 8.

Qalavarta (Kalavryta): 1§ 3b; I1§ 1, 2a; III
§ 1, 2; monastere Mega Spily6 Ayo Qori:
IV.

Qanavice: ITI § 1.

Qanice: II § 2.

ganun: VII.

ganunname: VII.

qapudan: II § 1; VII.

gapuge: II § 1; VIIL.

Qaritena (Karytaine): II § 1; III § 3.
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Qarli: I § 3b.

gazz: I1 § 2d; cf. soie.

Qiroqor (Gardiki): IT § 1; IIT § 3; cf. Gir-
doqor.

qist-1 bazar: VII.

Qopanice: IIT § 1.

Qoritos/Qori[n]tos (Corinthe): 1§ 3b;II§ 1,
2a, f; III § 1—3; juifs-: III § 1; monastere-
: IV; mosquée-: IV.

Qoron (Coron): I § 3a;II § 2i; juifs-: III § 1.

Rahova (Arakhova): 1§ 3b; III § 1, 2.

raisins secs: II § 2a, c; doc. n° IT § 10; cf.
istafida.

re’is: IT § 1, 2i; VIL

réserve timariale: II § 2a, c—f, j; V; VII; cf.
tableau IV.

resm: IT § 2a, h, k; III § 3; V; doc. n°1I § 2;
VII; -“arus: III § 2; VIII; cf. ‘arasiyye;
-kitabet: doc. n° II § 1; VII; -mizan: VII;
cf. mizan resmi; -pazar: III § 2; VII; cf.
droit de marché; cf. rusam-i “6rfiyye; ru-
sum-i Seriyye; taxes.

riz: II § 2D, i; cf. rizieres.

riziculteurs: III § 2.

rizieres: IT § 1; IT § 2a, i; ITI § 2; doc. n° III
§ 7; VII; cf. riz.

Roumélie: I § 3b; II § 1; IIT § 1; VII; cf.
Balkans.

rusum: -°orfiyye: VII; -3eriyye: VII; cf.
droits religieux, resm.

Salamenik (Salménikon): IT § 1.

salines: II § 2a, i; III § 2; doc. n° III § 1; cf.
sauniers, sel.

Samsun: IT § 2d.

sangaqbeg: 1§ 3b;I1 § 1, 2j,k; doc.n°1§ 7;
doc n°III § 4, 7; VIL

Saraveli: I § 3b; III § 1, 3.

sarraf: IT § 1; VII.

sauniers: IT § 2i; IIT § 2; cf. salines.

sel: I § 3a; II § 2a,i; doc. n°III § 1, 8.

Selim I*: I § 3b; II § 2i; ITT § 1, 2.

Semendire (Smederevo): I § 3b.

serasker: II § 1; VII.

Serbie: VII.

Serres: VII; cf. Siroz.

sertopgwyan: 11 § 1; VII; cf. timar, tima-
riotes.

Silistre (Silistra): I § 3b.

simsar: II § 1; VII.

simsariyye: VIIL.
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Sinan beg fils d’Elvan: I § 3b; II § 1.

Sinope: II 2d.

sipahi: III § 1; doc. n° I § 1; VII; cf. tima-
riotes.

Siroz (Serres): I § 3b, 4; cf. Serres.

soie:1§ 3a;11§2a,e; V;doc.n°11§ 1,2, 3, 4,
5; VII; dévidoirs-: III § 2; cf. balance,
calandre, qazz.

Sotoqos  (Theotoqos): 1V,
moines: IV.

subad: 1§ 3b; 11§ 1, 2j, k; doc.n°1§ 7; doc.
n° III § 3; VII; cf. timar, timariote.

subasiliq: VII.

Surni: II § 2i.

franchises et

talyan: doc. n° III § 6; VII; cf. madrague.

ta$ aqcesi: doc. n°II § 1; VIL

taxe: II § 1, 2a, h, k; IIT § 2, 3; V; doc. n°
1§ 2; arasiyye: 11 § 2a; balance: doc. n°
11§1,2,4,5, 6; bergerie: doc.n°1§ 1, 3;
cheévres: II § 2a; coutumieres: II § 2i;
marché: IT § 2a; mariage: II § 2i; moulin:
II § 2a; III § 2; moutons: IT § 2a; doc. n°
1§ 4, 6,7; passage: II § 2a; procs: II § 2a,
pressoir d’huile: II § 2a; soie: doc. n° II
§ 4, 5; vin: II § 2a.

tekalif-i divaniyye: 111 § 2; VII; cf. droits
extraordinaires.

terre: I § 1; cf. céréales, timar.

timar:1§3b; 11§ 1, 2¢,j, k; 111§ 1, 2; VII; cf.
gebelii, getim, gulam, sipahi, timariote.

timariote: 11§ 1, 2a,c,e,g,j, k; 111§ 1, 2; V;
doc. n°I § 5, 7; doc. n° IIT § 3; VII; cf.
sangagbeg, sipahi, subas, timar.

Tirhala (Trikala): I § 3b.

top: VII.

Transylvanie: II § 2d.

Trébizonde: III § 2; VII.

Turcs: III § 3; V; cf. musulmans, Ottomans.

Tziganes: III § 1.

‘ulufedi: doc. n° 111 § 3; cf. percepteur.
‘Umur beg fils d’Izmir: II § 1.
Uskiib (Skopje): I § 3b.

Valaques: III § 1.

Vasiliqa: IT § 2a.

Vasilopolos: III § 3.

Venise: II § 2d.

vergers: II § 2a, c, g, j; IV; cf. fruits.

vers a soie: IT § 2d, e, j; III § 2; cf. cocons de
vers a soie, qazz, soie.

vezne: 1§ 4; doc. n°1II § 1.

Vidin: I § 3b; VII.

vigne: II § 2a, c, j; IV; cf. vin.

ville: III § 2; tabl. XI.

vin: II § 2a, d, g; VII; cf. malvoisie, vigne.

Vosti¢e (Vostitza): I § 3b; IT § 1, 2a, h; III
§ 1—3; cf. S6t6qos, Yorondos der Taq-
siyarhi.

Vuléitrin (Vuéitrin): I § 3b.

vuqiyye: VII; cf. ocque, oqqa.

Yani Dara: III § 3.

Yanina (Ioannina): I § 3b.

yasaq: VII; -name: VII; ctf. yasaqg:.

yasaqge: 11 § 2i; VII.

Yorondos der Tagsiyarhi (Gerontos des
Taxiarques): IV; franchises: IV.

yurik: 1§ 3a; III § 2; doc. n°1 § 6; VII.

zi‘amet: II § 1; VII; cf. subad:, timariote.
Zifos: I1 § 1.

Ziganato: II § 2a; III § 3.

Zihne: VII.

65



N. Beldiceanu — Iréne Beldiceanu-Steinherr
IX. Bibliographie

Pour simplifier les références, nous donnons des numéros aux articles et aux livres
cités dans la bibliographie. Dans les citations, les noms des auteurs sont suivis de ces
numéros d’ordre. Pour les sources inédites nous utilisons des sigles.

1. Sources inedites

MM 7 Registre d’attestations d’octroi de timars en Roumélie (19 déc. 1512—05
aott 1515), fonds Maliyeden Miidevver, n° 7, Archives de la Présidence du
Conseil a Istanbul.

MM 828 Registre détaillé de recensement de la province de Trébizonde (avant le 05
mai—I14 mai 1487), fonds Maliyeden Miidevver, n° 828, Archives de la Prési-
dence du Conseil & Istanbul.

ms. 35 Documents ottomans, Bibliothéque Nationale de Paris, ms. fonds turc anc.
35.

ms. 85 Documents ottomans, Bibliotheque Nationale de Paris, ms. fonds turc anc.
85.

ms. 1935 Documents ottomans, Topkap1 Sarayi, Istanbul, fonds Revan Koéskii, n°
1935.

ms. 1936 Documents ottomans, Topkap:1 Sarayi, Istanbul, fonds Revan Kogkii, n°
1936.

TT 3 Registre détaillé de recensement de la Macédoine orientale (1464—1465)
fonds Tapu ve Tahrir, n° 3, Archives de la Présidence du Conseil a Istanbul.

TT 10 Registre détaillé de recensement de la Morée (1461), fonds Tapu ve Tahrir,
n° 10, Archives de la Présidence du Conseil & Istanbul.

TT 20 Registre détaillé de recensement concernant la Thrace orientale (27 fé-

vrier—08 mars 1485), fonds Tapu ve Tahrir, n° 20, Archives de la Présidence
du Conseil a Istanbul.

TT 23 M Registre détaillé de recensement de Gandar (15—24 mai 1487), fonds Tapu
ve Tahrir, n° 23 M, Archives de la Présidence du Conseil a Istanbul.

TT 80 Registre détaillé de recensement de la Morée (Selim I¥), fonds Tapu ve
Tahrir, n° 80, Archives de la Présidence du Conseil a Istanbul.

2. Ouvrages imprimés

1. Artuk,I. et Cevriye, Istanbul arkeoloji miizeleri teshirdeki isldmi sikkeler katalogu
[Catalogue des monnaies islamiques conservées au Musée d’Archéologie d’Istanbul]. t.
II, Istanbul 1974.

2. “‘Asi1gpaSazade, Die altosmanische Chronik des “ASikpasazade éd. F. Giese.
Leipzig 1929.

3. Babinger, F., Die Aufzeichnungen des Genuesen Iacopo de Promontorio de Cam-
pis iiber den Osmanenstaat um 1475, Munich 1957.

4. —, Mehmed the Conqueror and His Time, éd. W. C. Hickman, R. Manheim.
Princeton 1978.

5. Barkan, O. L., Edirne ve civarindaki bazi im4ret tesislerinin y1llik muhasebe bilan-
¢olar [Bilans concernant quelques fondations de bienfaisance d’Andrinople et de ses
environs], dans Belgeler, t. I/2 (1964). Ankara 1965, p. 235—377 + 2 pl.

6. —, XV ve XVI—inc1 asirlarda osmanli imparatorlugunda zirai ekonominin hukuki
ve mali esaslari; kanunlar [Les bases juridiques et financiéres de 1’économie agricole
dans I’Empire ottoman aux XVe¢ et XVI© siecles; réglements]. Istanbul 1945.

66



Recherches sur la Morée

7. —, Osmanli imparatorlugunda bir iskan ve kolonizasyon metodu olarak siirgilinler
[Les déportations comme méthode de peuplement et de colonisation dans I’Empire otto-
man au cours du XV¢et XVI¢s], dans Iktisat fakiiltesi mecmuasz, t. XIII. Istanbul, 1953, p.
56—179; t. XV/1—4 (1955), p. 209—237.

8. —, 894 (1488/1489) yil1 cizyesinin tahsilatina 4it muhasebe bilangolar: [Bilans con-
cernantlerecouvrementdela capitation pourl’année 894/1488—89], dans Belgeler, t.1/1.
Ankara 1964, IV p. + 117+3 pl.

9. Barkan, O. L., Tirkiyede »servaj« var mi idi? [Le servage existait-il en Turquie?],
dans Belleten, t. XX/78, Ankara, 1956, p. 237—246.

10. Beldiceanu, N., Un acte sur le statut de la communauté juive de Trikkala, dans
Revue des études islamiques, t. XL/1. Paris 1972, p. 129—138+1 pl.

11. —, Les actes des premiers sultans conservés dans les manuscrits turcs de la Biblio-
theque Nationale a Paris, t. I: Actes de Mehmed II et de Bayezid IT du ms. fonds turc anc.
39. Paris-La Haye 1960; t. II: Reglements miniers 1390—1512. Paris-La Haye 1964.

12. —, Biens monastiques d’apres un registre ottoman de Trébizonde (1487) Monasteres
dela Chrysoképhalos et du Pharos, dans Revue des études byzantines, t. 35. Paris 1977, p.
175—213.

13. —, Code de lois coutumieres de Mehmed II. Kitdb-i gavanin-i ‘orfiyye-i ‘osmani.
Wiesbaden 1967.

14. —, Le commandement de la forteresse de Qayseri en 1498, dans Bulletin d’études
orientales. Institut francais de Damas, t. XXIX. Paris 1977, p. 256—31.

15. —, L’empire de Trébizonde a travers un registre ottoman de 1487, dans Archeion
Pontou, t. 35, Athénes 1980, p. 54—73 (sous presse).

16. —, Le monde ottoman dans les Balkans (1402—1566): institutions, société, écono-
mie. Londres 1976.

17. —, Recherche sur la ville ottomane au XV¢ siecle. Etudes et actes. Paris 1973.

18. —, Le timar dans I’Etat ottoman (début XIV® siecle-début XVI¢ siecle). Wiesbaden
1980.

19. Beldiceanu, N.—Iréne Beldiceanu-Steinherr, Recherche sur la province de
Qaraman au XVI¢ siecle. Etude et actes. Leyde 1968.

20. —, Riziculture dans ’Empire ottoman, dans Turcica, t. IX/2—X. Paris-Strasbourg
1978, p. 9—28.

21. Beldiceanu-Steinherr, Iréne, Fiscalité et formes de possession de la terre arable
dans 1I’Anatolie préottomane, dans Journal of the Economic and Social History of the
Orient, t. XIX/3. Leyde 1976, p. 233—322.

22. Beldiceanu-Steinherr, Irene—N. Beldiceanu, Réglement ottoman concer-
nant le recensement (premieére moitié du XVI® siecle) dans Siidost-Forschungen, t.
XXXVIII. Munich 1978, p. 1—40.

23. Beldiceanu-Steinherr, Irene—M. Berindei—G. Veinstein, Attribution de
timar dans la province de Trébizonde (fin du XV¢ siecle), dans Turcica, t. VIII/1. Stras-
bourg 1976, p. 279—290.

24. Berindei, M.—Marielle Kalus-Martin—G. Veinstein, Actes de Murad III sur
la région de Vidin et remarques sur les gantn ottomans, dans Sidost-Forschungen, t.
XXXV. Munich 1976, p. 11—68.

25. Bon, A., Péloponeése byzantin jusqu’en 1204. Paris 1951.

26. Bonelli, L., Elementi italiani nel turco et elementi turchi nell’italiano, dans
I’Oriente, t. I/3. Rome 1894, p. 178—196.

27. Critobul din Imbros, De rebus per annos 1451—1467 Mechmete II gestis, éd. V.
Grecu, Bucarest 1963.

28. Cvetkova, Bistra A., Les celep et leur role dans la vie économique des Balkans
al’époque ottomane (XV—XVI¢s.), dans Studies in the Economic History of the Middle
East from the Rise of Islam to the Present Day, éd. M. A. Cook. Londres, New York—To-
ronto 1970, p. 172—192.

67



N. Beldiceanu — Iréne Beldiceanu-Steinherr

29. —, Le service des celep et le ravitaillement en bétail dans I’Empire ottoman
(XVe—XVIII® s.), dans Etudes historiques. Académie bulgare des Sciences. Institut
d’Histoire, t. III. Sofia 1966, p. 145—172.

30. —, Vie économique de villes et ports balkaniques aux XV®et XVI¢siecles. Paris 1971.
31. Dalsar, F., Tirk sanayi ve ticaret tarihinde Bursa’'da ipekg¢ilik [L’industrie de la
soie & Brousse dans le cadre de I’histoire industrielle et économique turque]. Istanbul
1960.

32. Deny, J., Grammaire de la langue turque. Paris 1921.

33. Doerfer, G., Tirkische und mongolische Elemente im Neupersischen unter beson-
derer Berticksichtigung dlterer neupersischer Geschichtsquellen, vor allem der Mongo-
len und der Timuridenzeit, t. —IV. Wiesbaden 1963, 1965, 1967, 1975.

34. Encyclopédie de I'Islam'. Leyde-Paris 1908—1936, 4 vol.

35. Encyclopédie de I'Islam?®. Leyde-Paris 1956—.

36. Fekete, L., Die Siyaqat-Schrift in der tiirkischen Finanzverwaltung. Budapest
1955, 2 vol.

37. Gokbilgin, M. T., XV—XVI asirlarda Edirne ve Pasalivasi, vakiflar-mulkler-mu-
kataalar [Andrinople et la province du Pacha aux XV* et XVI® siecles, les legs pieux,
propriétés et fermages]. Istanbul 1952.

38. Goyung, N., »Hane« deyimi hakkinda [Sur la signification du terme »maison«],
dans Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, t. 32. Istanbul 1979, p.
331—348.

39. Gicer, L., XV—XVII asirlarda osmanli tuz inhisari ve tuzlalarin isletme nizami [La
réglementation de I’exploitation des salines et le monopole du sel dans I’Empire ottoman
aux XV—XVII® siecles], tiré a part: Iktisat fakilltesi mecmuasy, t. XX/1—4. Istanbul
1963.

40. Hadschi Chalfa, Rumelien und Bosna. Trad. J. von Hammer. Vienne 1812.

41. Hammer,J. von, Des osmanischen Reichs Staatsverfassung und Staatsverwaltung.
Vienne 1815, 2 vol.

42. Hellert, J. J., Nouvel atlas physique politique et historique de 'Empire ottoman.
Paris, St. Pétersbourg, Londres 1844.

43. Hinz, W., Islamische Mafle und Gewichte. Leyde 1970.

44. Ibn Kemal, Tevarih-i 4l-i Osman. IV Defter [Histoire de la Maison ottomane. IV
vol.], éd. S. Turan. Ankara 1954, 1957, 2 vol.

45. Inalcik, H., Hicri 835 tarihli stiret-i defter-i sancak-i Arvanid [Copie du registre de
la province d’Albanie de I’année 835 H.]. Ankara 1954.

46. Inalcik, H—R. Murphey, The History of Mehmed the Conqueror. Minneapolis-
Chicago 1978.

47. Kahane, H. et R—A. Tietze, The Lingua Franca in the Levant. Turkish Nautical
Terms of Italian and Greek Origin. Urbana 1958.

48. Kraelitz, F., Kanunname Sultan Mehmeds des Eroberers. Die dltesten osmani-
schen Straf- und Finanzgesetze nach der einzigen Handschrift (Wiener Nationalbiblio-
thek) herausgegeben und Ubersetzt, dans Mitteilungen zur osmanischen Geschichte, t.
1(1921/22). Vienne 1922, p. 13—48.

49. Longnon,J.—P. Topping, Documents sur le régime des terres dans la principauté
de Morée au XV*¢ siecle. Paris—La Haye 1969.

50. Mihailovié¢, K., Memoirs of a Janissary, éd. B. Stolz, S. Soucek. Ann Arbor,
Michigan 1975.

51. Millot, L., Introduction a I’étude du droit musulman. Paris 1953.

52. Miroglu, 1., XV. ylizyilda Bayburt sancag: [Le gouvernorat de Bayburd au XV*
siecle]. Istanbul 1975.

53. Nesri, M., Gihanniima. Die altosmanische Chronik des Mevlana Mehemmed
Neschri. Leipzig 1951, 1 vol.

54. Padel, W.—L. Steeg, De la législation fonciére ottomane. Paris 1904.

68



Recherches sur la Morée

55. Piri Reis, Kitab1 bahriye [Livre de la marine]. Istanbul 1935.

56. Redhouse, J. W., A Turkish and English Lexicon. Constantinople 1921.

57. Schreiner, P., Die byzantinischen Kleinchroniken. Vienne 1975, 1977, 2 vol.

57a. Setton, K. A., The Papacy and the Levant (1204—1571), t. II. Philadelphia 1978.
58. Steingass, F., A Comprehensive Persian English Dictionary. Beyrouth 1970.

59. Sumer, F., Oguzlar (Tirkmenler). Tarihleri, boy teskilati. destanlari [Les Oguz (les
Turkmens). Leur histoire, leur organisation tribale, leurs épopées]. Ankara 1967.

60. Tamizey de Larroque, Ph., Voyage a Jerusalem de Philippe de Voisins seigneur de
Montaut, Paris—Auch 1883.

61. Tansel, S., Sultan II. Bayezit'in siyasi hayati [Le vie politique du sultan Bayazid II].
Istanbul 1966.

62. Topping, P., The Post-Classical Documents, dans The Minnesota Expedition. Min-
neapolis. The University of Minnesota Press 1972, p. 64—80.

63. Tursun Bey, Tarih-i ebii’l-feth [Histoire du peére de la conquéte], ed. A. Mertol
Tulum. Istanbul 1977.

64. Tveritinova, Anna, Kniga zakonov sultana Selim [Le code de lois du sultan Selim
I¥"]. Moskou 1969.

65. Uzuncarsili, I. H.,, Osmanli devleti tegkilatindan kapukulu ocaklari [Les unités de
kapukulu dans I’organisation de I’Etat ottoman], t. I, Ankara 1943.

66. —, Osmanli tarihi [Histoire de I’empire ottoman]?, t. II. Ankara 1964.

67. Werner, Er., Die Geburt einer GroBmacht. Die Osmanen.?. Berlin 1978.

68. Wittek, P., The Castle of Violets, from greek Monemvasia to turkish Menekshe,
dans Bulletin of the School of Oriental and African Studies, t. XX. Londres 1957, p.
601—615.

69. —, Devshirme and Shari’a, dans Bulletin of the School of Oriental and African
Studies, t. XVII/2. Londres 1955, p. 271—2178.

70. Yurdaydin, H. G., Matrak¢: Nasth. Ankara 1963.

71. —, Nasuhii’s Silahi (Matrakei): Beyan-1 menazil-i sefer-i “Irakeyn [Les etapes de la
campagne contre les deux Irak]. Ankara 1976.

72. Zakythinos, D. A., Le despotat grec de Morée; histoire politique. 2. éd. Chryssa
Maltezou. Londres 1975.

73. —, Le despotat grec de Morée. Vie et institutions. éd. Chryssa Maltezou. Londres
1975.

Addenda. — Nous tenons a exprimer nos remerciements a nos collegues M. et Mme S.
Asdrachas qui nous signalent la parution a Sofia d’'une publication qui contient la
traduction d’un fragment de registre ottoman de la seconde moitié du XV* siecle con-
servé a la Bibl. Nat. »Cyrille et Méthode«. Cette publication comprend les nahiye de
»Kalandritza, Sandamiri, Grébéna, Khloumitza et Vomiro« et en partie les circonscrip-
tions de »Patra, Arcadie, Kalavrita, Livadia et Londar«. Le fragment contient 232 loca-
lités dont 152 sont indiquées comme étant albanaises*).

* Assenova, P—R. Stoikov—T. Kacori, Prénoms, noms de famille et noms de
localités dans le Nord-Ouest du Péloponnese vers la moitié du XV¢siecle, dans Godisnik
na Sofijskija Universitet, Fakultet po slavinski filologii, t. LXVIII/3. Sofia 1977, p.
213—297. Cette publication ne se trouve ni a la Bibl. de I'Institut slave, ni a la Bibliothe-
que de la Sorbonne; quant a la Bibliotheque de I’Ecole des Langues Orientales, elle est
fermée pour deux ans. Depuis lors est paru également: I. H. Alexandropoulos, Deux
registres ottomans de Morée (1460—1463). Informations sur la circonscription d’Arka-
die, dans Praktika tou 1 synedriou messéniakon spoudon (Kalamata 2—4 déc. 1977),
Atheénes, 1978, p. 398—407+2 pl.h.t.+1 tabl.h.t.
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Silver Production in Rumelia
According to an Official
Ottoman Report Circa 1600

By RHOADS MURPHEY (Ann Arbor, USA)

A. Introductory Remarks about the Document

Ottoman mining, especially its legal and technological aspect, has been the sub-
ject of substantial publication in the last thirty years'). However, as Braudel re-
marked in his study of prices in the Mediterranean world?), with regard to deter-
mining actual figures for production in the Ottoman mines a great deal more is to be
learned from systematic research and publication based on the Ottoman records
preserved in the Istanbul archives. The present article introduces an important
document from the Maliyeden Miidevver (MMD) collection in the Istanbul archives,
namely MMD No. 22,148 in which data are furnished for calculating production
levels in Ottoman mines over a fifty-year period from 1582—1631. While we know
that a significant decline in production levels had already by the late sixteenth
century begun to take effect as a result mainly of the huge influx of more cheaply-
produced American silver into the markets of Europe and the Levant, the document
MMD No. 22,148 gives proof that the mines of Serbia and Thrace continued to
produce large quantities of silver even up to the third decade of the seventeenth
century. While the decline in production from European silver mines after the
1530’s has generally been accepted, the suddeness with which this decline took
effect may have been less universal than was once suspected’). On the part of the
Ottomans, several factors served to retard the onset of a slowdown in mining activi-

1) See studies by R. Anhegger (1943), O. L. Barkan, N. Cagatay (1943) and N.
Beldiceanu (1964) listed in the bibliography.

) F.Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World..., p. 1156.

%) On the collapse of the European mining industry after the 1540’s and the opening of
the Potosi mine in Bolivia see J. Nef in: The Cambridge Economic History. Vol. 2,1952,
pp. 489—490.—As an example of how some recent authors have been misled, largely
through the absence of information rather than by presenting conclusive positive evi-
dence, F. Schumaker’s comment about the mine at Trep¢a is revealing. Schumaker’s
conclusion that: “mining operations ceased entirely during the seventeenth century”
[Economic Geology 49 (1954), p. 460] is clearly contradicted by the evidence supplied in
our document MMD 22,148.
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ty. One was the fact that American silver did not flood the Levant market as im-
mediately as for instance Spain but only indirectly and somewhat later*). As a result
of the relative scarcity of silver in the Levant vis-a-vis Europe, continued mining of
it tended to remain economically viable for a longer period of time. Secondly, while
the operation of European mines was severely disrupted by endemic and long-
lasting wars beginning in 1618, the sub-Danubian region was relatively peaceful
during the same period. As a result of these and other factors, up to at least 1630
Ottoman mines maintained production on a scale comparable to what they had
been in the mid-sixteenth century. While perhaps the degree of activity noted by the
French traveller Belon®) during his visit to the mine at Sidrekapsi in 1554 in which
he noted the simultaneous operation of some 500—600 forges may have been absent
in subsequent decades, there is no indication of a marked decline in levels of pro-
duction until the mid-seventeenth century?). This decline was however indeed no-
ticable after 1650 as is evidenced by the fact that later European travellers who
visited the Ottoman Empire gave no prominence to the subject of mines in their
accounts’). For the purpose of accurately estimating the intensity of Ottoman min-
ing activity in one period as opposed to another, the figures provided in our docu-
ment are naturally incomparably more valuable than information gleaned from the
oftentimes impressionistic accounts of travellers. Through study of the document’s
figures we gain knowledge not only about the volume of silver circulating in the
Ottoman economy at given points in time, but also about the direct impact of
recurrent devaluations of the akéa on production levels in various mines. For inst-
ance while between 1582 and 1595 we note an increase in the akéa valuation of the
tax-farm lease for the mines of the Skopje region from 35 million akéa to 55 million
akéa, when interpreted in terms of silver produced it implied an annual loss of over
100,000 ounces of silver (see details in Table 1, entry no. I infra, page 82).

¥) Large shipments of silver from Venice to the Levant began only after 1570. See H.
Inalcik, Impact of the Annales School on Ottoman Studies and New Findings, Review
1(1978), p. 94.

) P. Belon, Les Observations..., folio 45b.

°) The critical period seems to have been the reign of Ibrahim I (1640—1648). Evliya
Celebi (Seyahatname 5,101—102) notes that although mints were maintained at Sid-
rekaps1 and Kratovo until the reign of Murad IV (1623—1639), their operation was
discontinued under Ibrahim. This was done as part of Kara Mustafa Pasha’s centralizing
monetary reforms which closed many mints whose large number (formerly seventy-
seven) impeded efficiency. Our document provides proof that at least until 1631 the
mines at Sidrekapsi produced revenues of as much as 3,275,125 akéa a year, but by 1705
(1117 A.H.) the valuation of the tax-farm lease had fallen to 1,769,805 (N. Cagatay,
Sidrekapsa..., Tarih Arastirmalar: 1940—1941, Istanbul 1941, p. 266).

) Despite his avowed interest in the subject of mining the English traveller Edward
Brown, who spent several months in Thessaly in 1669, does not once mention the exist-
ence of even derelict silver mines in the area. See E. Brown, A Brief Account of some
travels in Hungaria, Serbia, Bulgaria, Macedonia, Thessaly ...as also some observations
on the gold, silver, copper, quicksilver mines... Second Edition, London 1685, PP.
32—40.
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Before turning to the translation of the document MMD No. 22,148 it may be
helpful to make some general observations on the system of account according to
which the information was recorded, and on the consistency and proper interpreta-
tion of the figures. Our document gives us akca sums for the silver production of
eighteen of the principal mines and mints in Ottoman Rumelia, part of whose
revenues belonged to the Sultan. The share belonging to the Sultan was usually
tarmed out as mukataa or tax-farm. Although the size of this share underwent some
change in various periods it had been stabilized by the period of our document at
arate of one-seventh of the production of pure silver and given thename sub‘-i miri,
or treasury seventh?). Since our document provides the figures for one or two terms,
of three or six years, of the tax-farm being leased, to arrive at the value of the annual
production of a given mine the total amount given should be divided by the number
of years and multiplied by a factor of seven. A further problem of interpretation
arises from the fact that some of the tax-farms include other revenues besides those
deriving purely from the mining of silver. The total revenues including those from
the mint (dar al-darb) operations, and from certain hass properties as well as from
other incidental revenues (bad -i hava) are sometimes represented in our document
in a single figure without any indication of what share derived from what source?®).
Furthermore, the akéa amounts given in the document are not those from single
mines or even necessarily of single areas but are often regional composites of several
mines whose collective revenues were administered by a central office given the
administrative designation of nezaret, or inspectorate, and emanet, or trusteeship.
In our document a good example of the government’s overseeing of mining in this

® The canonically-approved share of the Sultan from mining enterprises as set down
in the section of Mevkufati’s commentary on exploitation of hidden treasures, al-
rikdz, was one-fifth (see Halebi, I. M., Multaka al-abhur..., Vol, 1, p. 150—152). How-
ever, in actual practice a number of different rates were imposed at different times and
in different localities. According to information provided in the regulation for the mine
of Novo Brdo dating from the reign of Bayezid II (1481—1512) (see Beldiceanu, Les
Actes des Premiers Sultans, Vol. II, facsimile fol. 267v) during the reign of Mehmed II
(1451—1481) the general rate of the treasury assessment was one-fourth of the unrefined
ore. Under Bayezid II though it was decided to collect a tax of one-eighth of the produc-
tion of pure silver for the treasury instead. Sometime afterward the rate was increased
from one-eighth to one-seventh of the production of pure silver. The explanation for the
derivation of this rate is simple enough if one examines other information provided in
the document. In the “rules for the production of pure silver in the mines of Uskiib
(Skopije),, (translation below on pages 89—90) it is specified that an outlay expense for
materials of 76 out of a thousand (07.6%) and 67 out of a thousand (06.7%) for the
treasury tithe are to be accounted for. These two taken together as thus nothing more
than the treasury share. In other words the total of one-seventh taken by the treasury is
composed of a tithe of one-fifteenth, and an additional amount taken out for expenses
which were commonly met with money borrowed by the sultan’s agents (emin) on behalf
of the mining entrepreneur (rencber) from treasury funds. For an example of the assess-
ment of the treasury seventh for the Canca silver mine near Erzerum see Bagbakanlik
Archives, Maliyden Miidevver No. 5566, p. 382. In this document the treasury share for
the year 1045/1635 is given as 66,183 akca.

%) For other examples of these problems of interpretation see notes 26 and 28 below.
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fashion is provided by Uskiip/Skopje which while enjoying the largest revenues in
all of Rumelia was itself not a mineral-producing center. We must therefore assume
that the figures for silver production in Skopje actually reflect the production of
anumber of mines scattered throughout the neighboring mountainous regions such
as the Sar mountains'), as well as the Osogovska mountains to the east. Though the
document does not specify it, perhaps revenues from the mint and mine at Kratovo,
still active in the early seventeenth century"), were also incorporated within the
general figure for the Skopje region as a whole. Unfortunately, even the specific
regulations governing the state-controlled mining operations in the Skopje region
contained in the document (see translation, infra pp. 89—90) do not provide
conclusive evidence as to how the area was divided. In cases where revenues were
lumped together under a broad administrative rubric such as the nezaret, thelevels
of silver production at various dates were subject to great fluctuation since the
boundaries of the nezaret and the number of the mines whose production was
included within it might change with time. Despite these and similar problems of
interpretation, in so much as our document also gives comparative data for re-
venues from specific mining concessions which in some cases spread over a period
of a half century it remains a unique and valuable source for the estimation of
Ottoman silver production in the late sixteenth and early seventeenth centuries?).

In order to standardize the information which the document provides in a form
better suited to comparative analysis, several steps were taken. First three of the
document’s eighteen entries, namely those for Istanbul, Serez, and Edirne (see
transcription of document, nos. IV, VII, VIII) which do not reflect active production
figures but rather revenues deriving from mint operations, were excluded from
consideration. Secondly by applying a conversion coefficient®) to the ak¢a amounts
of the remaining fifteen productive centers, figures for the output of each in grams
were determined. Transposing these data into amounts in troy onces (table 1, right
hand column) provides a basis for comparison with statistics for European mining

) Anhegger, Beitrige, p. 162, mentions the existence of ancient silver works in the
Sar mountains, although he could find no evidence of active production there under the
Ottomans.

") Evliya Celebi, Seyahatname 5, 563 informs us that while during the reign of
Murad IV (1623—1639) silver coins were struck at the mint of Kratovo, at the date of his
account (1660/1071 A.H.) the mint was no longer operative. He adds however that silver
continued to be mined there even after the closing of the mint.

) In his study of Ottoman mining in Rumelia N. Beldiceanu comments on the
“paucity of information” (Les Actes des Premiers Sultans, Vol. II, p. 157) concerning the
actual figures for tax-farm leases. Our document thus fills an important gap by showing
the changes over time of the most important mukataa.

) The values used are those calculated by H.Sahillioglu in his unpublished disser-
tation of 1958 (Kurulusundan XVII Asrin Sonlarina Kadar Osmanli Para Tarihi Hak-
kinda bir Deneme) based on the tabrizi dirhem weighing 3.07 grams as opposed to the
standard dirhem weighing 3.086 grams. For an exposition of changes in the standard of
the akéa coin see O. Barkan, XVI Asrin ikinci yarisinda Tirkiyede fiyat hareketleri,
Belleten 34 (1970), pp 557—607; cf. English translation of the same article in The Inter-
national Journal of Middle Eastern Studies 6 (1975), pp. 12—15.
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published by Soetbeer') and later analyzed by Nef"). Summing the data for indi-
vidual mines and determining regional production levels (see table 2) facilitates this
process of comparison. The total silver production of Rumelian mines at the turn of
the seventeenth century reached to about 1,600,000 ounces, or somewhat more than

PRODUCTION of LEADING SILVER MINES
in OTTOMAN RUMELIA
Circa 1600
450 -
400
300
é L
2 200f
£ L
g L
c
5 =
®)
§~ 100 -
E_.* -
XI XII XIV  IX
1 Skopje XI Trepca
11 Sidrekapsi XII Novo Brdo
111 Pravista X1V Rudnik
V1 Srebrenica XV Zaplana
IX Ohrid XVI Demirhisar
X Lofca & Berkofca
Figure 1:
Graph showing the relative size of production in eleven silver mines in Ottoman
Rumelia.

) A.Soetbeer, Edelmetall-Produktion und Wertverhéaltnis zwischen Gold und Sil-
ber seit der Entdeckung Amerikas bis zur Gegenwart. Gotha 1879.
) J.Nef, Silver Production ..., Journal of Political Economy 49 (1941), pp. 575—591.
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one-half of the total production of central European mines during the peak of their
production around 1530*). Figure 1 shows in order of their importance the eleven
most productive mines in Rumelia using data for the years 1585—1603 and excludes
the four mines (table 1, Haskoy, Morevik/Smederevo, Alasonya, Inebahti/Tirhala)
whose yearly production fell below the 15,000 ounce level. The location of the
fifteen silver-producing mines is shown in a general map in figure 2, while a more
detailed map of Serbia, where the greatest quantity of silver was mined, is found in
figure 3.

I I I L il T 1 l ! 1 | 1 i
16° 200 28°

MINING CENTERS in the BALKANS Circa 1600

@ Major Urban Centers
O Provincial Centers
e Mining Centers

BELGRAD

Semendire (Smederevo)

e | 44
Berkofca (Berkowitza)
= KOSOVO Xv.J Trepca X o« e Lofca (Lovech) -
(KOSOVSKA MITROVICA) X1 o XII SOFIA
PRISTINAC® © FILIBE
Novo Brdo (PLOVDOIV) V
(o]
= RLUP (SKOFJE) Haskoy (Khaskovo)® ®
Demirhisari XV] E?g}I}jﬂ\E\]BUL
Ohirt (Ohrid IX. (bldhlrokastr;)n) HI Kavala ® E
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e Pravlsta
asonya
(Elasson) Sxdrekaps&

Domenik (Dhomokos) .
o® XVII

Tlrhala (Trikala)®
XVHI °c '\

atalca (Farsala)
Badracxk (Neo Patras)g <’\
Inebahti (Nafp: 1ktos)
XVIII

Figure 2:
Map of the Balkans showing location of mining centers.

16) Ibidem, p. 585.
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Figure 3:
Map of Serbia showing configuration of mountain ranges and principal mineral-pro-
ducing regions.
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Thessaly

(XVII)
(XVIII)

Thrace
(IT)
(III)
(V)
(XVI)

Macedonia

¢y
(IX)

Rhoads Murphey

Regional Distribution of Ottoman Silver-producing
Mines Circa 1600 (figures in troy ounces)

Alasonya
Inebahti

Sidrekapsi
Pravista
Haskoy
Demirhisar:

Uskiip
Ohri

Northern Bulgaria

(X)

Serbia

(VD)
(XTI)

(XII)
(XIII)
(XIV)
(XV)

Totals

Thessaly
Thrace
Macedonia
N.Bulgaria
Serbia

86

Lofca &
Berkofca

Srebrenica
Trepca

28,807.05 (1585)
23,189.67 (1585)
51,996.72
Novobrdo
Morevik

Rudnik

Zaplana
334,386.77 (1603)
11.994.41 (1603)
346,381.18

15,843.87
509,081.55
423,110.58
141,154.52

_534.887.10
1,624,077.63

Table 2

7,201.76 (1586)
8.642.11 (1586)

15,843.87

273,337.72
73,560.16
14,403.52

147.780.15

509,081.55

405,826.35
17,284.23
423,110.58

138,273.82
2.880.70
141,154.52

73,294.25

51,996.72
33,255.63

6,337.55
23,621.78

346.381.18
534,887.10

(1585)
(1590)
(1597)
(1589)

(1584)
(1598)

(1585)

(1585)
(1582)
(1584)
(1588)

(1603)
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B. Translation of the Document

Report on the Condition of the Imperial
Mint and the Prosperous Mines
in the Year 1589 (897 A.H.)

In the aforementioned year, the current rate of the gurush being eighty ak¢a, each
gurush contains nine and one-half dirhems (3.086 grams x 9.5 = 29.31) of silver and
over one dirhem of copper, so that if it were to be melted down and new money
minted from it, only sixty-five ak¢a of standard measure would be produced. Thus
the advantage of the newly-minted ¢il ak¢a over gurush was soon realized by men of
commerce, and as a result the new akéa began to be hoarded, everyone preferring to
make their payments and do their transactions in gurush instead of akc¢a. After
a short time, the new akéa almost entirely disappeared from circulation between
men of affairs and the population is consequently in great distress. The solution to
this problem is that henceforth the rate of the gurush should be set at seventy akca
and purchased in the name of the treasury at the rate of sixty-eight aké¢a to be
expended at the rate of seventy akc¢a per gurush. If this plan were put into effect
little advantage would remain in hoarding the newly-minted ak¢a, and being of
small demand everyone would prefer to spend rather than hoard their akéa, thus
bringing ease and contentment to all, and giving them cause to busy themselves
with prayers for the continuance of your majesty’s reign. Nor would the treasury
suffer any loss if the rate of the gurush were to be set at seventy ak¢a. Thus from now
on the gurush received by the treasury should be collected at the rate of sixty-eight
akc¢a per gurush, and expended at a rate two akca higher. In this case, the imperial
treasury would suffer noloss'’). The only conceivable loss would arise from the asyet
unreceived installments due to the treasury such as the August payments from the
tax-farms, and the sheep-tax'). This however would not amount to any great loss
either, probably no more than 1,500,000 ak¢a all together. The Sultan should there-

Y The government was often at a loss to find adequate supplies of ready silver,
especially at the quarterly salary distributions to the troops and reduced to forcibly
collecting the old ak¢a of higher standard from the business community, returning the
debt in terms of the newly-minted coin of lower standard. For a description of how this
measure was carried out on another occasion in 1061/1650 see Mustafa Naima, Tarih,
Istanbul 1281/1864, Vol. 5, pp. 97—101. Compare also an order from the year 1013/1604
for the collection of debased akc¢a for reissuing as gurush from the Bursa kadi sidjils, B.
S. Baykal, Osmanli Imparatorlugu ..., Belgeler 4 (1967), pp. 51—53.

8) Tax-farms, including the rusum -i agnam, were auctioned and collected on the
basis of the solar calendar. The traditional time for the auctioning of tax-farms was
nevruz (mid-March), and agustos (beginning of August) was when the first six-month
installment was due. Since the date of this proposal to devalue the gurush from 80 to 70
akéais 23 Cemazial-ahir 997/10 May 1589, this would mean that the August installments
for the lunar year 997, while budgeted at 80 ak¢a per gurush, would be paid at arate of 70
akéa to the gurush, thus resulting in a loss to the treasury of ten ak¢a per gurush. If we
take into account that a profit of two ak¢a is to be made on the reissuing of the coins, that
loss is diminished to eight akéa per gurush, or 11.4 per cent. According to regulations
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fore be content to accept such a loss for the common good, and write orders to be
sent by messengers (¢avush) before the time of cizye (Islamic poll-tax) collection to
the kadis (judges) and miifettish (judicial inspectors) all over the Empire, telling
them that as before the gold ducat (filori) will continue to circulate at the rate of one
hundred twenty akc¢a to the filori, not to be more or less. Whatever the Sultan’s
decision in these matters may be, he should announce his regulations (yasak) ac-
cordingly and give strict orders that his instructions be carried out, indicating his
desires in an imperial rescript (hatt -i hiimayin) to be issued and distributed
throughout the Empire without delay. The final disposition of these matters is the
prerogative of his most just majesty, in whom all the world takes refuge.

Should it be asked why the Sultan was not cautioned about these matters earlier,
the answer is that since previously the supply of hurda akéa (debased coin) in
circulation was never short the proposed measure of collecting all the old coins and
reissuing new coins with smaller silver content never became necessary*®). Now
however, not only has silver become unobtainable, but the clipped akéa too has
disappeared from circulation. Furthermore, since the standard of the new akéa is
full measure, it has become necessary to implement these measures to prevent more
hoarding of silver. These questions were debated with men of knowledge and ex-
perience, and it was their unanimous determination that unless these measures
were effected the newly-minted ak¢a too would soon dissapear from circulation. In
addition to this the central treasury is sometimes forced, as for instance at the time
of the quarterly salary payments (mevacib), to mint aké¢a from gurush since suffi-

dated 1004/1596 (see “‘Abd al-Rahman Tawki’i (ed.). Osmanli kanunnameleri:
ma‘rudat -i Ebu Su‘ud, in Milli Tetebbiiler Mecmuast, Istanbul 1331/1913, pp. 107—108)
sheep were registered at the beginning of April, and the tax was collected after the
lambing season in May. Thus while assessments made at the time of registration were in
terms of the old gurush, by the time they were due to be collected the new rates proposed
in our document were to be in effect. This problem was known as kesr -i zuyuf (revenue
loss suffered through a devaluation of the currency). In this instance the kesr -i zuyuf of
11.4 per cent would result in a loss to the treasury of 1,500,000 akéa for the
combined August payments of the tax-farms and the sheep tax. The expected
revenue in terms of the previously-circulating aké¢a must then have been
1,500,000

114
these revenues from the budget for the year 954/1547 published by O.Barkan, 954—955
(1547—1548) mali yilina ait bir Osmanl Biitgesi, in Iktisat Fakiiltesi Mecmuast 19
(1954—55), pp. 238—240. In 1547 the yearly mukataat revenues totaled 48,795,290
which means that each quarterly installment would have been approximately
12,000,000 akca.

) For references to the production of kirkik ak¢a see A. Refik, Osmanli Imparator-
lugunda Meskukat, TTEM 83 (1340/1921), p. 368 and B. S. Baykal, Osmanli Imparator-
lugu ..., Belgeler 4, pp. 57—58. The production and circulation of akéa of lower standard
amounted to a kind of unofficial devaluation whereby private parties profited from the
discrepancy between the official rate and the actual market value of silver. The produc-
tion of such debased coins, and the clipping of coins of official standard began to be
widely practiced only after the devaluation of 994/1586 when instead of 450 akéa, 800
akca began to be struck from 100 dirhems of silver.

or about 13,150,000. In fact this corresponds quite well with the figures for
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cient supplies of silver may be lacking at the time to meet the need*). In such cases
a loss of fifteen akéa for every gurush woud be suffered. It is thus clear that, as has
been repeatedly stated, a rate of seventy akca per gurush is in every way most
beneficial to treasury interests.

An order should be sent to the kadi of Istanbul to the effect that henceforth the
official akéa circulating in my well-protected realm should be struck at the rate of
eight hundred akéa per hundred dirhems of silver, that is to say eight akéa from
every dirhem. Henceforth all akéa will be struck, circulated, and accounted for in
accordance with this scale. All previously-circulating debased (hurda) akéa which
contains pure silver should be collected and weighed, everyone bringing the de-
based akéa in their possession to the imperial treasury and submitting them to be
reissued at the rate of eight hundred ak¢a per one hundred dirhems of silver. Raw
silver which is sold on the open market, if it meets the official standards and bears
a seal (tamga), should be bought at a rate of not more than seven akéa per dirhem.
Yaldizlu sirma (fancy silver braid) should fetch a price of fifteen akéa per miskal
(4.81 grams), and beyazi (plan silver braid) should fetch a price of twelve akéa per
miskal. The sale of silversmith’s silver (simkesler akéa) should be unconditionally
restricted®). From now on the export of the best quality raw silver to areas outside
Istanbul should be forbidden®). Accordingly imperial orders (emr -i serif) have been
sent to Istanbul, and to the other parts of the Empire. Written on the twenty-third of
Cemazi al-ahir in the year 997 (May 10, 1589).

Rules for the production of pure silver in the mines of Uskiib (Skopje)

Those who undertake to excavate a mine for the purpose of extracting silver seek
the advice of a special consultant called a hutman*) who advises them as to the most

2) The inability of the state to meet the quarterly salary payments of the soldiers was
a significant factor underlying incidents of political unrest in the Ottoman Empire. H.
Sahillioglu draws attention to the connection between state bankruptcy and major
disturbances in the capital in his article: Sivis year crises in the Ottoman Empire. See M.
A. Cook (ed.), Studies in the Economic History of the Middle East. London 1970, pp.
40—42.

2ly The reason for the restrictions on the distribution of raw silver for use by the royal
guild of the manufacturers of silver thread (simkesh) was that the amount to be alloted
for such uses was limited by the mint to a certain quantity each year; see H. Sahilliog-
lu, XVII yiizyilin ortalarinda.. ., Belgelerle Tirk Tarih Dergisi 16 (1969), pp. 48—53. On
the administration of this guild under the supervision of the comptroller of the mint
(darbkhane nazir: see A. Refik, Osmanli Imparatorlugunda..., Turk Tarih Encumeni
Mecmuast 83 (1340/1921), p. 371.

22) On the question of the restrictions placed on the circulation of pure silver outside
Istanbul see E. Kolerkili¢, Osmanli Imparatorlugunda..., p. 43. This prohibition was
also designed to prevent the trade in silver with Iran through which channel a great
quantity was escaping the Empire. For an example of an order banning the sale of pure
silver to foreign merchants see Belgeler 4 (1967), p. 58.

2%) On the hutman and his office see R. Anhegger, Beitrdge, p. 405; N. Beldiceanu,
Les Actes des Premiers Sultans, Vol. I, pp. 109—111; and N. Cagatay, Sidrekapsa...,
Tarih Arastirmalar: 1940—1941, p. 268.
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promising place for digging. Here in a table are shown the various shares of those
who engage in mining:

Out of 1,000 dirhem

Reckoning of outlay for overhead expenses 76
Quarter-share of the mint 250
Treasury tithe 67
Firewood tax 1
Share of the money-coiners 1
Share of the mining entrepreneurs 605

1,000

If the mining entrepreneurs should fail to turn up a trace of silver on the spot
recommended by the hutman, the latter is punished accordingly. In the mines,
another expert called the shafardji (foreman)*) is also employed. It is his job to find
the workers in the mine and make sure that they are doing their tasks properly. He
too is liable to punishment by the mining entrepreneurs if he is negligent in his
duties.

Regulation

If the agent undertaking the management of a mining operation (emin) borrows
money from the treasury to meet his expenses in renovating a derelict (battal) mine
in conjuction with other partners, the proceeds are divided in the following manner;
out of one thousand dirhem of silver, the share of the treasury tithe (6sr -i miri)
taken together with the other expenses for operating the mine brings the total of the
treasury share to 395 dirhem, which leaves 605 dirhem remaining as the share of the
mining entrepreneurs. According to these calculations therefore the treasury share
in a mining operation amounts to four dirhems from every ten produced. However,
for an investor who from the beginning meets the expenses of opening a new mine
from his own pocket and pays the wages of his workers from his own funds, the
treasury share of forty per cent would be financially ruinous.

Regulation

The mine at Pravista is a state-treasury operation. Of the ore produced, after two
akcta have been set aside as the fee of the money-coiners (sarrafiyye) and the entre-
preneurs’ share has been paid, the remaining part is treasury property. For the
collection of these revenues a cabi and miitevelli (officials with the responsibility
for collecting wakf revenues) are appointed. The payment of the salaries of these
officials should not be imposed on the populace, but met from the profits of the
mining operation.

**) Onthe shafardji and his officeseeR. Anhegger, Beitriige, p. 406; N.Beldiceanu,
Les Actes des Premiers Sultans, Vol. II, pp. 111—112; and N. Cagatay, Sidrekapsa.. .,
Tarih Arastirmalar:, 1940—1941, p. 268.
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Note on the purification of silver ore

Silver when first mined has a bad odor. The process of smelting the ore in cruci-
bles (kefée) for purification is most difficult, and the danger of the ore being wasted
is great. The best measure to insure against wastage is that the crucible be removed
from the fire allowing the silver to cool down. Subsequently the crucible should be
put back on the fire, and when the silver comes to the boiling point one kiyye (1.2828
grams) of dried human excrement®) should be mixed in, which insures that the
silver will be of pure standard. These measures should not be neglected.

[Here follows an account of the revenues deriving from eighteen of the principal
mines and mints of Ottoman Rumelia. For the figures see the Document Tran-
scription (infra pp. 93—97 and notes 26—38).]

Note on the System of Transcription

Since the photographs of the text are published with this article, it was deemed
unnecessary to indicate long vowels and ayns by the use of the standard but cum-
bersome diacritical marks. Instead, I have opted for a simpler system of tran-
scription which closely follows the rules of modern Turkish orthography.

C. Transcription of the Document:
Ahval -i Darbhane -i Amire
ve Meadin -i Mamure
der Sene 997

(p- 4) Sene -i mezburde hala cari olan gurus seksaner akceye cari olup, be her
gurus dokuz buguk dirhemdir, ve bir dirhemden ziyade bakiri vardir, kal
olup cil akce kat olundugu takdirce akge ayari uizere altmis bes akce hasil
olur. Bu manay1 erbab -i ticaret bilip, nef ¢il ak¢ede idigi izan eyledikleri
sebebden, kat olunan akce her kimin eline girer ise saklayip gurus harc
etmek iizere olmagla, cidden erbab -i muamelat beyninde cedid akge
bulunmaz olmustur. Halk -i alem istirab {izerelerdir ki ¢are budur ki min
bad cari olan gurus yetmiser akceye cari olup ve miriye altmis sekiz akgeye
kabz olunup, yetmiser iizere masraf ola. Boyle olicak, cedid akceden nef -1
ciizi kalmak ile ragbetden kalip asla bir ferd saklamayip, ele gireni herkes

25) A mixture known as the flux was added at the final stage of the refining process to
precipitate the separation of impurities. Typically vinegar or dried lees of wine were
used (Agricola, De Re Metallica, 234: “feces vini siccae”) but the text of our document
gives dried human excrement as a principal ingredient (Transcription, infra p. 93:
“Jeurumus adam tersin”). It may be supposed that this was added because of the purify-
ing properties of the nitrates contained within it.
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harc etmek lizere olmagla, climle -i alem huzur edip, devam -i devlet -i
padisahi duasina istigal lizere olurlar. Gurus yetmiser akcgeye cari oldukta
hazine canibine dahi zarar1 yoktur. Zira min bad kabz olunan gurus altmis
sekizer tizere kabz olunup, ve ikiger akce ziyadesine sarf olunur. Bu tak-
dirce hazine -1 amireye zarar olmaz, nihayet mukataatdan kabz olunup
simdiye degin hazine -i amireye irsal olunmayip Agustos irsaliyesinden ve
rusim -i agnamdan kabz olunan ak¢eden bir mikdar kesr zuhur eder. Ol
dahi ¢okluk akg¢e degildir, ciimle onbes yiik akce mikdar: kesr ancak olur.
Islah -i alem i¢in bu mikdar kesra razi olup, ve filori kema kan yiiz yir-
miger akge lizerine cari olup, izdiyad ve noksan bulmamak tizere ferman-
lar1 olur ise, memalik -i mahruselerinde vaki her kad1 ve her miifettige
evamir -i serife yazilip, hara¢ cemine miibasiret olunmazdan mukaddem
cavuslar ile irsal olunup, min bad vech -i mesruh iizere yasak ve tenbih ve
tekid ve amel olunmak babinda izn -i hiimayunlar: ne vechiyle cari olur
ise, hatt -1 himayun -i saadet-makrunlar ile isaret -i ali buyurala ki
miucebiyle amel olunup, muacellen vech -i mesruh iizere memalik -i
mahruselerine evamir -i serif irsal oluna. Baki -i ferman adaletlu padisah
-i alem-penah hazretlerinindir.

Bu husus bundan evvel ni¢in ikaz olunmad: deyii sual buyurulur ise,
hurda ak¢ede muzayaka olmamagin vech -i mesruh iizere mecal olmazdi.
Simdi kirkik ak¢enin vucudu kalmayip ve giimiis dahi ele girmeyip ve hala
cari olan akgenin ayari sahih ve temam al-vezn olmagin, bu vechiyle
tedarik olunmak lazim olup, bu meani nice ehl -i vukuf ile miigsavere
olunup, eger bu vechiyle olmaz ise, ¢il ak¢enin vucudu munadim olur deyii
ale’l-ittifak haber vermislerdir. Ma haza hazine -i amireye bazi mevacib
i¢in ¢il ak¢e lazim geldikte giimiis olmamak ile bi’z-zaruri gurusden kat
olunmak lazim gelir. Her gurusdan onbeser akce zarar miiterettib olur. Bu
takdirce yetmiser akge olmak iizere cari olmanin canib -i miriye her vec-
hiyle nefi oldugu mukarrer olmagin ma vakaa arz olundu.

Istanbul kadisina hitkm yazila ki min bad memalik -i mahrusemde cari
olan akge sahih ve meskuk olup, yiiz dirhem giimiigden sekiz yiiz akce ki
bir dirhemden sekiz ak¢e olur, vech -i mesruh tizere kat ve cari ve sarf
olup, ve hurda akge ki sahih’al-ayar giimiis ola, ol makule ak¢enin her yiiz
dirhemi sekiz yiiz akc¢e kat olunmak tizere vezn ile alinip, herkes elinde
bulunan hurda akgesin darbhane -i amireye alip getirip sekizi bir dirhem
hesab1 tzere akce kat ettirip, ve esvakda bey u sira olunan ham giimiis
tamgaya gelir ise yediye furuht olunup, bundan ziyadeye furuht olunmay-
1p, ve sipahiye muteallik zencir ve eger ki tamgaya gelir ali giimiisden ola
dirhemi sekizer ak¢eye furuht olunup, ve yaldizlu sirmanin miskali on-
beser akceye ve beyazinin onikiser akceye furuht olunup, ve simkegler
akceyi sizdirdmayip ve Istanbuldan ahar diyara ham ve evani giimiis min
bad gitmeyip yasak ve amel olunmak emrim olmustur deyii sair memalik
-1 mahruseye dahi minval -i mesruh tizere emr -i gerif verilmistir. Fi 23
Cemazil’al-ahir sene 997.

Ihrac -i Sim -i Halis der Meadin -i Uskiib

Mesela bir madenci giimiis ihrac i¢in kuyu kazdirip, cevher ¢ikarmak
lazim geldikte hutman tabir olunur mahsus bir adam vardir, onun tahmin
eyledigi yerde kazarlar. Cevher ¢iktikta ne mikdar harc tutulur ve rub -i
darbhane ve 6sr -i miri ve hisse -i rencberane ne kalir beyan olunur.
(Dirhem 1,000)

bedel -i ihracat 76 dirhem
rub® -i darbhane 250 dirhem
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osr -i miri 67 dirhem

osr -i hime 1 dirhem

hisse -i sarraf 1 dirhem

hisse -1 rencberan 605 dirhem
1,000

Kanun -i Ihrac -i Sim

[Ihrac -i kanun -i kadim.] Cevher ihraci icin kuyu kazmak lazim gel-
dikte, madeni hutman tabir olunur bir adam vardir, onun tahmin eyledigi
yerde kazarlar. Eger cevher zuhur etmez ise, madenciler mabeyninde hak-
kindan gelinir. Ve safarci derler bir adam dahi vardir, kuyuda iscilerin
bulup sakladig1 yeri izan edemez ise onun dahi hakkindan gelinir.

Kanun

Cevher -i maden ihrac: icin kadimden kazilip battal kalan kuyulari
umena ve gayri maden reayasina tekrar kazdirip cevher c¢ikarip emrim
olan kimesne harc ve masrafin miri maldan verip, hasil olan bin dirhem
giimiigdan yetmis alt1 dirhem 6sr -i miri verip, ve sair harci tutulup taksim
olundukta hisse -i miri dsr ile ii¢ yiiz doksanbes dirhem, ve hisse -irencbe-
ran alt1 yiiz beg dirhem olup, bu minval tizere vefa ettigi mastur olup, bu
hesab iizere on dirhemden dort dirhem 6sr alinmak icab eder. Lakin ib-
tida’dan kendi mal ile kuyu kazdirip cevher ihrac eden kimesneye renc-
bercinin ticretleri kendi malindan verip, on dirhemde dort dirhem 6sr -1
miri vermek maliyle kuyu kazana zarar etmek lazim gelir.

Kanun

Pravista madenlerinde, ¢ikan halis yliz dirhem giimiusdan iki akg¢e sar-
rafiyye alindiktan sonra rencberan hissesi dahi verildikten sonra fazla
kalan mirinin olup, miitevelli ve cabi nasb olunup, zimem -i nasdan devr
eder, miitevelli ve cabi ulufeleri murabahasindan verilir.

Maden cikan giimiis kokulu olup, kefceye girip kal olunmakta islah
olunmasi asir, ve giimiis zai olmak gorene ila¢ heman atesin cekip so-
gugya, badehu yine ates edip kaynamaga basladikta bir kiyye kurumus
adam tersin halt ile halis glimis ola. Gaflet olunmaya.

Nezaret -i mukataat -i meadin -i Uskiib*®) der vacib -i sene 990/1582

in akca

990/1582 (fi sitte sinin) 35,492,700
991/1583 (fi sitte sinin) 25,317,595
992/1584 (fi sitte sinin) 28,175,495
1003/1595 (fi sitte sinin) 55,964,552
1025/1616 (fi sitte sinin) 45,159,641
1032/1623 (fi sitte sinin) 37,339,111
1038/1629 (fi sitte sinin) 37,339,111

26) The Uskiib mines continued to be an important source of revenue for the Ottoman
treasury as is confirmed by the yearly valuation of 4,000,000 akéa assigned to this tax-
farm lease in the year 1678 (1089 A.H.); O. L. B arkan, Osmanl biit¢elerine dair notlar,
in Iktisat Fakiiltesi Mecmuast 17 (1955/56), p. 206, note 14. However, as in our document,
that portion of the revenues which derived purely from mining operations is unfortu-
nately not itemized.
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(p-8) (II) Nezaret -i mukataat -i meadin ve dar’al-darb ve mukataat -i saire -i Sid-
rekaps1”’) ma nezaret -i Kavala
993/1585 (fi saba sinin) 22,140,000
1001/1593 (fi saba sinin) 22,140,000
1006/1598 (fi sitte sinin) 19,200,000
1016/1607 (fi sitte sinin) 20,600,000
1036/1627 (fi sitte sinin) 22,925,874
1041/1631 (fi sitte sinin) 22,925,874
(p.9) (I1II) Nezaret -i mukataat -i meadin -i Pravista ve Kavala
998/1590 (fi sitte sinin) 5,107,095
1001/1593 (fi sitte sinin) 5,807,095
1037/1628 (fi sene) 1,960,333

(p-10) (IV) Mukataat -i dar’al-darb -i nukre -i hasene -i Sultaniye ve fuls -i Istanbul
an gurre -i Cemazi’al-evvel sene 990 (end of May, 1582) deruhde -i Musa
veled -i Yasif

990/1582 (fi selase sinin) 2,490,000

992/1584 (fi arba sinin) 3,370,000
1003/1595 (fi tisa sinin) 12,475,960
1010/1601 (fi sitte sinin) 9,311,642
1011/1602 (fi sitte sinin) 9,261,642
1012/1603 (fi sitte sinin) 9,261,642
1013/1604 (fi tisa sinin) 16,850,960
1014/1605 (fi tisa sinin) 16,975,959

(p-11) (V) Mukataat -i nukre ve sab der kaza -i Ak¢a-Abad -i Haskéy der nehr -i Ulu

- Dere an 16 Sevval sene 1006/1597 in akéa
1006/1597 (fi sitte sinin) 1,000,000
1007/1598 (fi arba sinin) 1,200,000
1009/1600 (fi sitte sinin) 5,200,000
1012/1603 (fi sitte sinin) 5,200,000

) Inciciyan, quoting Katib Celebi as his source, says that the mines of Sidrekaps1
produced a yearly quantity of 50,205 ¢eki of silver (see Inciciyan-Andreasyan,
Osmanli Rumelisi, GDAAD 2 (1973), p. 50). The ¢eki was a measure equivalent to 100
dirhems (307 grams) so this quantity amounted to 15,412,935 grams or 495,537 troy
ounces. If we compare the production levels in our document for the late sixteenth
century it will be seen that in no instance does the production exceed 300,000 ounces.
The discrepancy may be assumed to have arisen from the fact that Katib Celebi lumped
the production of several nearby mines together in a single figure, while our data reflect
only the silver produced at the mine of Sidrekapsi proper. Belon’s figures (Belon, Les
Observations, folio 45b; R. Anhegger, Beitrige, pp. 180—181) are even more dispro-
portionate. He gives the Sultan’s monthly revenue of the silver mine at Sidrekaps: in the
1550’s as 18,000 gold ducats. Accordingly each year 216,000 gold ducats (12,960,000
akca) that is 9,473,760 grams or 304,588 ounces would have been the Sultan’s share. But
in order to ascertain the total production of the mine this share would then have to be
multiplied by a factor of four, five, seven, or even as much as eight (see supra note 8 on
changes in the rate of the treasury assessment). We must therefore conclude either that
Belon’s figures were based on exaggerated hearsay, or that he misinterpreted what he
heard and reported as the Sultan’s share what was in fact the total production of the
mine.
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(p-12) (VI) Emanet -i maden -i Srebrenice ve hasha -i atik ve cedid ve mukataat -i
muteferrika -i maden fi 4 Zilhicce sene 993 deruhde -i Yasif veled -i Musa

993/1585 (fi sitte sinin) — 4 Zilhicce/November 28 5,088,634%)
993/1585 (fi sitte sinin) — 27 Zilkade/November 21 - 5,656,290

(p-13) (VI) Mukataat -i rusum an mal -i kalhane -iifrazciyan -i dar al-darb -i Serez ve
Sidrekapsi an vacib -i sene 991

991/1583 (fi sitte sinin) 120,000

(p.14) (VIII) Mukataat -i dar al-darb -i nukre i- Edirne fi 27 Muharrem sene 993

993/1585 (fi selase sinin) 310,000
1014/1605 (fi selase sinin) 198,000

(p.15) (IX) Emanet -i dar al-darb ve maden -i Ohri an gurre -i Sevval sene 1007

1007/1598 (fi sitte sinin) 1,200,000
1008/1599 (fi sitte sinin) 1,300,000

(p-16) (X) Emanet -i maden -i Mirkovo (?) der kaza -i Lofé¢a ve karye -i Suho (000) der
kaza -i Berkofé¢a?) der liva -i Nigbolu (yevm 4)

(fi selase sinin) 100,000
nukre -i halise — hasene 40,000 (x 120) = 4,800,000
(p.17) (XI) Emanet -i meadin -i Trepéa ve mukataat -i miiteferrika -i meadin -i mez-
bure fi 19 Zilkaade sene 993 (yevm 40)

993/1585 (fi sitte sinin)
min meadin -i mezbure;
nukre -i halise — hasene [*]*) 2,000,000
min mukataat -1 muiteferrika -i meadin

28) It is unclear here whether the two different assessments are meant to represent
separate contracts one for the mine and the other for the hass or whether two separate
tax-farmers agreed to share the revenues for both the mine and the hass. Since there are
only six days separating the two payments however it is probable that the figures repre-
sent two installments for a single tax-farm combining the revenues from both the mine
and the hass.

2) The village of Mirkowo just to the west of Lofé¢a (Lovech) is listed among the timar
revenues of the sancak of Sotfya, (Izvoriza Bulgarskata Istorija, Volume 13, Sofia 1966, p.
224) but no specific reference is made to silver production there. On the other hand
a silver mine named the Kirus mine was said to exist in Katib Celebi’s time at Berkof¢a;
Hammer, Rumeli und Bosna, p. 55.

30) The scribe’s rendering of the figure for the production of the mine at Trep¢a for the
year 1585 as 2,000,000 hasene (gold ducats) is obviously a mistake since the figure for
Trepca’s production only twenty years later in 1606 is given as 13,000 hasene. It may be
supposed that as in the figure for 1606 the scribe intended to write both the hasene
amount and the akc¢a equivalent, but in his haste wrote only the 2,000,000 figure and
mistakenly put it in the slot meant for hasene. If we proceed on the assumption that the
2,000,000 figure referrs to akcéa rather than to hasene, a figure closely approx-
2,000,000

110.769
roborates this assumption is found by comparing the relative size of other Serbian

imating that of 1603 results ( = 18,056 hasene). Other evidence which cor-
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1,610,000
1015/1606
nukre -i halise — hasene 13,000 (x 110.769)*) = 1,440,000

(p.18) (XII) Emanet -i maden -i Novobrdo ma mukataat -i miiteferrika ve nisf -i bad -i
hava -i isciyan -i Novobrdo ve maden -i ahen -i Zarljevo®) fi 28 Zilhicce

sene 1024
in akéa
990/1582 (fi selase sinin) 650,000
993/1585 (fi sitte sinin) terkim sehvdir®)
1024/1024 (fi sitte sinin) 3,410,972

(p-19) (XIII) Mukataat -i hasha -i maden -i bac -i Morevik®) der liva -i Semendire, an
gurre -1 Saban sene 992

992/1584 (fi selase sinin) 220,000

(XIV) Mukataat -i maden -i miiteferrika -i Rudnik®) ma hasha -i Morevik der
liva -i Semendire, fi 29 Muharrem sene 997

997/1588 (fi sitte sinin) 1,640,000

mines. The size of Trep¢a’s mineral production in the fifteenth century was calculated by
Kovacevi¢ (Les mines d’or. . ., Annales 15 (1960), graph on page 257) to be about four-
fifths that of Srebrenica. This corresponds to what is achieved by adjusting our data to
compensate for the scribal error; see table 1: Srebrenica (1585) — 73,294 ounces as
compared to Trepéa (1585)—51,996 ounces.

1) The hasene was the Ottoman gold coin of current circulation. Its value in terms of
akca fluctuated considerably, even within a relatively short period of time; see Sahil-
lioglu, Belgeler 1 (1964): pp. 228—233. In this entry, the akéa equivalent of 1,440,000 is
given for 13,000 hasene making it possible for us to calculate a rate of 110.769 akéa per
hasene, but in other entries the rate is not specified. For purposes of our calculations,
unless otherwise given, the standard rate of 120 ak¢a per hasene was used for conversion
of hasene to akca.

) I am grateful to Professor Adem Handzi¢ of the Orijentalni Institut of Sarajevo
for his help in identifying this and other toponyms.

¥) Terkim sehwvdir, literally “mistaken penning” was the chancellery term applied
when expunging an entry from the record. This then is the explanation for the absense of
an akcéa figure for this entry.

) Morevik (Morovi¢) is identified by Fekete (Siyaqat-Schrift, Volume 1, p. 805) as
a town in the sancak of Sirem lying 30 kilometers west of Mitrovica. The bac -i Morevik
mentioned in our document is however clearly said to belong to the sancak of Semendire.
From its name it can be guessed that it was near a ford or toll post on a main road, but its
exact location is not known.

¥) Silver mining was engaged in at Rudnik from the early Middle Ages; see J.
Jiretek, HandelsstraBen und Bergwerke ..., p. 50. During the reign of Siileyman
I(1520—1566) a portion of the revenues (213,769 ak¢a) from silver mining there were set
aside as income for the imperial domains; T. Gokbilgin, Rumeli eyaleti, Belleten 20
(1956), p. 257.

96



Silver Production in Rumelia

(p.20) (XV) Mukataat -i maden -i hasha -i atik ve cedid -i Zaplana®) der liva -i
Alacahisar, an 12 Zilkade sene 1012

1012/1603 (fi sitte sinin)
nukre -i halise — hasene 230,000 (x 120) = 27,600,000
— [nakdine]®") 990,008

(XVI) Emanet -i mukataa -i maden ve hasha -i Singil*) der kaza -i Demirhisar,
an 6 Rebi’ul-ahir sene 998 (ibtida -i mukataa)

998/1590 (fi selase sinin)

nukre -i halise — hasene 40,000 (x 120) = 4,800,000

— nakdine 360,000
997/1589 (fi selase sinin)

nukre -i halise — hasene 40,000 (x 120) = 4,800,000

— nakdine 330,000

(p.21) (XVII) Mukataat -i hasha -i nahiye -i Alasonya ve Domenik, an 26 Rebi’ul-ahir
sene 994

994/1586 (fi selase sinin) 250,000

(XVIII) Mukataat -i vmaden -i cedid der liva -i Egriboz ve kaza -i Tacagac¢ ve
Badracik ve Catalca ve Velsin®) der liva -i Inebahti ve Tirhala, an gurre -i
Muharrem sene 994

(ibtida -i mukataa sud, fi gurre -i Muharrem 994)
994/1586 (fi selase sinin) 300,000
996/1588 (fi arba sinin) 400,000

%) Zaplana (Zaplanina) ’s location is fixed on the map drawn by Kovacevic¢ (Les
mines d’or . . . Annales 15 (1960), p. 248) as midway between Belobrdo and Livadje on
the edge of the Kopaonik mountains and close to the left bank of the Ibar river. For
details on the extraction of lead from ore mined in Zaplanina see Barkan, Siileymaniye
Cami, pp. 371—373.

37) In a few entries in the document (e. g. nos. XI, XV, XVI) the revenues from mining
are recorded in terms of gold and silver coin. Accounting for revenues in gold simplified
payments to the treasury and avoided the complications which arose from akéa coins of
variant standard which often circulated coincidently. The gold coin or hasene was, for
purposes of accounting, at this date equivalent to 120 aké¢a, while the silver nakdine
corresponded to the official akéa whose standard was fixed by the mint. Compare the
rates of these coins in sixteenth century Hungary in L. Fekete, Siyagat-Schrift, Vol-
ume 1, p. 238, note 7.

) Singil ( d_[uu ). This name is attested in the district of Demirhisar in the salname
of the province of Selanik for the year 1897 (1315 A. H.) on page 121.

39) On the location of Velsin among the towns of the sancak of Tirhala, see Hammer,
Rumeli und Bosna, p. 104; Inciciyan, Osmanli Rumelisi, p. 61.
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D Appendix

Facsimile of the Document.
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Der Abbau von Schwefel und Salpeter in Makedonien
zur Zeit der osmanischen Herrschaft und
deren Verarbeitung zu Schwarzpulver

Von MILKA ZDRAVEVA (Skopje)

Der Bergbau gehort zu den dltesten Wirtschaftszweigen in Makedonien. Seine
Anfinge reichen mit groBer Wahrscheinlichkeit bis in die Antike zurtick. Seither
waren Eisen, Silber, Kupfer, Blei und Gold bis ins Mittelalter hinein die am hau-
figsten abgebauten Bodenschatze').

Unmittelbar vor der Eroberung des Balkans durch die Osmanen hatte der Berg-
bau ein beachtlich hohes Niveau erreicht. Die Grubentechnik wurde von Sachsen
betrieben, die als Bergleute in einem guten Ruf standen und deren Name in weiten
Teilen der Balkanhalbinsel in der Bergbau-Toponomie Spuren hinterlassen hat?®).
Die Eroberung des Balkans durch die Osmanen brachte zunéchst einen betréachtli-
chen Niedergang des Bergbaus mit sich, doch wurde dieser nach der Stabilisie-
rung der osmanischen Herrschaft in den eroberten Gebieten seit der Mitte des 15.
Jahrhunderts, besonders aber im 16. Jahrhundert durch den Staat gefordert, so
daB der Bergbau hier wieder einen ansehnlichen Aufschwung erfuhr?). Im 17.
Jahrhundert indes, insbesondere in dessen zweiter Halfte, kam es erneut zu einem
Niedergang des balkanischen und somit auch des makedonischen Bergbaus. Ursa-
chen dieser Entwicklung waren die Folgen der primitiven Abbautechnik, ferner
der groBe Osterreichisch-Tiirkische Krieg, der auf den Territorien Serbiens und
Makedoniens ausgetragen wurde, sowie schliellich die Offnung des osmanischen
Imperiums gegeniiber dem Ausland, aus dem Bodenschétze billiger eingefiihrt
werden konnten.

1) Vsevolod Nikolaev: Charakteriit na minnite predprijatija i reZimiit na rudarski-
ja trud v nasite zemi prez XVI, XVII i XVIII v. Sofija 1954. S. 10, 12—14.

?) Georgi K. Georgiev: Zeljazodobivnata industrija v Murvasko (planinata Alibotus
i stisednite i planini). In: Rudarstvoto v Jugozapadna Biilgarija i Jugozapadna Makedo-
nija. Sofija 1953, S. 21; Aleksandar Apostolov: Zletovskata oblast od doseluvanjeto
na Slovenite do krajot na XIV vek. — Glasnik na Institutot za nacionalna istorija
Skopje (zit. GINI), Jg. 17, Nr. 3, Skopje 1973, S. 125; Vs. Nikolaev, op. cit., S. 12—24.

%) Aleksandar Stojanovski— Ismail Eren: Kratovskata nahija vo XVIvek. — GI-
NI, Jg. 15, Nr. 1, Skopje 1971, S. 80—381; Vsevolod Nikolaev: Golemi minni predprija-
tija s biilgarski rabotnici v Evropejska Turcija prez XVI vek. In: Rudarstvoto v Jugoza-
padna Bilgarija i Jugoistoéna Makedonija. Sofija 1953, S. 147.
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Gerade fiir jene Zeit, da sich der herkémmliche Bergbau im N iedergang befand,
wird uns in den Gerichtsakten des Kadiluks Bitola, die in den Archiven Makedo-
niens erhalten sind, tiberliefert, dal zwischen dem 17. Jahrhundert und den ersten
Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts auf makedonischem Gebiet intensiv Schwefel
und Salpeter abgebaut worden sind, die beide der Herstellung von Schwarzpulver
dienten. Das Problem der Schwefel- und Salpetergewinnung lieBe sich unter ver-
schiedenen Aspekten verfolgen, doch méchten wir hier dieser Frage lediglich in
ihrem Bezug zu Makedoniens Wirtschaft beziehungsweise Bergbau nachgehen.
Dabei wenden wir uns zunéchst der Gewinnung von Schwefel zu, dessen intensi-
ver Abbau offenbar frither einsetzte, allerdings auch frither wieder eingestellt
wurde, um dann auf die Salpetergewinnung zu sprechen zu kommen, zu der iibri-
gens bereits zwei Untersuchungen vorliegen?).

Schwefel ist ein in der Natur weitverbreitetes Nichtmetall, das schon zu alter
Zeit in Europa bekannt war; seine Bedeutung steigerte sich indes, seit es zur
Herstellung von Schwarzpulver Verwendung fand’).

Wann genau in Makedonien mit dem Abbau von Schwefel begonnen wurde, ist
nicht mit Sicherheit bestimmbar. Das ilteste bekannte Dokument, in dem die
Gewinnung von Schwefel Erwidhnung findet, datiert aus dem Jahre 157 2%), doch
1at sich sein Abbau fiir die folgenden Jahrzehnte aus den vorliegenden Dokumen-
ten nicht belegen, wenngleich es sehr wahrscheinlich ist, daB der Abbau stattge-
funden hat. Davon zeugen Fermane, die der Sultan in den Jahren 1638 und 1639
an die lokalen Behorden von Saloniki, Ohrid, Bitola, Lerin, Kor¢a, Biglista, Kos-
tur, Prilep, Prespa und Hrupista gerichtet hat. Darin wurde angeordnet, , da in
Ubereinstimmung mit den alten Brauchen in den Kadiluks Ohrid, Bitola, Lerin,
Prilep, Prespa und Hrupista beziehungsweise in jenen Kadiluks, die sich in schwe-
felhaltigen Zonen befinden, in ausreichender Zahl Pferde bereitgestellt werden
und daB der fiskalische (miriskiot) Schwefel als Mukata-Abgabe [Pachtzins des
Staates, der in Form von Naturalien zu entrichten war] des Dorfes Kosel und der
umliegenden Dorfer nach Saloniki transportiert werde“. Die zu transportierende
Menge an Schwefel belief sich auf 1000 Kantari”) (1 Kantari = 44 Oka = 56,54 kg).
Aus den Dokumenten der 60er Jahre des 17. Jahrhunderts bis hin zu denen der
ersten Dezennien des 19. Jahrhunderts 146t sich, soweit sie sich auf Schwefel
beziehen, die SchluBfolgerung ableiten, da jihrlich eine Menge von 600 bis 630
Kantari abtransportiert worden ist.

‘) Djurdjica Petrovié — Du$anka Bojanié¢-Lukaé: Dobijanje salitre u Makedo-
niji od polovine XVI do polovine XIX veka. — Vojni muzej JNA. Vesnik, 10, Beograd
1964, S. 23—56; Glisa Elezovié¢: Proizvodnja $alitre u Jurumleru kod Skoplja.
— Glasnik Skopskog nauénog drudtva, Bd III, 1, Skoplje 1928, S. 203—207.

°) Vojna enciklopedija. 2. izd. 9. Beograd 1975, S. 241—242.

%) Makedonija vo XVI i XVII vek. Dokumenti od Carigradskite arhivi (1557—1645).
Prev., red. i kom. Dusanka Sopova. Skopje 1955, S. 31—33.

) Turski dokumenti za istorijata na makedonskiot narod. Ser. 1. (1607—1699). Tom
3. Pod red. na Metodija Sokolovski. Skopje 1969, S. 85—86.
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Der in den Dérfern Kosel, Velgosta, Ilino, Rasanec und Skrebatno im Bezirk
Ohrid®) gewonnene Schwefel wurde anfénglich in der Istanbuler Pulvermiihle ver-
arbeitet, seit den 60er Jahren des 17. Jahrhunderts jedoch zur Deckung des Be-
darfs der Pulvermiihle in Saloniki verwendet?). Allem Anschein nach lief indes in
den letzten Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts die Intensitét der Schwefelausbeute
nach, bzw. der Schwefel wurde nur noch in unregelméBigen Abstanden abgebaut.
Davon zeugen einige Dokumente mit Anweisungen, anstelle der Verpflichtung, im
Raum Ohrid 305 Pferde aus der ndheren Umgebung der Schwefelgrube fiir Trans-
portzwecke bereitzustellen, den Gegenwert an Geld einzutreiben und diese Mittel
dem Bevollmichtigten fiir Salpeter in Skopje zu libergeben).

Aufgrund der vorliegenden Dokumente 148t sich nicht mit Sicherheit sagen,
welches die Ursachen dieser Stagnation in der Schwefelgewinnung gewesen sind,
um so weniger, wenn man sich den Bedarf der Armee an Pulver vor Augen hélt, zu
dessen Herstellung unabdingbar Schwefel gehorte, und wenn man daran denkt,
welch groBe Sorge die Regierung um den Abbau und Abtransport von Schwefel
getragen hat. In den einschliagigen Dokumenten wird stets zu ordentlicher Arbeit
angehalten und betont, da8 diese Arbeit zu den wichtigsten Staatsgeschéaften zéh-
le und mit anderen Tétigkeiten nicht vergleichbar sei''). Wie wichtig in der Tat die
Schwefelproduktion fiir den Staat gewesen ist, mag folgende Begebenheit ver-
deutlichen: Als im Jahre 1728 die Schwefelgrube im Bezirk Ohrid einstiirzte,
wurden eiligst MaBnahmen getroffen, um die eingestiirzten Erdmassen abzurau-
men und die Grube wieder betriebsfahig zu machen'), so daf sich der fiir Schwe-
fel zustandige Beamte Mehmet bereits im folgenden Jahr mit dem Begehren an die
Pforte wenden konnte, man moge doch den im Jahre 1729 gewonnenen Schwefel
abtransportieren®).

Eine der Ursachen der Stagnation in der Schwefelproduktion war wahrschein-
lich die veraltete Abbau- und Verarbeitungstechnik, doch hat sich moéglicherweise
auch die Tatsache ausgewirkt, da3 die Pulvermiihle in Saloniki gegen Ende des 18.
Jahrhunderts oftmals ihren Betrieb wegen Renovierungsarbeiten unterbrechen
mubBte. Die unregelmiBig betriebene Schwefelgewinnung setzte sich auch in den
ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts fort, und kraft eines Fermans Mehmets
II. vom Februar 1831 wurde statt der Verpflichtung, zum Abtransport des in den
fiinf Dorfern des Bezirks Ohrid gewonnenen Schwefels 305 Pferde zu stellen, eine

8) Aleksandar Stojanovski: Ohrid i Ohridsko niz istorijata. Kn. 2. D. 1. Ohrid od
paganjeto pod Osmanliska vlast do krajot na XVIII vek. Skopje 1978, S. 100.

9) Turski dokumenti ... Tom 3, S. 159; Arhiv na Makedonija, Skopje, fond ,,kadiski
sidzili-Bitola“, sidzil Nr. 20, Blatt 45 u.a.

10y Sidzil Nr. 73, Blatt 49, Nr. 76, Blatt 27.

1) Turski dokumenti ... Tom 3, S. 85—86; Tom 4, S. 67—68; Turski dokumenti za
ajdutstvoto i aramistvoto vo Makedonija (1700—1725). Prev., red. i kom. Aleksandar
Matkovski. Skopje 1973, S. 96—97.

12) Sidzil Nr. 41, Blatt 36.

18) Sidzil Nr. 42, Blatt 42.

107



Milka Zdraveva

Ablose (bedel) als Ersatzleistung eingefiihrt). Fiir die Zeit nach diesem Jahr fin-
den sich in den Gerichtsakten von Bitola keinerlei Anhaltspunkte, welche Riick-
schliisse auf die Schwefelproduktion zulassen wiirden.

Salpeter (Kaliumnitrat) war ebenfalls ein in der Natur weitverbreitetes Nicht-
metall, das bereits den alten Volkern in Asien bekannt gewesen ist. Aber auch in
Europa begann man es seit dem 13. beziehungsweise dem 14. Jahrhundert zu
nutzen. Seine Bedeutung stieg betrachtlich, seit es fiir die Herstellung von Explo-
sivstoffen verwendet wurde?).

Die ersten Angaben iiber die Salpetergewinnung in Makedonien datieren aus
der Mitte des 15. Jahrhunderts'®), doch 148t sich sein regelmiBiger Abbau anhand
der vorliegenden Dokumente erst seit den 60er Jahren des 17. Jahrhunderts ver-
folgen, und zwar im Zusammenhang mit der Pulvermiihle in Saloniki. So heiBt es
in einem Dokument aus dem Jahre 1664, das 220% avariz-hane-steuerpflichtige
Héuser im Qaza Bitola und 299 avariz-steuerpflichtige Hiuser im Qaza Veles
betrifft, es sei anstelle der Avariz-Steuer je 30 Oka (1 Oka = 1,282 kg) Salpeter
aufzubringen'’). Im Jahre 1666 wurde die Salpeter-Abgabe neben den 360 avariz-
steuerpflichtigen Hausern im Qaza Bitola auch 100 avariz-steuerpflichtigen Hiu-
sern im Qaza Lerin und weiteren 100 im Qaza Serfice'®) auferlegt, und ab 1669
wurde diese Abgabe auch auf die Qaza Ser, Zihna, Melnik, Demir Hisar, DZuma
Pazar und Nevrokop ausgedehnt, und zwar 20 Oka pro Haus'). Zu dieser Zeit
wurde auch im Dorf Majdan Kratovsko Salpeter gewonnen®).

Hochstwahrscheinlich hat der in den genannten Kadiluks gewonnene Salpeter
quantitativ dem Bedarf der Pulvermiihle in Saloniki nicht entsprochen, denn aus
spéateren Dokumenten erfahren wir, daf auch die Qaza Skopje, Stip, Dzumaja,
Petri¢, Dojran, Enidze Vardar, Kara Su, Prilep, Ko¢ani, Kumanovo, Drama, Av-
ret-Hisar, Kicevo, Voden, Saloniki, Njegu$ und Ber zur Lieferung von Salpeter
verpflichtet waren®). Die Suche nach solchen Qaza, in denen Salpeter gewonnen
werden konnte, ist in Anbetracht der Tatsache verstindlich, daB3 dieses Mineral
mindestens zwei Drittel der fiir die Herstellung von SchieBpulver notwendigen
Rohstoffmenge ausmacht. Fiir einzelne Jahre sind beziiglich der Salpeterabgaben
die Zahlen 90572 beziehungsweise 135000 Oka belegt*). Dies spricht dafiir, daB
Salpeter in Makedonien sehr weit verbreitet war und daB er in recht groen Men-
gen gewonnen wurde. Allem Anschein nach stellte die Salpetergewinnung fiir die

) Turski dokumenti za makedonskata istorija (1827—1839). Tom 5. (Prev., red.
i kom. Panta DZambazovski.) Skopje 1959, S. 76—77.

) Vojna enciklopedija. 2. izd. 4. Beograd 1970, S. 200.

') Dj. Petrovié — D. Bojanié-Lukaé, op. cit., S. 27.

') Sidzil Nr. 19, Blatt 40.

%) Sidzil Nr. 56, Blatt 13.

¥) Sidzil Nr. 20, Blatt 52 und 67.

2) Evlija Celebi: Piitepis. Prev. od osmanoturski, s stavitelstvo i red. na Strasimir
Dimitrov. Sofija 1972, S. 26.

1) Sidzill Nr. 23, Blatt 79; Nr. 26, Blatt 32, Nr. 41, Blatt 40, Nr. 48, Blatt 4, Nr. 67,
Blatt 38; Gl. Elezovié¢, op. cit., S. 206.

%) Sidzil Nr. 72, Blatt 37, Nr. 73, Blatt 62 und 63, Nr. 74, Blatt 9 und 17.
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in Pflicht genommene Raja indes eine schwere Last dar, denn schlieBlich muflite
dieser Pflicht in den Sommermonaten nachgegangen werden, wenn die Raja mit
Feldarbeit befaBt war und die Zugtiere dafiir benétigt wurden; der Weigerung
indes, fiir den Salpetertransport Pferde zu stellen, folgte die gerichtliche Strafe
auf dem FuBe®). Deshalb strebten oftmals die Bewohner der sogenannten ,,salpe-
terpflichtigen Hauser“ unter dem Vorwand, in ihrem Qaza gabe es keine Salpeter-
vorkommen, eine Freistellung von dieser Auflage an, oder sie weigerten sich trotz
hiufiger Interventionen seitens des Sultans, dieser Verpflichtung nachzukommen.
In Anbetracht dessen allerdings, daB bei einer Freistellung die geforderte Salpe-
termenge durch Geld abgelost werden mufite, geriet mancher Bewohner damit nur
wieder in erneute Schwierigkeiten, zumal zusétzlich auch noch verschiedene an-
dere Steuern zu entrichten waren, so daf vielen die Erfiillung dieser Forderung in
Naturalien trotz allem annehmbarer erschien. So ist der Kadiluk Bitola, der im
Verlauf des 18. Jahrhunderts kraft Fermane des Sultans zweimal von der Salpe-
ter-Abgabe befreit worden war (1714 und 1730)*), gegen Ende dieses J ahrhun-
derts sowie zu Beginn des 19. Jahrhunderts wieder als Erzeuger dieses Nichtme-
talls in Erscheinung getreten. Im iibrigen war der Staat an der eigentlichen Salpe-
tergewinnung interessiert, so daB in den Gebieten mit Salpetervorkommen die
Verpflichtung zum Abbau unverriickbar bestehen blieb.

Leider 148t sich aus den vorliegenden Dokumenten zur Zeit noch keine Vorstel-
lungen dariiber gewinnen, wieviel Salpeter in den einzelnen Qaza Makedoniens
gefordert wurde. Am ausfithrlichsten sind die Angaben, die sich auf das Qaza
Bitola beziehen, was auch verstindlich ist. Dieses Qaza war das erste, in dem die
Abgabemenge an Salpeter von der Anzahl der Hauser abhéngig gemacht worden
war, und seit dem Ende des 17. Jahrhunderts wurde die Zahl der Hauser mit 250%
und die Gesamtmenge an Salpeter mit 5000 Oka beziehungsweise mit 20 Oka pro
Haus angegeben®). Vom Ende des 18. Jahrhunderts an erhéhte sich die regelmafi-
ge Abgabeverpflichtung auf 9000 Oka*).

Neben dem Qaza Bitola enthalten auch die genannten Gerichtsakten fir die
Qaza Nevrokop, Melnik, Ser, Zihna, Demir Hisar, Drama, Lerin, Serfice und DZu-
ma Pazar recht viele Angaben. Diese Kadiluks, welche unter den abgabepflichti-
gen Qaza mit 20 Oka Salpeter pro Haus am haufigsten erwahnt werden, wurden
offenbar der Pulvermiihle von Saloniki gegentiber als odzakluk-pflichtig betrach-
tet; als Gegenleistung dafiir waren sie von der avariz-Steuer befreit. So waren in
der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts im Qaza Nevrokop 133 Hauser registriert,
in Ser 350, in Zihna 150, in Demir Hisar 100, in Drama 50 — mit anderen Worten:
es waren in den genannten Qaza insgesamt 1033%; Hauser zur Abgabe von jahrlich
20666 Oka Salpeter verpflichtet*). Wahrscheinlich haben im Verlauf des 18.

2%) Sidzil Nr. 48, Blatt 4.

) Dj. Petrovi¢ — D. Bojanié-Luka¢; op. cit., S. 35 u. 52.

) Sidzil Nr. 33, Blatt 31, Nr. 40, Blatt 21 und 46, Nr. 41, Blatt 24 und 49.

26) Turski dokumenti ... Tom 3, S. 76—77; Tom. 4, S. 69.

27) Sidzil Nr. 40, Blatt 5, 21 und 46, Nr. 41, Blatt 24 und 49, Nr. 43, Blatt 42; Dj.
Petrovié — D. Bojanié-Lukaé, op. cit., S. 35—36.
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Jahrhunderts einige der genannten Qaza ihre Salpeterlieferungen an die Pulver-
miihle in Saloniki eingestellt, wihrend die Qaza Saloniki, N jegus$ und moglicher-
weise auch Kor¢a*) neue Zulieferer wurden. Dennoch hat sich die Zahl der zur
Salpeterabgabe verpflichteten Hauser insgesamt héchstwahrscheinlich nicht we-
sentlich verdndert, denn die zehn Qaza, welche Zulieferer der genannten Pulver-
miihle gewesen sind, waren Anfang des 19. Jahrhunderts zur Abgabe von jahrlich
285287 Oka Salpeter verpflichtet?). Daher hiuften sich die Forderungen der Re-
gierung nach Salpeter an immer mehr Qaza in Makedonien, wobei den Produzen-
ten verschiedene Vergiinstigungen in Aussicht gestellt wurden. So richtete Sultan
Selim III. im Hinblick auf die Stagnation in der Produktion der Pulvermiihle
»Azatlu“ in Istanbul an den Vali von Rumelien sowie an einige Kadis in Stip,
Veles, Skopje und in anderen Qaza, in denen Salpeter gewonnen wurde, einen
Ferman, in dem angeordnet wurde, die in der Salpeterproduktion Beschiftigten
nicht durch hohe Abgaben zu beunruhigen und zu belasten sowie ihre Gewohn-
heitsrechte ebenso zu achten wie die Rechte der jeweiligen Verwalter der Pulver-
miihle ,, Azatlu“, die fiir die Salpetergewinnung verantwortlich waren®). Von die-
sen Qaza, an die der Ferman gerichtet war, muBten in jenem Jahr 150000 Oka
Salpeter aufgebracht werden®). Zudem gab es zahlreiche Anordnungen, mit denen
die Kadis, die Spahis und die anderen lokalen Behorden angewiesen wurden, die
Aufstellung von Kesseln an solchen Orten nicht zu behindern, an denen Salpeter-
vorkommen entdeckt worden waren®).

In Anbetracht dessen, daB Salpeter ein Ausgangsprodukt fiir die Herstellung
von Schwarzpulver war und daB ein groBer Bedarf an Pulver bestand, wird in
diesen Anordnungen des Sultans gleichsam hervorgehoben, daf die Salpeterfrage
Vorrang vor allen anderen Problemen habe; Salpeter stand auch regelméaBig auf
den Verzeichnissen jener Waren, deren Ausfuhr untersagt war. Auf Schwarzhan-
del mit Salpeter standen sehr strenge Strafen®).

Wegen des konstanten Bedarfs an Salpeter wurde der Bevollmachtigte in Sko-
pje gegen Ende des 18. Jahrhunderts beauftragt, im Dorf Rosoman (im Bezirk
Veles) fiir die Salpetergewinnung einen Schmelzofen zu bauen*); wenn auch An-
gaben dariiber fehlen, wie weit die entsprechenden Arbeiten dort gediehen sind,
so kann jedoch als sicher erachtet werden, daB zu Beginn des folgenden Jahrhun-
derts in der Nihe von Skopje eine Salpeterfabrik errichtet worden ist®).

*®) Gl. Elezovié¢, op. cit., S. 206. )

*) Ebenda. Aus einem Dokument aus dem Jahre 1823 wissen wir, dafl das Qaza Stip
verpflichtet war, jahrlich 5 600 Oka Salpeter aufzubringen. — Arhiv na Makedonija,
Skopje, fond , kadiski sidzili-Stip“, Nr. 1, Blatt 13.

%) Turski dokumenti za makedonskata istorija (1803—1808). Tom 2 (Prev., red
i kom. Panta DZzambazovski). Skopje 1953, S. 45—46.

1) Ebenda, S. 46.

%) Bitolski sidzil Nr. 33, Blatt 17 und 45, Nr. 39, Blatt 51, Nr. 45, Blatt 29, Nr. 46,
Blatt 35, Nr. 55, Blatt 93 und 94.

¥) Bitolski sidZil Nr. 44, Blatt 38, Nr. 55, Blatt 93; Nr. 61, Blatt 34.

*) Bitolski sidzil Nr. 73, Blatt 63.

¥) Gl. Elezovié¢, op. cit. S. 203; A. Grisebach: Reise durch Rumelien und nach
Brussa im Jahre 1839. Bd. 2. Gottingen 1841. S. 227.
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Vom Ende des 18. bis in die ersten Jahrzehnte des 19. Jahrhunderts hinein
wurde der gesamte fiir die Pulvermiihle in Saloniki bestimmte Salpeter an die
Pulvermiihle ,Azatlu“ in Istanbul abgetreten, da erstere zumeist auer Betrieb
war. Doch finden sich anldBlich der amtlichen SchlieBung der Pulvermiihle in
Saloniki im Jahre 1831 in den Dokumenten keinerlei Angaben tiber die hier pro-
duzierte beziehungsweise gewonnene Menge an Salpeter und an Schief3pulver,
noch wird in einem der Dokumente der Gegenwert in Geld genannt*). Eine be-
trachtliche Menge Salpeter wurde in der Nahe von Skopje unweit der Dorfer
Jurumleri, Mralino, R’Zani¢ino, Orlani, Idrizovo, Indzikovo, Kadino Selo und Be-
limbegovo abgebaut®’), ferner in der Gegend von Debar und Demir Hisar*) noch
im Verlauf des 19. Jahrhunderts, doch 148t sich die Intensitdt der Ausbeutung
nicht im entferntesten mit jener der vorhergehenden Periode vergleichen. Zudem
war in den 30er Jahren des 19. Jahrhunderts der Salpeterabbau wahrscheinlich
privater Initiative liberlassen worden. Allerdings ging mit der Erfindung von
raucharmen SchieBpulver die Bedeutung des Schwarzpulvers fiithlbar zuriick®),
und als Folge davon verminderte sich auch die Bedeutung des Salpeters.

Die Organisation von Produktion und Transport der Rohstoffe

Den osmanischen positiven Rechtsvorschriften entsprechend und im Hinblick
auf die Tatsache, dal Schwefel und Salpeter militarischen Zwecken dienten,
stand die Ausbeutung dieser Mineralien unter der strengen Kontrolle durch den
Staat. Fiir Abbau und Abtransport der Rohstoffe zu den zustandigen Pulvermiih-
len waren alle lokalen Behorden an den Produktionsorten sowie in den Ortschaf-
ten entlang der Transportwege mitverantwortlich. Zu ihnen unterhielt wahr-
scheinlich der Vorsteher der Pulvermiihle in Saloniki bzw. in Istanbul direkte
Kontakte, und auf Vorschlag dieser beiden hin wurden die Vertrauensleute (emi-
ni) ernannt, unter deren Kontrolle Schwefel und Salpeter gewonnen wurden, und
auf deren Initiative hin die Anordnungen und Interventionen der lokalen Behor-
den bezuglich Produktion und Erfiillung der vorgeschriebenen Rohstoffmengen
erfolgten. Diese Vertrauensleute waren gewohnlich Angehédrige der herrschenden
Klasse, wahrend fiir den eigentlichen Produktionsprozef3 hauptsdchlich Leute aus
der christlichen oder sonstigen nicht-moslemischen Bevélkerung beschaftigt
wurden.

So waren fiir den Abbau und die Reinigung des Schwefels Arbeiter aus jenen
Dorfern angestellt worden, in denen die Schwefelvorkommen abgebaut wurden,
beziehungsweise aus den benachbarten Dorfern. Ihre berufliche Erfahrung ge-
wannen die Arbeiter aus der Praxis des Produktionsprozesses und erlangten so

%) Bitolski sidzil Nr. 101, Blatt 28.

) GI. Elezovié, op. cit., S. 203.

#) A. Benderev: Voennaja geografija i statistika Makedonii i sosednih s neju obla-
stej. S. Peterburg 1890. S. 679.

¥) Vojna enciklopedija. 1. Beograd 1958. S. 532.
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den Status von Bergleuten (madendZi). Als solche genossen sie nicht nur betricht-
liche Erleichterungen bei Sondersteuern vom Typ der Avariz-Steuer. Vielmehr
zahlten Bergleute auch nur die Hélfte der vorgeschriebenen Kopfsteuer, das heiBt
einen Golddukaten statt deren zwei, wahrend die Mitbewohner ihres Dorfes die
volle Steuer zu entrichten hatten*). Doch trotz der genannten Steuererleichterung
stellte die Arbeit im Bergbau eine schwere Belastung dar, welche infolge der
relativ primitiven Grubentechnik nicht selten ihre Opfer forderte*).

Den bisherigen Erkenntnissen zufolge wurde Schwefel nur im Raum Ohrid ab-
gebaut; seine Gewinnung war an Péchter vergeben worden, wobei der Pachtzins
in Hohe von einem Ak¢a pro Oka Schwefel im voraus an die Staatskasse entrichtet
wurde®). In Anbetracht dessen aber, daf es Salpetervorkommen in mehreren Qaza
gab, sind Erkenntnisse iiber die Gewinnung dieses Minerals nur auf komplizierte
und schwierige Weise zu erhalten. Dies gilt um so mehr, als sowohl fiir Bitola als
auch fiir die umliegenden Qaza in den Dokumenten nur die Zahl der zur Salpeter-
Abgabe verpflichteten Hauser genannt wird, die in den einzelnen Jahren belastet
wurden, bzw. die von ihnen geforderte Menge Salpeter oder der Geldwert einer
Oka Salpeter.

Im Hinblick auf die Tatsache, dafl diese Steuer auf die zivilen Siedlungen des
Imperiums verteilt erhoben wurde, hatte die nicht-moslemische und in erster Li-
nie die makedonische Bevolkerung die Hauptlast zu tragen. So waren im Jahre
1670 im Qaza Bitola 270 christliche und 6’ moslemische Hauser zur Salpeterab-
gabe veranlagt, wobei sich in den folgenden Jahrhunderten die Zahl der moslemi-
schen abgabepflichtigen Héuser zu Lasten der christlichen verringerte®).

Neben dem im Zuge der Steuerpflicht gelieferten Salpeter wurde die Pulver-
miihle ,,Azatlu“ beziehungsweise jene in Saloniki auch durch Makler mit Salpeter
versorgt, welche dafiir aus dem Aufkommen der Pulversteuer eine bestimmte
Summe Geldes erhielten. Dabei wurden im zweiten Fall wahrscheinlich auch die
Hilfs- bzw. Vorbereitungsarbeiten (Erdbewegungen, Holzversorgung und dhnli-
ches) von den Rajas der abgabepflichtigen Qazi ausgefiithrt, wihrend der
Schmelzvorgang von Fachleuten, zumeist unter der Aufsicht der Eigentiimer der
Kessel, abgewickelt wurde. Die Kessel waren transportabel, und wenn man an
einem bestimmten Ort auf Erdreich mit einem geniigend hohen Anteil an Salpeter
gestoBlen war, so wurden die Kessel dorthin geschafft und der Schmelzvorgang
eingeleitet*).

Sobald die gewonnenen Rohstoffe gut verpackt waren, so daBl ein sicherer
Transport gewéhrleistet war, wurden sie nach Saloniki geschafft und dort dem
Verwalter des fiir diese Steuerabgabe zustdndigen Magazins tibergeben®). Von

40) Vs. Nikolaev: Charakterut na minnite ..., S. 151—153.

“) K. A. Sapkarev: Kratko istorikogeografsko opisanie na gradovete Ochrid
i Struga. — Sbornik na Bilgarskoto knizovno druZestvo v Sofija. Sofija 1901. S. 7.

) Al. Stojanovski: Ohrid i Ohridsko ..., S. 100.

#) Dj. Petrovi¢ — D. Bojani¢-Lukaé, op. cit., S. 32—34.

) Gl. Elezovié, op. cit., S. 204; Bitolski sidzil Nr. 57, Blatt 26 und Nr. 67, Blatt 38.

®) Turski dokumenti za istorijata na makedonskiot narod. Tom 3, S. 85, 173,
177-178; Tom 4, S. 67—68.
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dort aus wurden Schwefel und Salpeter zwecks Weiterverarbeitung zu Schieffpul-
ver an die Pulvermiihle geliefert.

Der Rohstofftransport wurde den MubaSirs (besondere Transporteure) aus den
Reihen der herrschenden Klasse anvertraut, welche sich im Sheriats-Medzlis (auf
der Schari’a fuBender Rat der lokalen Fiihrer) dazu verpflichteten, gewissenhaft
und piinktlich den Auftrag auszufiihren. Wahrend Angaben tiber den Salpeter-
transport selbst fiir den Gerichtsbezirk Bitola, aus dem in den betreffenden Doku-
menten lediglich die Namen der Mubasirs und der Kirandzis (Lohnkutscher) ge-
nannt werden, sehr sparlich sind, liegen tiber den Schwefeltransport aus dem
Raum Ohrid verhiltnismaBig zahlreiche Angaben vor; ja es gibt sogar fir be-
stimmte Jahre ein Namensverzeichnis der Pferdebesitzer. Gegen Ende des 17.
Jahrhunderts war die Anzahl der fiir den Schwefeltransport zu stellenden Pferde
auf 305 Tiere festgelegt worden, von denen je 50 auf die Qaza Ohrid, Bitola, Prilep,
Lerin und Koréa, 25 auf den Qaza Hrupista sowie je 15 auf die Qaza Kostur und
Resenj entfielen*). Diese Anzahl Pferde blieb bis zu den 30er Jahren des 19. Jahr-
hunderts unverandert bestehen, wihrend die Ablosesumme, die statt der Gestel-
lung eines Pferdes als Ersatz zu entrichten war, auch in solchen Jahren gezahlt
werden mubBte, in denen kein Schwefel produziert wurde.

Die Kosten fiir den Abtransport der Rohstoffe gingen zu Lasten der Raja und
der Beraja, die fiir die Transporte verantwortlich waren. Der Fuhrlohn stand in
Relation zu der Entfernung, die zuriickgelegt wurde, und er wurde fiir eine Fuhre
Schwefel mit 240 Akéi berechnet, wovon 160 Ak¢i in Geld ausgezahlt wurde und
der Rest in Gestalt von zwei Muzri (gleich 1 Fuhre) Salz aus der Saline von
Saloniki*). In den 20er Jahren des 19. Jahrhunderts wurde der Fuhrlohn fiir Sal-
peter aus dem Qaza Bitola mit 70 Groschen pro Fuhre berechnet*).

Der Schwefel und der Salpeter, dessen Ausbeutung in der Geschichte Makedo-
niens wir riickblickend betrachtet haben, dienten zur Herstellung von Schwarz-
pulver. Pulver wie auch Salpeter wurden erstmals offenbar in Asien (China) be-
nutzt, wiahrend ihr Gebrauch in Europa seit dem 14. Jahrhundert tblich wurde
— parallel zur Entwicklung der Feuerwaffen®*). SchieBpulver ist eine auf mecha-
nischem Wege hergestellte Mischung von Salpeter, Holzkohle und Schwefel, deren
Mengenverhiltnis anfangs unterschiedlich war. Mit der Vervollkommnung des
Pulvers bildete Salpeter jedoch mit 70 bis 80 Prozent den grofiten Anteil, gefolgt
von Holzkohle mit 12 bis 20 Prozent und Schwefel mit 3 bis 14 Prozent®), ein
Gemisch also, das im Durchschnitt etwa 75 Prozent Salpeter, 15 Prozent Holzkoh-
le und 10 Prozent Schwefel aufweist”). Mit dem zunehmenden Gebrauch von
SchuBwaffen wuchs auch die Bedeutung von Pulver betrachtlich, und vom Ende

) Turski dokumenti za makedonskata istorija. Tom 5, S. 77.

") Turski dokumenti za istorijata na makedonskiot narod. Tom 4, S. 68; Bitolski
sidzil — Nr. 33, Blatt 14 u.a.

#) Turski dokumenti za makedonskata istorija. Tom 4, S. 113.

#) Vojna enciklopedija. 2. izd. 6. Beograd 1973, S. 455.

) Tirk Ansiklopedisi. C. 5, Fas. 37. Ankara 1951, S. 301.

51y Vojna enciklopedija. 1. Beograd 1958, S. 532.
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des 16. Jahrhunderts an wurden vermehrt Pulvermiihlen immer gréBerer Kapazi-
taten gebaut®).

In Anbetracht dessen, dal Makedonien tiber die fiir die Herstellung von Schie83-
pulver erforderlichen Ausgangsprodukte verfiigte und sich darauf die damaligen
osmanischen Eroberungen auf dem Balkan und in Europa griindeten, fand hier be-
reits sehr frithzeitig Schwarzpulver Verwendung, und zwar wahrscheinlich seit
der Mitte des 15. Jahrhunderts™). Die meisten Angaben iiber die Pulverherstellung
in Makedonien bieten die Dokumente der Gerichtsakten von Bitola, in denen die
Personen, die mit der Pulverherstellung befat waren, die sogenannten , Pulver-
macher sowie die Morserstampfer und Mischer sowie andere genannt werden®).
Diese primitive Art der Pulverherstellung hielt sich in Makedonien noch bis zu der
Zeit, da in Saloniki bereits eine Pulvermiihle mit einer fiir die damalige Zeit
ungeheuer grofen Kapazitat in Betrieb war. Wahrscheinlich diente diese primiti-
ve Art der Pulverherstellung illegalen Zwecken, indem niamlich feindliche Staaten
oder Rauber und Hajduken damit beliefert wurden. Fiir diesbeziigliche Beweise
konnen Dokumente herangezogen werden, in denen angeordnet wurde, die Pul-
vermorser in den Gerichtsbezirken Skopje, Bitola, Veles und Lerin zu zerstoren®).

Im Hinblick darauf, da} sich die primitive Produktionsweise des SchieBpulvers
in Makedonien iiber Jahrhunderte hinweg erhalten hat, erscheint es angebracht,
auf diese Zubereitungsart ein wenig naher einzugehen: Nachdem die zerkleinerte
Holzkohle (zumeist hergestellt aus dem Holz der Linde, der Weide oder der Hasel-
staude) mit dem Schwefel im Verh&ltnis 2:1 zugunsten des Schwefels vermischt
worden war, wurde diese Mischung zusammen mit dem getrockneten reinen Sal-
peter in einen holzernen Morser gegeben und im gleichméBigen Rhythmus 200 bis
300 mal gestampft, wobei nach jedem 20. bis 30. Schlag ein Gldschen hochprozen-
tigen Rakis zugegeben wurde. Nach dem Stampfen wurde die Mischung zum
Trocknen auf einen kleinen Ofen gestellt und dann durch ein Sieb geriihrt. Der
durchsiebte Staub war das SchieBpulver, und zwar je feiner der Staub, desto
hochwertiger das Pulver”). AuBer zu militarischen Zwecken wurde Schwarzpul-
ver auch fir die Jagd sowie in der Volksmedizin und beim Wegebau verwandt®).

Obwohl diese Art der Pulverherstellung relativ weit verbreitet war und sich
Uber einen sehr grofen Zeitraum hinweg erhalten hat, waren die produzierten
Mengen gréfenordnungsméfig unbedeutend. Eine groere Menge Pulvers wurde

%) Ebenda, S. 536.

*) Gl. Elezovi¢, op. cit., S. 203; Dj. Petrovié — D. Bojanié-Lukaé, op. cit., S.
217.

*) Bitolski sidzil Nr. 5, Blatt 1 und Nr. 12, Blatt 17.

*®) Bitolski sidzil Nr. 57, Blatt 17; Turski dokumenti za makedonskata istorija. Tom
1. Skopje 1951, S. 65.

) Milorad Jel. Milo§evié: Izrada baruta u selu Dubokoj (Zvizd). — Glasnik Etno-
grafskog muzeja u Beogradu, Bd. 14, Beograd 1939, S. 116—117; Vojna enciklopedija.
1. Beograd 1958, S. 532—533.

) Mirko Barjaktarovié: Pravljenje baruta u Crnoj Gori. — Vojni muzej JNA.
Vesnik, 1, Beograd 1954, S. 161.
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in Miihlen hergestellt, die spater zu Getreidemiihlen oder zu Walzwerken umge-
baut wurden?®).

Die gesamte Salpeter- und Schwefelgewinnung in Makedonien stand — wie
iiberall im Imperium — unter staatlicher Kontrolle, weshalb beide Produkte bei
den staatlichen Pulvermiihlen, insbesondere bei jener von Saloniki, abgeliefert
werden mufBlten. Wann genau die Pulvermiihle in Saloniki errichtet worden ist,
1468t sich gegenwartig nicht mit Sicherheit sagen, doch war sie bereits in den 60er
Jahren des 17. Jahrhunderts eine Arbeitsstatte betrachtlichen Ausmales, wenn in
Wahrheit nicht sogar eine Fabrik, in der tiber 300 Arbeitskrafte tatig waren und in
der das Mahlwerk von Pferden angetrieben wurde®). Die Zahl der hier Beschaftig-
ten macht deutlich, da3 die Pulvermiihle ein beziiglich seiner Kapazitat geradezu
riesiges Objekt gewesen ist, wie auch ein Vergleich mit der Belgrader Pulvermiihle
zeigt, in der zur gleichen Zeit ,nur® 150 Arbeitskrafte beschaftigt waren®). Allem
Anschein nach war die Pulvermiihle von Saloniki in den folgenden einhundert
Jahren regelméBig in Betrieb. 1763 wurde die Anlage tiberholt®). Trotz dieser
Renovierung kam es jedoch in den folgenden Jahrzehnten wahrscheinlich haufiger
zur Unterbrechung der SchieBpulverherstellung, und 1831 wurde die Pulvermiihle
von Saloniki endgiiltig geschlossen®).

Schwefel und Salpeter aus Makedonien wurden auller in der Pulvermiihle von
Saloniki auch in jener von Istanbul verarbeitet und fanden in verschiedenen Jah-
ren auch in den Pulvermiihlen von Galipolis sowie von Belgrad und Buda Verwen-
dung®).

Die Ausbeutung der erwdhnten Rohstoffe und die Existenz der Pulvermiihle in
Saloniki, die im 17. Jahrhundert zu den grofiten ,Industrieobjekten” in Europa
zahlte, leisteten zu jener Zeit einen Beitrag zur Entwicklung der makedonischen
Industrie und der makedonischen Stadte.

%) Persida Tomié: Domaca radinost i zanati u Gornjoj Resavi. — Glasnik Etno-
grafskog muzeja u Beogradu, Bd. 25, Beograd 1962, S. 88—89.

%) Evlija Celebi, op. cit., S. 177, 198.

®) Evlija Celebi: Putopis (Odlomci o Jugoslovenskim zemljama). Prev. i kom. nap.
Hazim Sabanovié. 1. Sarajevo 1954, S. 99.

1) M. Erdogan: Mehmed Tarih Aga. — Tarih dergisi, VIII, 11—12, Istanbul 1956, S.
173—174. (Zit. nach Dj. Petrovié¢ — D. Bojanié¢-Lukaé¢, op. cit.,, S. 39.)

62) Turski dokumenti za makedonskata istorija. Tom 5., S. 76—77.

63) Bitolski sidzil, Nr. 44, Blatt 38, Nr. 19, Blatt 73 und Nr. 21, Blatt 68.
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Greece and the Central Powers, 1913—-1914: the Origins of the
National Schism

By GEORGE B. LEON (Athens)

The national crisis that erupted in 1915 as a result of a fundamental divergence
between the Crown and the ruling Liberal party over the orientation of Greece’s
foreign policy, has obscured, because of the protracted cleavage that ensued, the
development of the political conditions prior to the First World War which matured
under the pressures of the world crisis. The dissent within the ruling elite on the
formulation and execution of foreign policy that surfaced during the First World
War made itself felt just as much in internal affairs, with which it was inextricably
related, to the extent that one may convincingly argue that domestic sociopolitical
factors emanating from the emergence of a new political elite following the military
coup d’etat of 1909, played a determinative role in the clash that occurred later in
the field of foreign policy. The growing dissent on questions of foreign policy must
be examined, therefore, within the context of the growing polarization of the politi-
cal forces that loomed ominously after 1912, and it must be seen as one of the
consequences of the events of 1909—1910. The purpose of this study is to trace the
origins of this dissent especially as it developed following the outbreak of the First
Balkan War.

Since the establishment of the Greek state the Crown had invariably played
a determinative role in the formulation and execution of foreign policy. Royal
interference, a common practice in all Balkan states, continued as late as the First
World War, at a time when the influence of the Crown on the formulation of foreign
policy in Western parliamentary systems had already been diminished consider-
ably.’) It must be stressed, however, that within the Greek political context, the
active role of the Crown in the formulation and execution of foreign policy consti-
tuted an abuse of the constitutionally prescribed royal prerogatives, according to
which the King remained an irresponsible factor. Such extra-constitutional prac-
tice, however, though it transcended both the letter and the spirit of the constitu-
tion, was tolerated by the political leadership to the extent that it had become

) Robert A. Kann, Dynastic Relations and European Power Politics (1848—1919),
The Journal of Modern History, Vol. 45, No. 3 (September 1973), pp. 387—410.
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a customary function.?) It must be pointed out, however, that while the Crown had
attained a political function in Greek policy-making by default, e. g. through the
toleration of the political leadership, it had never secured constitutional sanction.
Nor could the royal prerogatives, properly interpreted through an examination of
the internal relationship of all pertinent articles of the constitutions of 1864 and
1911, justify such an extention of their function. Some of the students of the period
have erroneously recognized the Crown as a legitimate factor in policy-making,
whereas royal intervention was simply a tolerated illegitimate practice regardless
of its acceptance.?)

The Crown’s extra-constitutional function in Greece’s foreign policy had ac-
quired customary acceptance through traditional practice. Tradition, however,
in whatever form it is expressed, is not an immutable factor but an element imma-
nent in the process of social practice. Tradition represents a dynamic variable
mediated by and reflecting each generation’s sociopolitical practice and conscious
needs. In the absence of such a mediation tradition tends to become static and
incongruous with the needs of a particular moment. At such a juncture the resultant
clash between the requirements of a particular historical moment and the impossi-
bility of their actualization within a static traditional practice, frequently assumes
the form of a socio-political conflict.

It so happened that after the Balkan Wars the clash between the Crown and the
responsible political factor over the orientation of Greek foreign policy occurred at
the top of the political pyramid, involving a direct challenge of a traditional prac-
tice. As the dissent was multifaceted and grounded within the sociopolitical fabric
of Greek society, transcending thus the field of foreign policy, the conflict was all
the more profound and far-reaching. While during the prewar years a fundamental
divergence within the ruling elite is clearly discernible, the requisite variables that
could have precipitated a political crisis had not yet matured. The vast majority of
the Greek political leaders, while at times critical of the abuse of royal prerogatives
and of the Crown’s interference in foreign policy, did not carry out their criticism to

2) This does not mean that royal intervention in policy-making was received uncriti-
cally. In fact, the King’s political behavior had often been criticized. For example, in
a forceful statement made during an interview for the newspaper Patris of Bucharest in
April 1896, Demetrios Rallis, one of the political leaders of the time, said inter alia: “It
would be misleading to say that the King has not intervened in the operation of the
political system as it has functioned to the present day. If he had remained entirely
disinterested, the Crown would have had the right to appeal to constitutional irresponsi-
bility. But not only has it not remained disinterested, it has, in fact, functioned prejudi-
cially . . . the foreign policy of the past years is a policy of the Court. The foreign policy in
the hands of the Crown has failed miserably. But unfortunately, he who is responsible
for our external misfortunes is found today among the constitutionally irresponsible.”
See, Patris (Bucharest), 18 April 1896, as published in the Athenian newspaper Asty,
10 May 1896.

3) For example, Svolopoulos mistakenly recognizes the King as a legitimate politi-
cal factor in the process of policy-making. See, Constantine D. Svolopoulos, Ho Elef-
therios Venizelos kai he politike krisis eis ten aftonomon Kreten 1901—1906 [E. V. and
the political crisis in autonomous Crete 1901—1906]. (Athens, Ikaros, 1974), p. 63.
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its logical conclusion—that is, to an open challenge of the Crown’s political prac-
tice. The traditional political structure and the pervasiveness of the patronage
system at all levels of the political pyramid precluded an autonomous political
leadership—hence the increased power of the Crown as a political factor?).

Before the appearance of Eleftherios K. Venizelos on the Greek political scene in
1910, Greek foreign policy had not shown any clear orientation insofar as the two
major European alliance systems were concerned. Various tendencies in Greek
foreign policy since the Greco-Turkish War of 1897, were determined by the general
situation in the Near East as much as by the absence of a clear vision on the part of
Greece’s political leadership. No clear orientation is discernible before the Balkan
Wars, notwithstanding particular moves between 1897 and 1909 which were deter-
mined by the exigencies of the moment or by personal predilections of particular
personalities. This uncertainty in Greek foreign policy, especially at a moment
when the Balkan question was about to become the focal point of European interna-
tional relations, is amply illustrated by the policies pursued by George Theotokis’
government between 1907 and 1908—a period during which Franco-German
economic competition, involving mainly Greece’s military orders, had become most
intense’®).

In an effort to escape their country’s isolation, and prompted above all by Aus-
tria-Hungary’s decision in 1907 to adopt a pro-Bulgarian policy at a moment when
the Macedonian question had reached a critical stage for Greece, George Theotokis
and King George I, unsuccessfully attempted to align Greece with the Western
powers. Greece’s refusal, however, to subject her naval development to the naval
defense needs of the Entente powers in the eastern Mediterranean, and the determi-
nation of France and Great Britain to preserve the status quo in the Balkans and in
the Near East condemned Theotokis’ overtures to failure®). As Douglas Dakin has
aptly observed with respect to Greece’s international position at this juncture: “To
all outward appearances Greece had friendly relations with other powers; in fact,
however, she had potential enemies and only luke-warm friends; she was indeed in
semi-isolation, and there was a constant danger that Greek interests would be
ignored’).” In relation to her potential effectiveness as a factor in the eastern
Mediterranean, Greece was regarded, because of her actual weakness, as a negli-
gible quantity—hence her isolation.

Theotokis’s overtures to the Western powers in the summer of 1907, were deter-
mecade before the outbreak of the First World War we have only one example
of an open clash between royal authority and a political factor, namely, Venizelos’
challenge to Prince George’s monopolization of foreign policy when the latter was High
Commissioner of Crete. In this instance, too, the dissent within the ruling elite made
itself felt in the sphere of foreign policy just as much as in internal affairs. It becomes
quite clear from his policy in Crete that Venizelos was not prepared to allow the Crown
an unchallenged primacy in the field of foreign policy.

°) Werner Ziirrer, Geschift und Diplomatie: Der Fall Griechenland 1905—1908,
Siidost-Forschungen, XXXIII (1974), pp. 249—290.

®) Douglas Dakin, The Greek Proposals for an Alliance with France and Great Bri-

tain, June—July 1907, Balkan Studies, I111:1 (1962), pp. 43—60.
") Ibid., p. 45.
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mined by the exigencies of the moment rather than by clearly defined considera-
tions designed to serve best Greece’s long term interests. It is highly unlikely that
Theotokis himself was convinced that his country’s alignment with the Western
Powers was the best possible alternative course, for it would be difficult to explain
otherwise his sudden decision in the spring of 1908 to orient Greece’s policy toward
the Central Powers. One of the fundamental determinants of his volte face was his
Slavophobia which attained a generalized ideological content not dissimilar to that
which was cultivated in Germany at that particular time. In other words, it wasnot
simply the specific and real Bulgarian danger with regard to the Macedonian ques-
tion, but a generalized spectre of Panslavism that loomed large in his thinking. It
was the latter element, in addition to other considerations of a sociopolitical
ideological nature that attracted him to Germany, which prompted him to recog-
nize a community of interest between Greece and the Central Powers. His new
orientation was also encouraged by Crown Prince Constantine, the Kaiser’s
brother-in-law and an ardent admirer of the German order of things. Theotokis had
the opportunity to broach the subject of Greece’s future orientation during the
Kaiser’s visit in Corfu in the spring of 1908. While the Kaiser carefully avoided any
commitments and underlined Germany'’s desire to preserve the status quo, he was
favorably inclined to the idea of drawing Greece into the fold of the Triple Alliance.
In August 1908, Prince Constantine wrote his wife, Princess Sophie, who was at the
time visiting Germany:
Theotokis asked me to give you a message from him to William when you see him for
the review. He [Theotokis] is quite in the German ideas now, but says that, since his
conversations with the Emperor in Corfu, he has heard nothing new, which he
regrets because he had hoped that the Emperor would have the conversations con-
tinued by somebody.

As the Emperor did not give him permission, he thinks he can’t speak to Arco
[German minister in Athens], nor ask Rangabe [Greek minister in Berlin] to speak to
Schoen [German Foreign Minister] because his Majesty might take it as a breach of
confidence, so he wishes you to give William his profound respects and to let him
know that he persists more than ever in the ideas he exposed to him in Cortfu, and
whether William would not designate somebody who might continue the conversa-
tion began then, so as to come to a definite understanding. Theotokis is perfectly
enchanted with William and is ready to kick over everybody else, England who has
gone mad, France and everything. There is no question of Fournier®) or a French
admiral for the present’).

%) Admiral Fournier, a French naval expert, had been invited by King George to
formulate a plan for the development of the Greek navy. Fournier advocated that the
Greek navy should be organized on the basis of flotillas of torpedoboats and submarines,
supported by small cruisers and destroyers — an organization he found consonant with
Greece’s resources and strategic needs. Had Fournier’s plan been adopted, the Greek
navy would have been transformed into an auxiliary force to supplement the naval
defense needs of the Entente Powers in the eastern Mediterranean. In the end nothing
came of this because of strong opposition on the part of the Greek naval officers and of
the government’s decision to reject Fournier’s project. The failure of Fournier’s plan was
not unrelated to the failure of Theotokis’ overtures to the Western Powers. See, Dakin,
op. cit., pp. 53ff.

%) Auswairtiges Amt. Abteilung A. Geheime Akten. Der Anschluf§ Griechenlands an
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Theotokis’ overtures found no favor in Berlin at this juncture because Germany
could hardly afford to offend Turkey, and thereby jeopardize her eastern policy for
the sake of Greece’s friendship; nor was Austria-Hungary willing to offend Bul-
garia and push herinto Russia’s arms for anegligible quantity as Greece had proved
to be.?)

Theotokis’ volte face in 1908 marked the beginning of a pro-German orientation
which he pursed steadily with the support of Crown Prince Constantine and his
inner circle composed of conservative, mostly German-trained young officers who
were to staff later the Greek General Staff. Following the coup d’état of 1909, and
Constantine’s forced departure from the command of the army, the leadership of
the Military League and the majority of the officers corps adopted a pro-French
attitude which coincided with Venizelos’ pro-Western orientation. Venizelos’ deci-
sion to invite a French military mission and a British naval mission for the reorgani-
zation and training of the Greek armed forces, only intensified the bitterness of
Prince Constantine’s pro-German action and the latent dissent within the armed
forces. Although Greece’s international exigencies prevented Venizelos from pur-
suing openly a pro-Western course, his military and economic policy drew him
closer to the Western camp.

The emerging divergence in the orientation of Greek foreign policy is closely
related to certain exogenous factors which indirectly influenced Greece’s interna-
tional position, namely the growing competition of French and German economic
imperialism in the Balkans and in the Near East in general. At the time of the
Balkan Wars Greece represented one of the areas where Franco-German competi-
tion was most intense—a development which was encouraged by and in turn aggra-
vated the existing divergent orientations within Greece. This internal relationship
between the exogenous and domestic elements in the determination of Greece’s
foreign policy at this juncture was to a great extent determined by the predominant
factor in international relations, namely imperialism. Although Greece in itself
may represent a miniscule example of this phenomenon and a case of minimal
significance in comparison to the broader aspects of imperialist expansion,
nevertheless it constitutes a part of a global process at the periphery of the Euro-
pean capitalist structure; it represents another case study of unequal development

den Dreibund. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Princess Sophie to Kaiser Wilhelm I1I,
22 August 1908, No. B.S. 1366. University of California Microcopy I, Reel 12; hereinaf-
ter cited as A.A. Deutschland No. 128, No. 3. With regard to Constantine’s message from
Theotokis, Princess Sophie commended, in a letter to her brother written in English:
“Rather ein Umschwung [a sudden change] all this, don’t you think so? I am sure you will
be pleased.” The principal theme of this study, i.e. Greece’s alliance with the Central
Powers, is based primarily on Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1 and Bd. 2, which deal
exclusively with this subject. A few of these documents have been published in: Die
GroBe Politik der Europédischen Kabinette 1871—1914. Sammlung der diplomatischen
Akten des Auswartigen Amtes. Vol. XXXV, pp. 89—111. Johannes Lepsius, Albrecht
Mendelssohn Bartholdy and Friedrich Thimme, eds. Berlin: Deutsche Verlags-
gesellschaft fiir Politik und Geschichte, 1922—1926, 40 volumes in 54 tomes; hereinaf-
ter cited as G.P.
10y Zdurrer, op. cit., p. 277.
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of states which leads to the subordination of the undeveloped periphery of Euro-
pean capitalism to the advanced industrial states. In the case of Greece, as in most
other cases, the economic and financial interests of the advanced industrial states
complemented and supported political interests of the powers involved. Further-
more, the Greek example can be fully appreciated only when it is examined within
the context of the Western penetration of the Balkans and of the Ottoman Empire.

At the turn of the century German capital was more heavily represented in
Greece’s foreign debt than was French capital.’) Soon, however, German invest-
ments in any form were overtaken by the rapid penetration of the Greek market by
French finance capital. During the first decade of the twentieth century the export
of capital represented the basic and most dynamic mode of France’s penetration of
the Balkans and the Ottoman Empire in the form of state loans. In comparison to the
movement of French finance capital, French industrial investment was insignifi-
cant,?) even though in the few years prior to the outbreak of the First World War one
observes a gradual increase in entrepreneurial investment (i. e., railroads, mines,
ports, public works, etc.) in contrast to the fundamentally parasitic nature of the
expansion of finance capital.”¥) To be sure, the latter phenomenon was more pro-
nounced in the case of French investments in Russia') than in the Balkans or in the
Near East, but such tendencies are observable, however, in the Ottoman Empire as
well and to a lesser extent in Greece. By the end of the Balkan Wars French invest-
ment in Greece amounted to approximately three quarters of a billion francs in
comparison to 250 million for Great Britain, 70 million for Russia and only 20
million for Germany. In other words, French investments in Greece were three
times as large as those of all other powers combined. Only Serbia and Rumania were
equally heavily penetrated by French capital. The total French investment in the
Balkans, which amounted to approximately 2,800 million francs, may be appor-
tioned as follows: Serbia, 800 millions; Rumania, 780 millions; Greece, 700 millions
and Bulgaria 512 millions. The total French investment in the Balkans on the eve of
the First World War, was, in fact, slightly greater than the French investment in the

1) Raymond Poidevin, Les relations économiques et financiéres entre la France et
I’Allemagne de 1898 a4 1914. Paris: Armand Colin, 1969, pp. 59—60. In 1897 Germany
was the principal holder of Greece’s foreign debt which at the time amounted to
553,245,310 francs. Germany held 250 millions, France 125 millions and Great Britain
75 millions. My treatment of the questions of finance and armaments is based primarily
on Poidevin and Ziirrer who provide ample information for my purpose. A more
extensive treatment of the subject would require the examination of Griechenland 44
and 47 of the German archives as well as the relevant volumes of the French and British
archives.

12y Simeon Damianov, Aspects économiques de la politique francaise dans les Bal-
kans au débuts du XX¢ siecle, Etudes Balkaniques, No. 4 (1974), pp. 8—9.

3) Jean Bouvier, Les traits majeurs de I'imperialism franc¢ais avant 1914, Le Mouve-
ment Social, No. 86 (January—March 1974), p. 24. Jacques Thobie, Intéréts économi-
ques, financieres et politiques dans ’Empire ottoman (1895—1914), Le Mouvement So-
cial, No. 86 (January-March 1974), pp. 43—53.

4) Réne Girault, Emprunts russes et investissements francais en Russie,
1887—1914. Paris, 1973.
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Ottoman Empire which has been estimated at 2,512 million francs, and it rep-
resented approximately 6 to 7% of the total French foreign investment.”*) On the
other hand, while French finance capital, principally in the form of state loans and
banking interests, secured an unrivaled positon, in the commercial sector Ger-
many’s position remained unchallenged, notwithstanding the improvement of
France’s commercial position mainly because of the military orders which were
invariably linked to state loans. Thus, while German exports to the Balkan statesin
1911 amounted to 268.2 million francs, French exports amounted only to 76.4 mil-
lion francs. To be sure, in Greece the contrast was not as sharp; in fact, Greece
followed closely behind mainly because of the military orders.™)

) Réne Girault, Les Balkans dans les relations franco-russes en 1912, Revue His-
torique, CCLIII (1975), p. 162.

18) Itis of interest to note that France’s exports to Greece, which trebled between 1905
and 1913, surpassed her exports to any of the other Balkan states. The increase between
1912 and 1914 was mainly due to military materiel. Actually, France’s manufactured
products could hardly compete with German industrial products which were much more
competitive. France was able to capture the Balkan market for her heavy industry
because such economic concessions as railroads, public works, port construction and
armaments were linked to state loans. See, Girault, Les Balkans . . ., p- 158. It should
be stressed that in the case of Greece, as well as of the other Balkan states and of the
Ottoman Empire, the export of French capital did not correspond to the export of French
industrial products to the debtor state. Recent studies on French economic imperialism
in the Balkans and in the Ottoman Empire, indeed even in Russia, clearly show that
capital export was not directly linked to industrial exports. In other words there is no
clear interpenetration between banking and industrial capital. Finance capital invari-
ably attempted to dissociate itself from industrial exports in the first years of the twen-
thieth century. Nonetheless, during the last years before the outbreak of the First World
War one observes a greater interpenetration between banking capital and industrial
capital — a fusion which, as Bouvier points out, is more observable in the periphery
than in the home market. See, Jean Bouvier, Les traits majeurs de I'imperialisme
francais avant 1914, pp. 3—24. This is clearly demonstrated in the works of Réne
Poidevin, Jacques Thobie and Réne Girault. With respect to the Ottoman Empire,
which represents a condition which to a certain degree holds true for Greece as well,
Thobie wrote: “Beginning with the years 1906—1909, there was a veritable rush of
financiers and industrialists, with the active support of French diplomacy, in quest of
new concessions and new orders in all important sectors. Capital difficult to be invested,
and the need of outlets for certain industrial sectors — notably heavy armaments and
naval construction — responded to the projects of the Ottoman government which
wanted to reinforce her national defense and to install in the country a minimum of
equipment. The French success may be explained, in our opinion, by the improvement in
the linkage between banking and industrial capital or, still, between the export of
capital and the export of merchandise. See, Thobie, Intéréts économiques . . ., p. 50. Be
that as it may, French economic predominance in the Ottoman Empire was in the sector
of banking and credit. France controlled approximately 63 % of all foreign investments
which amounted to approximately five billion francs. 80 % of the total French invest-
ments were concentrated in state bonds. Ibid., pp. 49—50. According to Thobie’s
estimates, French investment in Turkey’s public debt alone on the eve of the First World
War amounted to 2,5 billion francs, while approximately 800 millions were invested in
other sectors of the Ottoman economy. See, Damianov, Aspects économiques . . ., p. 10.
See also, Poidevin, op. cit., pp. 794—795.
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While Greece alone did not constitute a significant economic factor for French
economic imperialism, the picture changes considerably when Greece is placed in
its appropriate context within the semi-colonial periphery of the Balkans and the
Near East, which, in turn, is inextricably linked to the economic, political and
strategic competition of the Great Powers in the Mediterranean world. When vie-
wed, therefore, in its broader context the Franco-German competition in Greece
attains a significance which may be underestimated when Greece, as an area of
imperialist expansion, is examined isolated from its appropriate relationships. In-
deed, Greece may be considered as one of the principal areas of Franco-German
rivalry and a primary point of French penetration of the Balkan peninsula. Franco-
German rivalry was intensified in 1907-1908 in their respective efforts to mono-
polize Greece’s defense market. This contest was aggravated after the coup d’état of
1909, when the Greek government intensified its efforts for the reorganization of
the Greek armed forces. Shortly after the 1909 revolt the Greek government ap-
pealed both to France and Germany for a loan which was to be devoted primarily to
the modernization of the Greek navy. At this early stage the Wilhelmstrasse refused
to approve the participation of the Nationalbank fiir Deutschland in order not to
offend Turkey at a time when the Porte was disenchanted with Berlin’s policy at the
wake of the Bosnian crisis. Athens encountered similar difficulties in France
primarily for the same reasons. In the end the Quai d’Orsay, anxious to promote its
financial and industrial position in the Balkans, approved the requested loan, and
so did, belatedly, the German government. Because of the political instability,
however, which ensued the military coup d’état of 1909, France postponed its deci-
sion for the loan until the summer of 1910. At the same time the Bleichrdder group,
in agreement with the Nationalbank fiir Deutschland, refused the invitation of the
Comptoir d’Escompte to participate in the Greek loan.”) When a loan of 150 million
francs was finally issued in Paris, France secured military orders in the amount of
47.5 million francs. It was also at this time that an agreement was concluded for the
provision of a French military mission for the reorganization of the Greek army.")

The presence of the French military mission and Greece’s financial needs which
could be satisfied only in the French capital market, secured for France a near

"y Poidevin, op. cit., p. 565.

18) Ibid., p. 565. It should be pointed out that at the initiative of the Royal Court
Athens had broached Berlin for a military mission. Germany, however, refused because
she did not want to offend Turkey. On the basis of Germany’s decision to relegate her
economic interests in Greece to a secondary position, Poidevin believes that: “Dans les
affaires grecques, les mobiles politiques jouent un réle plus important.” Ibid., p. 566.
The distinction between political and economic considerations in this case is hardly
satisfactory, for Germany’s posture was determined by the primacy of her eastern policy
which aimed at the political as well as the economic domination of the Near East.
Economic and political considerations were, therefore, interpenetrated and fused, and
one should not speak of the primacy of political determinants. For Germany it was
simply a matter of priorities, since she could not promote her position in Greece at this
juncture through political undertakings, as those entailed in a military mission, without
offending Turkey, the focal point of German imperialism in the Near East.
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monopoly of Greek military orders, in spite of the fact that in many instances the
German firms offered better terms. Between March 1912 and May 1914, Greek
military orders placed in France amounted to 58.2 million francs, in addition to the
value of 68 batteries of artillery and shells. In contrast Greek orders in Germany
between 1908 and 1914, with the exception of the naval orders of 1913, amounted
only to 13.3 million francs.”’) As will be shown later, Germany’s position in Greece
improved materially because of the pro-German sympathies of the Greek royal
court following Constantine’s ascendance to the throne in March 1913, but France’s
predominance remained unchallenged. Germany, with its empty coffers, simply
could not compete with the French capital market. In 1913 and 1914 Franco-Ger-
man rivalry intensified and France was able to harden her position because of her
financial predominance. This growing competition is also reflected in the growing
divergence within Greece in the field of foreign policy.

The growth of French influence in Greece, the predominance of French capital
and the concomitant growth of Greece’s military,”) financial and political depend-
ence on France, and by extension on the Entente Powers, did not reflect a consensus

) To be sure, France’s predominance in Greece did not entirely exclude German
competition. While Creusot secured the major orders, the German firm Ehrhardt man-
aged to secure some orders for shellsin 1911 and 1912. Also, France was not as successful
as Germany in Greece’s naval program. Despite French pressures, the German firm
Vulkan secured in 1912, orders for two destroyers, six torpedoboats and one cruiser in
the amount of 35,5 million francs. Again in this instance Germany offered lower prices
and speedier deliveries. See, Poidevin, op. cit., pp. 685—686.

%) The presence of the French military mission had already caused a bitter reaction on
the part of Crown Prince Constantine and his entourage, and divisive tendencies de-
veloped within the army leadership. There was considerable resentment among those
who opposed the mission, especially among the German trained officers of the General
Staff, and persistent intrigues and distrust developed to the detriment of the esprit de
corps of the armed forces. Apart from ideological differences which to an extent deter-
mined the attitude of the German trained officers, there was also considerable self-
interest involved, for they feared that the growth of French influence in the Greek army
would lead to the advancement of the pro-French elements within the officers corps to
the detriment of their own professional career. See, loannes Metaxas, To prosopiko tou
hemerologio [His personal diary] (Athens, 1951), I, pp. 19—20, 22—23, 39ff., 50—64, 99.
Theodoros Pangalos, Ta apomnemonevmata mou 1897—1947 [My memoires,
1897—1947] (Athens, 1950), I, p. 140. Nikolaos Zorbas, Apomnemonevmata kai
pleroforiai peri ton symvanton kata ten diarkeian tes epanastaseos tes 15es Avgoustou
1909 [Memoires and informations on the events during the revolution of 15th august
1909] (Athens, 1925), pp. 133ff. Genikon Epiteleion Stratou [Army General Staff], ed.,
Historia tes organoseos tou Hellenikou stratou [History of the organization of the Greek
Army] (Athens, 1957), pp. 76ff. A. Mazarakis-Ainian, Apomnemonevmata
[Memoires] (Athens, 1948), pp. 99. S. Victor Papacosma, The Military in Greek poli-
tics: The 1909 Coup d’Etat (Kent, Ohio, 1978), pp. 164—165. On King George’s initial
opposition to the invitation of the French military mission see, S. Markezines, Politike
Historia tes Hellados [Political history of Greece] (Athens, 1968), III, pp. 130—131. The
author cites a very interesting letter from King George to the director of his political
office, D. Stefanou, which reflects clearly his function in the formulation of foreign
policy. Unfortunately, the Greek translation of the French original contains several
errors.
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among Greece’s principal political factors—a tendency which began to emerge
even before the termination of the First Balkan War. Although Venizelos was
ideologically attached to the Western powers and was convinced that Greece’s
aspirations would in the long run be realized only through an eventual alignment
with these powers, he was careful to avoid any political commitments which might
alienate completely the Central Powers, and most particularly Germany, whose
cooperation was imperative for a favorable settlement of the Balkan crisis.

Following, however, the sudden disturbance of the status quo in the Near East,
Venizelos was unexpectedly offered the opportunity to align Greece with Great
Britain—an opportunity in which he saw his country’s future security and consoli-
dation in the eastern Mediterranean as a factor to be reckoned with in the balance of
forces in that area. Following the outbreak of the First Balkan War and with all the
uncertainties entailed therein as to the future balance in the eastern Mediterranean,
Great Britain became concerned about her naval defenses in that area. Winston
Churchill, as First Lord of the Admirality, was anxious especially about Austria-
Hungary’s aims in the eastern Mediterranean. In order to maintain her unchal-
lenged supremacy in that area and for the security of her communications, the
Austro-Hungarian fleet had to be checked within the Adriatic—hence the strategic
significance of the Ionian islands as naval bases, a consideration which rendered
a naval understanding with Greece desirable. Churchill understood that Austro-
Hungarian and Italian opposition to Greek territorial aspirations in the Balkans
and in the Aegean rendered Greece a natural ally of the Entente Powers, and an
important strategic asset in the event of war between the Triple Alliance and the
Triple Entente.*)

In view of these considerations, Churchill proposed to the British cabinet the
establishment of a naval base in the Adriatic and the Aegean in the event Italy
retained a base in the Dodecanese islands which she had recently occupied during
the Italo-Turkish War of 1911. Churchill proposed the cession of Cyprus to Greece
in compensation for the acquisition of such naval facilities®). In mid-November, the

21) T wish to express my appreciation to Mrs. Helen Katsiadaki who kindly made
available to me a xerographic copy of a segment of Sir John Stavridi’s diary which is
deposited at St. Anthony’s College, Oxford, as well as her own unpublished article:
Venizelos kai Churchill: oi vaseis tes anglo-hellenikes synennoeseos (1912—1913) [V.
and Ch.: the foundations of the anglo-hellenic understanding] which is to be published
in the near future. As a result of Germany’s new naval program in 1912, England decided
to concentrate her major defenses in the North Sea, and to limit her forces in the
Mediterranean to the extent of being stronger than those of any one power in the area
with the exception of France. As a result of the Anglo-French understanding concluded
in the Spring of 1913, France was to play a major role in the defense of the Mediterra-
nean, while England was to limit her activities in the defense of the eastern Mediterra-
nean and to the destruction of the Austro-Hungarian navy in the Adriatic in the event of
war. This agreement made all the more desirable Greece’s cooperation in the Aegean
with a navy which could serve Britain’s defensive needs in that area.

2) Katsiadaki, op. cit., based on Foreign Office and Admiralty records as well on
Stavridi’s diary. While my brief treatment of Anglo-Greek relations may appear to be
incongruous with the principal theme of this study, I deemed its inclusion imperative in
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subject was first broached by David Lloyd George, the Chancellor of the Exche-
quer, in a meeting with his personal friend Sir John Stavridi, the Consul General of
Greece in London. In a meeting arranged by Lloyd George, Churchill personally
proposed to Stavridi the establishment of a naval base at Cephalonia in return for
the cession of Cyprus to Greece. While Greece would retain full sovereign rights
over the island, Great Britain should be free to develop and freely use apprdpriate
naval facilities. Apart from the cession of Cyprus Stavridi also asked for Britain’s
help in the negotiations for the settlement of the Balkan crisis, especially with
regard to Salonika®), and he also proposed to Lloyd George the possibility of
a broader Anglo-Greek understanding. Stavridi wrote in his diary following his
meeting with Lloyd George on November 22:

.. .Ithen suggested to him that when coming to an understanding with us in regard
to Cephalonia it might be to the benefit of England to have a more general under-
standing with Greece so as to enable them, if necessary, to make use of some of the
islands in the Aegean. He, however, did not think this was necessary as the
enemies were Italy and Austria & Cephalonia would be enough to enable them to
deal with those two. I pointed out that I thought that policy was somewhat short-
sighted. A generation ago it was Russia who was the archenemy and what was there
to prove that in another generation they would not have reverted to the same
position. Moreover, a general understanding with Greece, with Great Greece as she
would be in the future, would enable them to use all their ships for fighting the
enemy having us to police the seas & protect their commerce. We would undertake
to strengthen our navy & to build under the guidance of England & act in all matters
in conjunction with England. He replied that the proposal was a good one & well
worth consideration that he would discuss it with Winston Churchill & speak also
to the Prime Minister & Grey about it*).

On the insistence of Lloyd George Venizelos decided to go to London personally
as head of the Greek delegation for the peace negotiations between the Balkan allies
and Turkey. In the meantime, Stavridi himself prepared the way for the Anglo-
Greek pourparlers®). Upon his arrival in London, Venizelos wanted to keep sepa-
rate the question of Argostoli and the cession of Cyprus from the question of a gen-
eral understanding to which he attached the condition of England’s support at the

order to establish at the outset the contrast between Venizelos’ orientation and the
policy that was about to be inaugurated by King Constantine.

*) The Diary of Sir John Stavridi, 10 and 18 November 1912, pp. 1—18; hereinafter
cited as Diary.

#) Ibid., 22 November 1912, pp. 18—21.

) Ibid., 10 December 1912. Although both Asquith and Grey were in agreement with
the arranged forthcoming Anglo-Greek talks, they would not participate in the discus-
sions until the peace negotiations between Turkey and the Balkan allies were concluded.
“Asregards Grey”, Lloyd George told Stavridi according to the latter’s account, “he said
he would never appear before the Ambassadors at their Meetings if a convention had
been signed with Greece, ‘he would feel as if the word “Thief” were written in bold
letters accross his face.”” Ibid., 10 December 1912, pp. 25—26.
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peace negotiations®). On December 15 and 16, Venizelos had his first meetings with
Lloyd George, Churchill and Prince Louis of Battenberg. With regard to the Argo-
stoli-Cyprus arrangement there was no problem; the British only insisted upon
making the arrangement public a few months following the conclusion of peace
with Turkey so as to be able to justify the cession of Cyprus to Greece to British
public opinion*). Venizelos saw no objection to this arrangement provided the
principal aspects of an understanding with the British were agreed upon during his
sojourn in London, “particularly if the larger question of an entente was settled in
a satisfactory manner for both countries,” and kept separate from the Argostoli
Cyprus arrangement. Stavridi wrote in his diary with regard to the possibility of
a broader understanding:

Lloyd George pointed out that England had no treaties with any country & that our
understanding would have to be on the same lines as their entente with France; that
is to say, the Foreign Offices of both countries would have to keep in constant
& intimate touch with each other, & it would only be by an open & loyal under-
standing that either could call upon the other to assist in case of difficulties or war
with other nations. M. Venizelos quite agreed & was prepared to discuss the subject
on that basis.

I'suggested that England might, if an Entente were come to, desire to see our navy
strengthened, in which case it might be to her advantage to lend us a sum of money
to be spend on building ships in England in accordance with plans to be drawn up in
conjunction with the Admiralty. Lloyd George said this could be done but the
President [Venizelos] thought the proposal perhaps premature but he would also
willingly consider it, if necessary?®).

Notwithstanding Venizelos’ hesitations it was the naval question that constituted
the focal point of the discussions. The plan the British had in mind was in fact
similar to the ill-fated Fournier project of 1907 — in other words the contemplated
understanding aimed at the transformation of the Greek navy into an auxiliary of
the British naval defense needs in the eastern Mediterranean. At the end of January
1913, Churchill discussed with Venizelos the Admiralty’s plans as to the role of the
Greek navy in the eastern Mediterranean — a function which inevitably determined
the nature of its future organization. Instead of being based on capital ships, the

%) Stavridi wrote in his Diary: “I told him that from what I understood from Lloyd
George and Churchill, England would not make such a bargain, as they would only enter
into the agreement with us after the peace treaty had been signed. I pointed out that it
would be better not to negotiate on that basis, but simply to try and bring about a general
understanding without asking for a quid pro quo, as if we came to terms at an early date
this was bound to influence the British Ministers as they would naturally wish to see
Greece as large and as powerful as possible if they were to act together in the future.”
Ibid., 13 December 1912, p. 29.

*) As Lloyd George told Churchill, according to Stavridi’s account: “If you are going
to keep the Argostoli Treaty secret how can you justify the surrender of Cyprus to the
public. You know that we in England never like to give something away for nothing.”
Ibid., 18 November 1912, p. 16.

) Ibid., 16 December 1912, pp. 31—33.
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Greek navy should be composed of small ships, such as destroyers, torpedo boats,
submarines and small cruisers. In other words, Greece’s navy had to be modeled
according to the defense needs of the Entente*). The Greek navy, according to
Churchill, would be “. . . required to police the eastern part of the Mediterranean,
the Aegean and the Islands,” while the British “. . . would bottle up Austria & the
Italian fleet in the Adriatic using their new base at Argostoli, then even if they were
too late the Greeks need have no fear because the Austrians would never dare go
East, having the English at Malta in their rear®).” Churchill had in the meantime
secured France’s approval of his proposed understanding with Greece during his
naval discussions in Paris in mid-January. Thus the Argostoli-Cyprus agreement
would constitute part of a more general understanding which would be public but
would contain secret clauses. The projected Anglo-Greek arrangement would be of
a similar nature as that which existed between Great Britain and France®). In other
words it would be limited to direct communications and to an arrangement on the
level of the general staffs for cooperation in the event of war, but each power would
not be bound through a written political treaty. Venizelos was prepared to conform
to the proposed project as much as he could, for he was convinced that he would
thus serve his country’s defense needs. As Stavridi wrote at the conclusion of the
discussions: “He [Venizelos] felt happy at the thought that our negotiations would
result in an entente with England, & probably with France, & that Greece’s future
would be very different to her past, when she had to stand absolutely alone, sup-
ported by no one, with not a single friend to care what happened to her. She would
now build up a strong navy, develop her railways & commerce and with the friend-
ship of England & France would become a power in the East which no one could
ignore*).” In the end, however, because of the resumed hostilities in the Balkans
and the growing instability in the Near East, these discussions were not pursued to
their conclusion, but in so far as Venizelos was concerned the foundation had been
laid for Greece’s future attachment to the Entente powers®).

*) When he learned that the construction of a dreadnought ordered in Germany had
not yet started, Churchill “strongly advised to counterorder it and to order in its place
a number of destroyers . . . Prince Louis [of Battenberg] then proposed his views as to
[the] role of the Greek navy in a future war, when we should be acting in conjunction
with France and England as allies.” See, Diary, 7 January 1912, pp. 43—44.

%) Diary, 7 January 1913, p. 45.

1) Diary, 29 January 1913.

%) Diary, 31 January 1913.

%) To what extent King George had been informed of Venizelos’ discussions in Lon-
don cannot be determined. Venizelos had requested permission to inform the King of his
talks, but Churchill objected fearing that “it would endanger the whole of the negotia-
tions, the matter would be certain to leak out and there would be an end to it”. After
Venizelos’ assurances of the King’s reliability, Churchill and Lloyd George agreed that
King George could be told that “various non-committal conversations had taken place,
that a basis of a possible entente in the future had been found and that after peace had
been signed, the negotiations might be renewed...“ Neither Crown Prince Constantine
nor any of the Ministers were to be informed of the discussions. There is no evidence to
indicate that Constantine had ever been informed of these discussions. See, Diary, 29
January 1913.
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Venizelos’ decisions concurrently bore the seed of a future conflict with King
Constantine and his entourage, as well as with some of his principal political adver-
saries, who were either bent upon a pro-German orientation or were willing to
accept the Crown as the arbiter of foreign policy — a practice which Venizelos did
not accept on principle. This divergence surfaced immediately after King Constan-
tine’s succession to the throne in March 1913, following his father’s assassination.
The new King, less prudent, less politic, more susceptible to the influence of his
entourage, less tolerant of parliamentary processes, less respectful of the constitu-
tion and more reactionary than his father, was determined to strike out a “new
course” which was diametrically opposed to Venizelos’ basic orientation and incon-
gruous with the exigencies of Greece’s international position at that particular
juncture.

The developing divergence within Greece’s ruling elite was further aggravated by
her successes in the Balkan wars which improved her international position to the
extent that Greece was transformed from a negligible quantity to a factor that had
to be reckoned with in the struggle of the Great Powers for the domination of the
eastern Mediterranean and the Near East. By the same token, this very development
complicated Greece’s international position because she would now be confronted
not only with the opposition of her neighbors in the Balkans but also with the
enmity of Italy and Austria-Hungary who saw in Greece a threat to their respective
interests in Albania and in Asia Minor. As will be shown later, this very develop-
ment in the end frustrated the plans of those in Greece who advocated a pro-
German orientation.

Great Britain was not the only power that was concerned about Greece’s future
orientation. Following the outbreak of the First Balkan War, and impressed by
Greece’s unexpected successes, Germany, in particular, began to reconsider her
attitude toward Greece, reverting again to the Kaiser’s view expressed as early as
1908. The question of Greece’s future orientation was first broached by the German
minister in Athens, Graf Albert von Quadt, as early as mid-December 1912. Quadt
correctly observed that even though Greece and Bulgaria were able to compose
their differences temporarily in order to fight a common enemy, their ultimate clash
over the spoils of victory was inevitable. He further assumed, erroneously as future
events proved, that Bulgaria, Serbia and Montenegro being Slavic countries and
because of other historic considerations, would maintain their cohesion and would
eventually align themselves with the Triple Entente. He did not exclude the possi-
bility that even Rumania might pursue a similar course. Hence Greece would sooner
or later detach herself from her present allies and since she could not afford to
remain isolated, she would have to align herself with that particular bloc of which
Bulgaria was not a member. Thus, Greece would gravitate of necessity toward the
Central Powers. He did not disregard the possibility, of course, that Greece might
align herself with France, and because of her fear of the British fleet she would not
join that group of powers that was opposed to Great Britain. In view of these
considerations, Germany should be prudent not to overestimate Greece’s role in the
future balance in the Balkans. On the other hand, in the event of a war between
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Russia and the Balkan Slavic states and Austria-Hungary and Rumania, one should
seriously consider the possible contribution of Greece’s armed forces, and especial-
ly her navy. Quadt concluded, therefore, that it would be to Germany’s interest to
support Greece’s claim on Salonika and the Aegean islands, having in view Ger-
many'’s interest in the future balance in the Balkans®).

It is of interest to note that the assessment of Greece’s international position at
this particular juncture by the Austro-Hungarian minister in Athens, von Braun,
differs sharply from that of his German colleague — a divergence that reflects the
different courses pursued by their respective governments. Braun clearly reflected
his government’s policy, for Vienna actively sought to disrupt the Balkan League
and attach Bulgaria to the Triple Alliance. He therefore believed that the question
of Greece’s orientation toward one or the other alliance system was of secondary
importance, for Greece’s gravitation toward the Triple Alliance would receive grea-
ter attention if it were not of the priority of Bulgaria’s attachement to the Triplice.
Braun further observed that the pro-German tendencies that existed in 1908—1909
during Theotokis’ premiership still existed, but one should never forget that Greece
would join reluctantly a combination of powers that was against Great Britain. But
apart from the dangers entailed in such an orientation for Greece’s coasts and
islands, it was also clear that Britain was already regaining her popularity in
Greece which had been temporarily tarnished because of the Cretan question. In
such an event Britain could represent the connecting link between Greece and the
Entente Powers. Braun concluded that the closer Bulgaria moved toward the Triple
Alliance the more certain would become the predominance of the pro-Western
tendencies in Greece. According to Braun the irreconcilability of Greco-Bulgarian
aims constituted the “alpha and the omega” of Greek policy. In practical terms, this
meant that Greece should be written off for the Triple Alliance in view of Vienna’s
pro-Bulgarian policy®). In the end, Braun’s assessment proved to be the more accu-
rate, but for the moment the situation was not as clearly defined.

The existing instability in the Balkans and the imminence of a Greco-Bulgarian
clash, compelled Venizelos to pursue a policy designed to secure Greece’s defensive
position. As early as mid-March, at a time when the Greco-Serbian discussions for
a defensive alliance had made no headway, Venizelos, in a conversation with Quadt,
broached for the first time the question of Greco-Rumanian understanding for their
common defense against Bulgaria. Venizelos requested Germany’s mediation for
the establishment of a new balance in the Balkans through a Greek-Rumanian-
Turkish understanding. He specifically requested Berlin’s mediation to inform Tur-
key confidentially and unofficially of Greece’s desire to establish good relations

%) A.A.Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt to Bethmann Hollweg, 15 December
1912, no. 156.

®) Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien), Politisches Archiv XVI Griechenland, 64,
Braunto Berchtold, 21 December 1912, no. 59A; hereinafter cited as HHS, XV1/64.1Iwish
to express my appreciation to Mr. Eleftherios Prevelakis, Director of the Research
Centre for the Study of Modern Greek History of the Academy of Athens, who kindly
made available to me the archives of the Austro-Hungarian Foreign Ministry.
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after the war on the condition that the Aegean islands remained Greek. He em-
phasized that Greece wanted Asia Minor to remain Turkish, for its occupation by
another power, particularly by Russia, would be detrimental to Greece’s interests.
He concluded that in the event of a European war Greece would remain neutral®).
Encouraged by Venizelos’ intimations, Quadt believed that in the event Venizelos’
proposal for a Greco-Turkish rapprochement was realized, Greece’s influence in
Turkey, given the large Greek element there, would grow considerably. Hence
Greece should no longer be looked upon as a negligible quantity; instead one should
cultivate good relations with her. He thus endorsed Venizelos’ proposals and he
even suggested that some encouraging statement should appear in the German
press which should help allay Greece’s suspicions against Germany®’).

Apard from Venizelos’ encouraging attitude at this juncture, what played a deter-
minative role in Berlin’s policy vis-a-vis Greece was King Constantine’s succession
to the throne. Immediately following his accession Constantine hastened to make
known his intention to reorient Greece’s policy toward the Triple Alliance. Ven-
izelos then insisted that Greece, under the present circumstances, should avoid both
of the European alliance systems; but if the King persisted he was prepared to
resign. However, King Constantine did not pursue the subject at this time because
of the mounting Balkan crisis®).

Following these early encouraging signs in Athens, Berlin, notwithstanding the
serious differences that existed between Greece and Germany’s partners over Al-
bania and the Dodecanese islands, did not hesitate to examine seriously the possi-
bility of Greece’s future gravitation toward the Triplice. Germany’s partners, how-
ever, were negative on this issue and were critical of Berlin’s ambivalent policy in
the Balkans. Rome’s immediate recation was negative®). The Italian Foreign Minis-

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt to the Foreign Ministry (FO),
13 March 1913, no. 20 (A5242). It is of interest to note that Quadt speculated that it was
not impossible that Venizelos might have been considering the King’s abdication in
favor of the “germanophile” Crown Prince in order to facilitate Greece’s orientation
toward the Triple Alliance — an entirely unfounded assumption.

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt to FO, 17 March 1913, no. 26
(A5534).

%) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Note, 10 April 1913, no. A7316; Quadt to
FO 23 June 1913, no. 138 (A.S. 734).

¥) For a time there were certain tendencies even in Italy which did not preclude the
possibility of a future rapprochement with Greece in spite of sharp differences in
anumber of sectors. Quite revealing is the position adopted by the Italian ambassador in
Vienna, Duke of Avarna. At the time Rome was concerned about a Spanish-Italian
understanding in the Mediterranean, and San Giuliano requested Avarna’s views on the
advantages of a Spanish-Italian agreement. Avarna was skeptical of the value of such an
understanding, for he believed that Spain had long since been under strong English and
French influence, and that little could change in the Western Mediterranean where
English and French preponderance could hardly be challenged. Moreover, Spain’s inter-
ests, according to Avarna, were directed basically toward the Atlantic rather than the
Mediterranean, therefore, one could not expect much from that quarter. Avarna con-
cluded that a closer relationship with Greece would be more advantageous for Italy’s
interests in the eastern Mediterranean, for Greece’s ports could be of considerable value
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ter, the Marchese Antonino Paterno Castello di San Guiliano, was inimically pre-
disposed toward Greece. He believed that Greece’s attachment to France was not
only due to economic considerations, but to long standing cultural and social fac-
tors. He seriously doubted King Constantine’s ability to redirect the course of
things in Greece because (a) the influence of the dynasty in Greece was not as
important as in other traditionally monarchical countries and also because (b) the
King did not possess the requisite qualities to gain the confidence of the Greek
people. On the other hand, he believed that Bulgaria was the strongest factor in the
Balkans and it should be in that direction that the Triplice should turn her atten-
tion*). The German ambassador in Rome, Hans von Flotow, did not share San
Giuliano’s view. He believed that it would be very difficult to detach Bulgaria from
Russia. On the contrary, the growing military and economic strength of Russia and
the mounting wave of Slavism should lead to the organization of the non-Slavic
countries into an anti-Slavic bloc. This position coincided with Quadt’s insistence
upon the necessity of encouraging the formation of a Greco-Rumanian bloc as
a counterweight to the Slavs").

Berlin did not share San Giuliano’s position. Gottlieb von Jagow, the German
Secretary of State, was quite conscious of France’s gains in Greece and he was fully
aware of the fact that France would do all in her power to draw Greece into her orbit
on a permanent basis. But he was not convinced, as was San Giuliano, that Greece
was lost for ever, and he was encouraged by the fact that there were now discernible
in Athens certain reactions against French tactics*’). It was for this reason that
Jagow endeavored to mediate some kind of a compromise between Athens and
Rome. Jagow did not question Venizelos’ moderation and he felt that an under-
standing should be reached between Athens, Rome and Vienna on the basis of some
kind of a compromise on the Albanian question so as to avoid pushing Greece into
France’s arms. But apart from Greece’s orientation, a matter that concerned Berlin,
Jagow was anxious to settle the Greek question in order to prevent further tensions
in the Ambassadors’ Conference in London, which had been entrusted with the task
of recommending solutions for the settlement of the Balkan crisis, which might
jeopardize the operation of the European Concert and above all the collaboration
between Britain and Germany which Berlin considered indispensable at this junc-
ture. Thus, Jagow was willing to adopt a more moderate posture vis-a-vis Greece’s

to the Italian and Austrian navies. In a conversation with his German colleague in
Vienna, Heinrich von Tschirschky, Avarna intimated that his government had recently
been looking sympathetically towards some kind of an understanding with Athens, but
that the idea had been abandoned because of Greece’s expansionist aspirations in Asia
Minor. See, A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, T'schirschky to Bethmann Hollweg,
3 March 1913, no. A.S. 289.

40) A.A.Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Flotow to FO, 14 April 1913, no. 73 (A7939).

) A.A.Deutschland No. 128, No. 3,Bd. 1, Flotowto FO, 14 April 1913,no. 73 (A7939);
Quadt to Bethmann Hollweg, 18 April 1913, no, 138 (A8440).

4) According to Quadt, political circles in Athens expressed their suspicions as to
France’s aims and complained that France “. . . veut faire la politique sur notre dos”.
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aspirations in southern Albania, and he pressed his allies to find a compromise both
on the south Albanian question and on the Kutsovlach question of the Pindus
region. He feared that in the absence of a compromise they would encounter the
resistence of the Entente Powers at the Ambassadors’ Conference which could lead
to tensions among the Great Powers that were hardly justified by the issues in-
volved — tensions that should be avoided having in view especially Greece’s future
relations with the Triple Alliance®). Two basic factors emerge clearly from Jagow’s
attitude at this time: (a) he was quite concerned about the operation of the Concert
of Europe on questions relating to the Near East and the Balkans, and most particu-
larly he was anxious to maintain good relations with Great Britain; and (b) he
continued to view favorably the idea of Greece’s gravitation toward the Triple
Alliance. For a better understanding of Germany’s policy toward Greece in con-
junction with the general Balkan question, a brief digression is imperative.

Berlin’s policy toward Greece at this time was not determined by dynastic rela-
tions, albeit the dynastic factor cannot be completely discounted, but by broader
considerations within the context of the general Near Eastern question. This is also
indirectly related to Germany’s policy of cooperation with Great Britain in the
Balkans which aimed at securing European stability, detaching England from the
Triple Entente, or at least securing her neutrality in the event of a European war,
and concurrently improve her position in the Balkans and in the eastern Mediterra-
nean. Berlin was convinced that a future balance in the Balkans based upon the
isolation of Bulgaria and the cooperation of Greece, Rumania and Serbia with the
Triple Alliance would be of greater advantage to the Triplice than Vienna'’s policy
which aimed at Serbia’s isolation and subjection and Bulgaria’s attachment to the
Central Powers. As Wilhelm II wrote as early as May 1913:

I remain of the opinion . .. that the combination of Serbia, Rumania and Greece
under Austria’s leadership is the natural and the better one; also because it is the
one which would be more attractive to Turkey than the one which includes Bul-
garia. Austria would then have a dominant influence on no less than three Slav
Balkan countries which under its aegis could be formed into an iron ring around
Bulgaria. Such pressure Sofia could not withstand in the long run and it would
gradually make advances of its own accord when Russia’s patronising friendship
became too much for it. At least the Alliance between Austria, Serbia, Greece and
Rumania effectively divides the feared Pan-Slav wave. Whereas under Berchtold’s
schemes all slavs would certainly be driven into Russia’s arms*).

The leading personalities of the WilhelmstraBe shared the Kaiser’s views on the
subject, and were determined to reduce tensions in the balkans which could pre-
cipitate a European crisis. Austria, on the other hand, actively worked for the
disruption of the Balkan League and encouraged Bulgaria to attack Serbia when

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Jagow to Tschirschky, 29 May 1913,
no. 793.

) Cited in Fritz Fischer, War of Illusions. German Politics from 1911 to 1914 (New
York: W. W. Norton, 1975), p. 213. Wilhelm’s marginalia on Tschirschky’s letter to Beth-
mann Hollweg, 5 May 1913, in G.P., XXXIV:2, p. 462.
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the differences of the Balkan allies over the partition of Macedonia became irrecon-
cilable. Nor was Germany prepared to support Austria in a war against Serbia. In
brief, Berlin’s and Vienna’s Balkan policies in the spring and summer of 1913 were
irreconcilable®). It is not that Berlin did not welcome the disruption of the Balkan
League; such an event was of course anticipated, but the Wilhelmstrale aimed at
a different political configuration, and, unlike Vienna, was reluctant to precipitate
matters which might disrupt Germany’s aims in the Balkans and the eastern
Mediterranean.

Germany’s approach to the Balkan and Near Eastern questions, her perception of
the new Balkan balance and her collaboration with Great Britain were to minimize
the danger of a European war and through the stabilization of her security in
Europe to facilitate her expansion in the Middle East and her colonial aims in
Central Africa and elsewhere*). But apart from these more significant considera-
tions, an improvement in Anglo-German relations would have facilitated consider-
ably a closer relationship with Greece for it would have atenuated the fear, for those
in Athens who preferred a pro-German orientation, of Britain’s presence in the
Mediterranean*’). Thus, Berlin’s Greek policy though it may appeartobe “. . . a kind

#) This pronounced divergence over Balkan policy between Berlin and Vienna was
not restricted only to foreign policy. Indeed, the conflict was as pronounced in the
economic sector. Germany’s economic penetration of the Balkans was achieved to
a great extent at the expense of Austro-Hungarian trade at a time when Austro-German
trade showed a negative balance for Vienna. See, Dorte Loding, Deutschlands und
Osterreich-Ungarns Balkanpolitik von 1912—1914 unter besonderer Berticksichtigung
ihrer Wirtschaftsinteressen (Hamburg, 1969); Fischer, War of Illusions, pp. 291—292,
296—298.

) Fischer, War of Illusions, pp. 214—215. Hugo Hantsch, Leopold Graf Berchtold,
Grand Seigneur und Staatsmann, 2 vols (Graz, Vienna and Cologne, 1963), II, p. 441;
E.C. Helmreich, The Conflict between Germany and Austria over Balkan Policy,
1913—1914,in D. C. McKay, ed., Essays in the History of Modern Europe, presented to
William L. Langer (New York and London, 1936); Wolfgang J. Mommsen, Domestic
Factors in German Foreign Policy before 1914, Central European History, VI, No. 1
(March 1973), pp. 22, 31.

) R.S. Crampton’s attempt to minimize the significance of the British connection
in Germany’s Balkan policy at this time is not quite convincing. Crampton asserts that
Germany had decided as early as February 1913 to “defer to the wishes of her allies”, and
that by March she was “already less willing than in December 1912 to co-operate with
Britain in Balkan affairs and within the London ambassadors’ conference”. Elsewhere
he writes, however, “that Germany had simply ceased to operate her part of the original
co-operative contract was not yet realized either in London or in Berlin, and the Djakova
settlement at the end of March maintained the illusion that Anglo-German collabora-
tion was continuing unimpaired.” Indeed, Bethmann Hollweg, the Imperial Chancellor,
continued to believe that Anglo-German cooperation in the Balkans could bring about
a change in British policy advantageous to the Triple Alliance. But even if such a percep-
tion of Anglo-German cooperation was illusory, the very presence of such an illusion,
whose existence Crampton does not question, is important as a determinant in policy-
making. In other words, it was this illusion which was the working assumption for the
principal political factors — an assumption which determined for a time their percep-
tion of the exigencies of their international position. Even if we accept Crampton’s

134



Greece and the Central Powers, 1913—1914

of private policy of Wilhelm II**),” must in fact be placed in this broader context
where it may attain its proper significance.

Berlin’s cautious Greek policy and their reluctance to write off Greece from its
broader Near Eastern scheme as readily as Rome or Vienna, was certainly encour-
aged by recent developments in Athens. It was at this particular time that segments
of the press broached rather cautiously but critically the question of Greece’sinter-
national position pointing to the dangers inherent in the uncritical attachment of
Greece to her pro-Western tradition. Typical of this trend was the position adopted
by the respected conservative newspaper Nea Hemera which reflected the views of
the pro-German element in the Royal Court. Commenting on the dangers inherent
in a possible Austro-Hungarian armed intervention in Albania because of the
Skutari question, it was pointed outin an editorial of April 25/May 8 which made an
impression on the German Legation in Athens, that it was not the policy of the
Triple Entente, projected as the decisive factor by the majority of the Greek press,
that prevented such an intervention, but Austria’s distrust of Italy who would have
inevitably occupied Valona in the event of an Austrian move in the north. In other
words, Vienna restrained itself not because she was forced to yield to Entente
pressures, but because it so happened that the aims of the Triple Alliance at this
juncture coincided with those of the Triple Entente. It would be a mistake, there-
fore, to view the recent turn of events in Albania as a victory of the Triple Entente.
On the contrary, the discord that existed within the European concert, a discord
which helped sustain the preponderance of the Triple Alliance, would in no way be
affected by the alleged recent victory of the Triple Entente. Thus, Greece’s vital
interests required that the government should turn as much to Vienna and to Rome
as toward Paris and St. Petersburg. But one could hardly pursue such a course, it
was pointed out, while “we complain on the one hand that Germany does not take us
in her arms as within a protective wall against Slavism and on the other hand. . . we
rejoice over the misfortunes of the Triple Alliance.” The author of the editorial
recognized that the interests of the Balkan League in a general way coincided with
those of the Triple Entente, but it was pointed out that the Entente was interested in
the Balkan Alliance as such collectively rather than in the interests of each of the
respective members of the Balkan League — an assumption which could be amply
illustrated by the policy pursued by the Triple Entente toward specific problems

position that as early as February 1913 Anglo-German cooperation was no longer in
operation, an argument which is debatable, it was the “illusion” of its existence which is
of significance at this particular juncture. See, R. J.Crampton, The Balkans as a Factor
in German Foreign Policy, 1912—1914, The Slavonic and East European Review, LV,
No. 3 (July 1977), p. 373.

#) Fischer’s characterization of Germany’s policy toward Greece as “a kind of
private policy of Wilhelm II”, is rather unfortunate, for his own analysis proves that it
transcended the Emperor’s personal proclivities or simple dynastic ties. See, Fischer,
War of Illusions, p. 293. While the dynastic factor cannot be entirely discarded, in the
final analysis there was a concatenation of political, economic, strategic and social
considerations which played a determinative role in Greco-German relations.
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emanating from the Balkan conflict*). In a follow up editorial on the next day, Nea
Hemera was openly critical of Greece’s attachment to her traditional “protectors”,
England, Russia and France — a condition branded by the author as Greece’s
“Anglo-Russo-Franco attavism” — which tended to distort Greece’s European vis-
ion leading inevitably to the neglect of the powers of the Triple Alliance which
remained for Greece unknown quantities. In brief, Nea Hemera called for the aban-
donment of Greece’s traditional approach to foreign policy, because the configura-
tion of power politics in Europe had changed radically during the past generation
and especially because the Balkan question remained unresolved. Clearly, Nea
Hemera was cautiously pointing the way toward the Triple Alliance and expressed
satisfaction that a certain change in Greek foreign policy was becoming discern-
ible®).

Apart from these limited stirrings in the Greek press which reflected the position
of the Royal Court and its political allies, Berlin was also and more substantially
encouraged in its Balkan policy by Venizelos’ deliberately ambivalent and mislead-
ing posture at this particular juncture. Because of the imminence of a Greco-Bulga-
rian clash which necessitated the rapid conclusion of a Greco-Turkish peace treaty,
Venizelos responded very warmly to Germany’s mediation for the improvement of
Greco-Turkish relations. Indeed, he went as far as to assure Quadt that Greece
would not join the Triple Entente. Quadt telegraphed Berlin on June 7: “He [Veni-
zelos] assured me that Greece would under no circumstances join the Triple En-
tente so long as King Constantine reigned and he was Prime Minister. Greece
wanted to remain out of any great European combination; he hoped, however,
through closer relations with Rumania and Turkey to be able to be helpful to the
Triple Alliance as a counterweight against the Slavs.” Venizelos concurrently in-
formed Quadt of the conclusion of a Greco-Serbian alliance for their mutual de-
fense against a Bulgarian attack. He assured both Berlin and Vienna that the Greco-
Serbian alliance was of a purely Balkan nature designed to counter only the present
situation®). He even expressed the hope that Austria-Hungary would favor the
treaty, for Greece would have no objection if Serbia secured access to the Aegean
east of the’port of Kavalla through a strip of territory running along the Vardar and
bordering with Greece so as to “distract her from Albania and the Adriatic”®).

¥) Nea Hemera, 24 April/7 May 1913, 25 April/8 May 1913.

) Nea Hemera, 26 April/9 May 1913. A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt
to Bethmann Hollweg, 12 May 1913, no. 178. Also, Nea Hemera, 7/20 June 1913; Akro-
polis, 6/9 June 1913.

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt to FO, 7 June 1913, no. 109
(A11449). “Er bittet mich, versichert zu sein, daB Griechenland unter keinen Umstin-
den, solange Konig Constantin regiere und er Minister sei, sich an die Triple Entente
anschlieen werde. Griechenland wolle sich aus jeder groBeuropiischen Kombination
fernhalten, hoffe aber durch enges Zusammengehen mit Ruménien und Tiirkei dem
Dreibund als Gegengewicht gegen die Slaven niitzlich sein zu kénnen.” See also, G.P.
XXXV, no. 13371.

*2) Archives of the Greek Foreign Ministry, File 18, 1913, “Greco-Serbian Military
Alliance”, Koromilas to Streit, 10/23 June 1913, no. 17432A/5; hereinafter cited as
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Venizelos very skillfully sought to steer a middle course that would enable him to
secure Germany’s support for the realization of a rapprochement with Rumania
and Turkey in a general anti-Bulgarian orientation — a maneuver which would not
necessarily affect his fundamentally pro-Western policy. But beyond this point it
seems that the distinguishing lines were deliberately blurred by Venizelos so as to
encourage Berlin’s hope for a future Greek orientation toward the Triplice by way
of Rumania. Venizelos’ present maneuverings, as perceived by Berlin, coincided
also, on the surface at least, with King Constantine’s pro-German course. It was
only natural for Berlin, and for King Constantine as well, to consider Greece’s
rapprochement with Rumania and Turkey as an indirect gravitation toward the
Triple Alliance. Germany’s position in Turkey was very prominent, and Rumania’s
old attachement to the Central Powers remained, at least in theory, in force. The
Austro-Rumanian treaty of Alliance was renewed by King Charles I as recently as
March 30, 1913. But in neither country was the situation as stable and clear cut as
the WilhelmstraBe and Greece’s pro-German elements hoped. While German impe-
rialism had made astonishingly rapid advances in the Ottoman Empire, politically
and economically Germany’s position was not as stable and permanent as has often
been assumed. France’s economic position remained predominant. Britain, too, was
gradually improving her own position, while the scarcity of capital rendered Ger-
many’s position in the Empire precarious. Furthermore, Berlin’s military and politi-
cal aims in the Near East caused some suspicion and anxiety in Constantinople.
Moreover, Turkey’s pro-Western elements were not without influence nor yet en-
tirely displaced®).

Much less certain was Rumania’s future orientation, notwithstanding the recent
renewal of the Austro-Rumanian treaty of alliance and King Charles’ pro-German
sympathies. The growing anti-Austrian feeling in Rumania mainly because of Hun-
gary’s internal policies in Transylvania, the gradual change in Rumanian public
opinion in favor of Russia because of the latter’s benevolent position vis-a-vis
Rumanian interests, the predominance of French culture in Rumanian society and
the strong presence of French economic interests precluded Rumania’s future at-
tachment to the Central Powers. With the exception of conservative and reactio-
nary political personalities, such as P. P. Carp and Titu Majorescu, who remained
attached to the King’s pro-German orientation, some of Rumania’s principal politi-

AGFM. Unfortunately, I was not able to find in the archives of the Greek Foreign
Ministry any correspondence related to the question of Greece’s orientation toward the
Triple Alliance.

) Fischer, War of Illusions, pp. 307—309, 336; also, Mommsen, Domestic Factors
in German Foreign Policy before 1914, p. 14. Mommsen questions Fischer’s thesis
that German imperialism faced a precarious situation in the Near East. “Germany’s
economic position in the Ottoman Empire”, writes Mommsen, “had been consolidated,
although this had necessitated some concessions both to French and British interests in
this sphere.” In spite of Mommsen’s arguments, however, the fact remains that Ger-
many’s economic and political position in the Ottoman Empire was not as stable as
Berlin would have desired, and the Wilhelmstrale was concerned about Germany’s
future in that quarter.
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cal leaders, such as Take Ionescu, leader of the Conservative Democratic party and
I. I. C. Bratianu, leader of the National Liberal party, openly opposed their coun-
try’s foreign policy. Their pro-Western tendencies became even more pronounced
following the electoral victory of Bratianu’s party in June 1913%*). These tendencies,
however, were not yet fully comprehended by those who placed an exaggerated
weight upon traditional and dynastic ties and disregarded the force of the rising
national movements.

Thus, while the Balkan League was obviously breaking up, it was to be soon
replaced by a Serbian-Greek-Rumanian coalition gravitating toward the Entente
Powers. Venizelos was shrewd enough to recognize the ambiguity of his policy in his
willingless to promote a rapprochement with Turkey and Rumania even with Ger-
man help, an endeavor involving a long-term contradiction which, however, did not
necessarily affect his immediate purpose, since it would not entail any political
commitments on his part vis-a-vis the Central Powers. In other words, while his
desire to arrive at some kind of an understanding with Turkey and Rumania, as
a deterrent force against Bulgaria, through German mediation, encouraged Berlin
to count on a future Greek attachment to the Central Powers, Venizelos’ hands
remained free to pursue his own course enjoying at the same time the advantage of
neutralizing both Turkey and Bulgaria. This open-ended approach had a similar
effect in his relations with Berlin as with King Constantine who, like Germany,
looked upon Greece’s rapprochement with Rumania and Turkey as an indirect
attachment to Germany which would in time evolve into a fullfledged alliance.

To this extent even Vienna, while adamantly opposed to Greece’s expansion
toward Albania and very suspicious of the Greco-Serbian alliance, did not look
unfavorably to Greece’s overtures for a possible Greco-Turkish rapprochement.
Being anxious about the precariousness of her position in the Balkans, Vienna was
prepared to support, as the Austro-Hungarian Foreign Minister, Count Leopold
von Berchtold, told the German ambassador in Vienna, Heinrich von Tschirschky,
“whatever would make impossible the renewal of the Balkan League; that is the
guiding viewpoint of the Austro-Hungarian government”*). The fact remained,
however, that Greece did not represent a serious factor in Vienna’s foreign policy,
notwithstanding the importance of her geographic position in the eastern Mediter-
ranean. Vienna was all the more suspicious of the Greco-Serbian alliance in spite of
the repeated assurances given by the Greek government. This alone was sufficient
to alienate Austria-Hungary completely, for insofar as Vienna was concerned Bul-
garia continued to be the focal point for the future position of the Triplice in the

**) Vasile Maciu, La Roumanie et la politique des Grandes Puissances a la veille de la
premieére guerre mondiale (octobre 1912—aout 1914), Revue Rumaine d’Histoire, XV,
No. 4 (October—December 1976), pp. 719—734.

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Tschirschky to Bethmann Hollweg,
10 June 1913, no. 195 (A1681). “Er wird alles unterstiitzen, was eine Erneuerung des
Balkanbundes unméglich macht; das sei leitender Gesichtspunkt ésterreichisch-un-
garischer Regierung.”
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Balkans. It was precisely for this reason that Vienna supported a Turkish-Bulga-
rian rapprochement rather than a Greco-Turkish one™),

In any event, such was the atmosphere in Athens when King Constantine decided
to strike out a “new course” involving no less than Greece’s direct attachment to the
Central Powers. To announce his accession to the Greek throne to the European
Courts, King Constantine appointed George Theotokis a faithful servant of the
dynasty and a convinced germanophile, to visit Berlin, Rome and Bucharest.
Theotokis was authorized by the government to intimate in Berlin that Greece
would not range itself on the side of the Triple Entente, but he was secretly in-
structed by the King and without Venizelos’ knowledge to offer Greece’s alliance to
Germany”’).

Upon his arrival in Berlin Theotokis, in conversations he held with Theobald von
Bethmann Hollweg, the German Chancellor, and with Jagow, on June 18 and 19,
directly offered Greeces’ alliance. During his first conversation with Jagow,
Theotokis spoke only of Greece’s association with the Triple Alliance through
a rapprochement with Rumania. In his meeting with Bethmann Hollweg, however,
Theotokis made a direct offer of Greece’s alliance with the Triplice. The following
communication from Jagow to his ambassadors in Rome, Vienna and Bucharest,
fully captures the spirit and intentions of Theotokis’ overtures:

In various conversations I have had with the former Greek prime minister
Theotokis, sent here to announce King Constantine’s accession to the throne, he
repeatedly expressed the desire of Greece’s joining the Triple Alliance. King Con-
stantine has the firm desire to orient Greece’s policy in this direction, and the
Monarch acts in accord with Prime Minister Venizelos as Theotokis himself was
able to ascertain in a recent conversation with him. Opinions have changed consid-
erably in Greece in recent times, and in ever broader circles the conviction is gain-
ing ground that the hitherto pursued francophile policy has not benefited the coun-
try, and that Greece’s association with the Triple Alliance would therefore be desir-
able. Hellenism was the natural enemy of Slavism in the Balkans and Greek inter-
ests dictate the conclusion of an understanding with Rumania and Turkey. Even
before the war Greece had endeavored to reach an understanding with Turkey, but
all attempts had failed because of Turkey’s refusal. An effort is being made again
now to establish contact with Bucharest and Constantinople. Greece and Rumania
in particular are natural allies in the Balkans.

In the second conversation Mr. Theotokis told me quite directly that Greece was
at any time ready to join the Triple Alliance, and that he himself was authorized to
explain this here. To my question: “Under what conditions?” he replied “that we
should be supported against the superior forces of Bulgaria”; Greece should have

) In spite of Germany’s mediation and encouragement, Greece’s efforts to improve
her relations with Turkey for the purpose of concluding a defensive alliance directed
against Bulgaria were unsuccessful. Turkey was not willing to conclude a defensive
alliance with Greece on the basis of terms unacceptable to her, such as her recognition of
Greek sovereignty over the Aegean islands, in view of the anticipated clash among the
Balkan allies. It was for the purpose of securing German pressure at Constantinople that
Venizelos went out of his way at this juncture, encouraging the belief of Greece’s future
gravitation toward the Triplice through an understanding with Rumania and Turkey.

57y A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt to FO. 12 June 1913, no. 120.
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Salonika as far as Kavalla and Seres. A preponderant Bulgaria could not be toler-
ated. Under Greek sovereignty Salonika would become a free port. Serbia, having
common borders with Greece, would have in Salonika her natural outlet to the
Aegean Sea, and therefore the much debated question of an Adriatic port would be
of little or no consequence. If, however, Bulgaria drove a wedge between Serbia and
Greece, the outlet to the Aegean for the Serbians would be precluded, the pressure
toward the Adriatic would necessarily increase and it would be necessary for
Greece and Serbia to conclude an ad hoc alliance against the common Bulgarian
enemy. After the war which is now threatening, Greece would have no kind of
obligation to Serbia and under no circumstances can Greece pursue a common
course with Serbia, being a Slavic state. The antagonism against Slavism in the
Balkans leads Greece toward the Triple Alliance.

To my observation that Greece had recently renewed her agreement with the
French military mission, Mr. Theotokis replied that it would be impossible to offend
France who presently supports Greek interests in London by refusing to renew the
agreement. He himself, as well as Venizelos, had advised the King not to change
anything at the present moment. But the King is through and through anti-French
and in the operations against Jannina he had appointed only Prussian trained
officers. The Queen perhaps expresses herself too openly against everything
French. Things in Greece have changed considerably since King Constantine’s ac-
cession to the throne, and the King has gained a considerable prestige because of the
successful campaign at Jannina, and he can count now absolutely on the army.

Ireplied to Mr. Theotokis’ proposals that for the present we could not, naturally,
adopt any position without first consulting our allies. Moreover, it seems to me that
since Mr. Venizelos had accepted the invitation to St. Petersburg®), an intervention
onour part in the relations between Greece and Bulgaria would be premature, since
the differences between the two countries have not yet been clarified either through
the discussions at St. Petersburg or through an eventual armed conflict. Mr.
Theotokis had to recognize fully the justification of my objections. He stated, how-
ever, that Mr. Venizelos accepted the invitation to St. Petersburg — he could not
have done otherwise for the moment — but he had not agreed to the Tsar’s arbitra-
tion. Theotokis himself, however, would have wished that the war [with Bulgaria]
should definitely take place were he not unsympathetic to the alliance with Serbia.
In recognizing my objections, he begged only that for the present we should support
the claims of a victorious Greece.

The Imperial Minister in Athens, whose views I have requested for a clarification
of Mr. Theotokis’ declarations, is inclined to believe that in offering a direct connec-
tion with the Triple Alliance, he must have exceeded his authority, a possibility
which I myself had not entirely excluded from the outset. Thus, I told Mr. Theotokis
that having examined recent information from Athens,Thad formulated the impres-
sion that Mr. Venizelos desired to orient Greece’s policy toward the Triple Alliance
through Bucharest, but not a direct alliance relationship with any of the Great
Powers, in order to avoid any involvement in the differences among the Great
Powers, a policy which I could not help but find prudent. Mr. Theotokis, however,
persisted in his declarations and he said that things in Greece had recently ripened.
To the Italian ambassador to whom Mr. Theotokis had also expressed his plans for
an alliance and who had expressed some doubts as to Greece’s present intentions,
Mr. Theotokis replied that he knew him well enough so as to have faith in his
declarations. Also, to the Imperial Chancellor Mr. Theotokis proposed Greece’s

**) The Balkan allies had agreed to Russia’s mediation, and discussions were to be held
in St. Petersburg for the settlement of their differences over Macedonia. The meeting
was never held however, because of the outbreak of the Second Balkan War.
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association with the Triple Alliance. In any case, it will be necessary to ascertain as
to whether the intentions of the Greek government coincide with the declarations of
its special representative. I am in the position to know, from Count Quad’s com-
munications from Athens, the desire of Athens to achieve a closer relationship with
Rumania and through this indirect way to orient Greek policy toward the Triple
Alliance . . .

It would be of interest to see what will be the result of Mr. Theotokis’ mission in
Bucharest. The creation of a closer union between Rumania and Greece would seem
to be desirable in the general configuration of Balkan affairs, because, inview of her
geographic position in the Mediterranean it would not be without importance if
Greece is detached from the Triple Entente and brought politically closer to the
Triplice®).

Although King Constantine did not acknowledge having given such instructions,
there is no doubt, as his own attitude will show, that Theotokis acted with his
approval. In response to Jagow’s inquiries as to what extent Theotokis’ overtures
represented his government’s position, Quadt explained that Theotokis’ declara-
tions corresponded fully to Venizelos’ intention to reorient Greece’s policy toward
the Triplice by way of Rumania, but his offer of a direct alliance contradicted the
government’s policy. Venizelos had left no doubt that he had no intention of be-
coming involved in the affairs of the Great Powers™). Quadt ascertained that
Theotokis did not have a carte blanche, and that he had exceeded his instructions®).

In an effort to explain Theotokis’ activities in Berlin Quadt presented two hy-
potheses. He first considered the possibility that Theotokis acted as he did in an
effort to present Venizelos with a fait accompli had he received a positive response
from the WilhelmstraBe and thereby gain in prestige. Most probably, however,
Theotokis had discovered some divergence between Venizelos and King Constan-
tine in their respective instructions as to Greece’s future orientation which he
attempted to exploit in order to help the King’s position in the event of a fait
accompli, and thereby displace Venizelos from his dominant position. This would
habe been, according to Quadt, a typical intrigue in the tradition of Greek poli-
tics®).

%) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Jagow to the German Legations in Vienna
(no. 925), Athens (no. 429), Rome (no. 849), Bucharest (no. 437), and London (no. 1139),
21 June 1913. Jagow to the German Legations in Vienna (no. 251) and Rome (no. 256),
18 June 1913. Note by Secretary of State Gottlieb von Jagow, 18 June 1913,no0. A.S. 716;
see also, G.P. XXXV, nos. 13450 and 13452. Luigi Albertini, The Origins of the War of
1914 (London, 1957), III, pp. 624—625.

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt to FO, 20 June 1913, no. 130 (A.S.
720).

61) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt to FO 20 June 1913, no. 131 (A.S.
724). HHS, XV1/64, Braun to Berchtold, 26 July 1913, no. 34B.

2) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Quadt to Bethmann Hollweg, 2 July 1913,
no. 244 (A.S. 832); Jagow to Quadt, 7 July 1913, no. 473 (A.S. 832); see also G.P. XXXV,
nos. 13466 and 13468. Quadt was encouraged in his hypothesis by the fact that
Theotokis’ telegrams to Athens were couched in such a way as to give the impression that
the initiative had been taken by Jagow — an impression that would have made it dif-
ficult for Athens to reject the offer without alienating the Kaiser.
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The discussions which Quadt had with Venizelos and King Constanine on
June 23, clearly reflect the divergent course of the two men. Quadt wrote to Jagow
on June 23:

142

Prime Minister Venizelos visited me this morning and spoke to me about the mis-
understandings which arose out of Theotokis’ mission. Venizelos said that in his
conversations with Theotokis before the latter’s departure, he had expressed the
view that none of the Great Powers would be able to support us against Bulgaria. To
this Theotokis replied: “Mais si I’Allemagne nous assurait contre la Bulgarie qu’est-
ce que vous en diriez?” Venizelos, as he said, replied to this: “Cela serait tellement
important qu’il faudrait le considerer.” On the basis of this Theotokis maintained
that he spoke in Berlin in the name of the government, but actually he had no such
authorization. Only for an agreement with Rumania did Theotokis have a carte
blanche.

Mr. Venizelos also told me that the King, immediately following his accession to
the throne, declared that he wanted to join the Triple Alliance. To this Venizelos
responded with the views already known to Your Excellency [i. e. that Greece
would remain outside the great European alliance systems]. Mr. Venizelos expres-
sed this view also to the representatives of the Triple Entente. The Prime Minister
said that he could not now change his view suddenly without appearing disloyal. He
had told the King, however, that in order to facilitate Greece’s association with the
Triplice he was prepared to resign. Then as party leader in the Chamber he could
tully support the King’s views for joining the Triple Alliance.

Immediately following my conversation with Mr. Venizelos, for which he was
instructed by His Majesty to carry out, His Majesty invited me to go to Tatoi. His
Majesty told me that I had already been acquainted by Mr. Venizelos as to what he
wanted to talk to me about. He fervently desired to join the Triple Alliance. He
understands that for the time being, having in view that Mr. Venizelos has taken
a certain position vis-a-vis the Triple Entente and having stated that he does not
wish to join any group of Great Powers, the realization of his idea is not possible
with Mr. Venizelos. He told Venizelos that, having declared that he was prepared to
resign and to support in the Chamber the King’s policy, his esteem for him has risen.
He is also convinced that he can bring Venizelos back to the premiership soon. The
King intends to carry out his new policy either with Theotokis or with Zaimis as
political leaders. Then the King asked me what I thought about it. I replied to His
Majesty that I had not yet been informed about my government’s plans, but that, in
my opinion, it would be a great misfortune for Greece if Mr. Venizelos departed
now. [Kaiser’s marginalia: “Yes!”] Moreover, on such matters we must take into
consideration the desires of our allies, and we should certainly ascertain their
views. Furthermore, Germany desired to remain outside of all Balkan entangle-
ments. The King replied that he understood this. According to a memorandum of
the General Staff, within five or six years it would be possible to deploy 250,000
men. He wishes to have as military adviser a man such a Baron von der Goltz orhis
contemporary organiser of the Japanese army, Mekel. He shared my misgivings that
the dispatch of a German mission to reorganize the army here in all details could
cause an enmity here against Germany, and he said that a mission that causes
a reaction in the army against Germany would be unnecessary. He has seen how
hateful the French have become here.

When His Majesty finished, I told him that I could not believe that Greece would
join the Triplice without something positive in return. I begged him then to tell me
what he expected of Germany. The King replied that he desired that the Triplice
assures Greece the frontiers which she now occupies, i. e. the boundaries east of the
Struma up to the crossing of the Orliak bridge, thence toward the west south of
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Gevgeli on the Vardar and from there Greece would regulate her boundaries with
Serbia. As regards the boundaries of Epirus, he would like to see Korytsa to remain
Greek, as well as the boundary up to south of Premeti. Argyrocastro could remain
Albanian, and also one could cede to Albania a narrow strip up to Cape Stylos. The
islands, with the exception of Tenedos and Imbros, as well as the Italian [occupied
islands], must be ceded to Greece. As for Thassos and Samothrace the King seemed
to me not to be intransigent.

Venizelos wishes to be sparing of Theotokis and he does not want to hold him
accountable for having overstepped his instructions. I asked the King how could
Theotokis have taken such an initiative by himself. The King replied that he was
surprised, for he considered Theotokis a reserved and a politically gifted man. Itis
not impossible, however, at least in the opinion of the Foreign Minister, that
Theotokis, through his initiative, wanted to trip up Venizelos. Moreover, the King
was not certain whether Theotokis was prepared to take over the premiership.
Perhaps he will have to work with Zaimis. It is very important for the King that
Venizelos is willing to support him even out of office. It would be very serious for the
King to part with Venizelos at the present.

The King has telegraphed Theotokis that he should avoid further actions in
Berlin.

To my question as to how His Majesty believed the country would accept the new
policy, His Majesty replied, he believes well; there is a strong current for joining the
Triple Alliance.

His Majesty begged repeatedly that nothing of the foregoing should become
known and nothing should reach the ears of the Triple Entente. He requests urgent-
ly that the eventual sounding of Vienna and Rome be done in such a way as to assure
absolute secrecy®).

In further conversations with Venizelos, Quadt endeavored to ascertain whether
the King’s new orientation would be well received by public opinion and as to
whether he himself had detected any anti-dynastic current in the country. In other
words, Quadt wanted to be certain of Venizelos’ own reaction should the King
decide to pursue his “new course” without Venizelos. Venizelos felt that the King’s
policy would be received well but that he had advised the King to postpone the
implementation of his policy and that at a later date even he himself would do allhe
could to help him. Venizelos had also advised the King not to attach himself to old
personalities such as Theotokis and Zaimis, but that he should appoint to the pre-
miership a new personality such as the former minister of finance, Nicholas Demet-
rakopoulos or the present Greek minister in Vienna, George S. Streit™).

Quadt’s telegrams leave no doubt as to the fundamental differences that existed
between Venizelos and King Constantine, differences which would sooner or later
precipitate a clash between the two men. The King was determined to pursue his
“new course” at the risk of precipitating a domestic crisis. Venizelos’ dismissal at
a time when he was at the pick of his popularity and in control of the overwhelming
majority of the Chamber of Deputies would hardly be received passively by the
country’s new political forces that had displaced the traditional political leadership

63) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt to FO, 23 June 1913, no. 138 (A.S.
734).
) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Quadt to FO, 23 June 1913, no. 139.
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since the coup d’état of 1909. Having in view Venizelos’ long term policy and his
recent conversations in London, it is unlikely that he would have accepted royal
arbitrariness and the dictation of foreign policy by the Crown as passively as his
moderate attitude seemed to indicate. No doubt, Venizelos, in the midst of an exter-
nal crisis, wanted, through his extraordinarily conciliatory approach to the matter,
to prevent an encounter with the King and persuade him to postpone any decision
until such time in the future that he would be able to cope with the problem under
more auspicious circumstances. For the moment, it was not to Greece’s interest, as
Venizelos correctly maintained, to side openly with any of the European alliances
before her interests in the Balkans were assured; and they could be assured only
through the support of the Concert of Europe as a whole — a condition which could
not be achieved if Greece joined one of the two great alliance systems. The argument
that Greece could, through her association with Germany, secure German support
against Bulgaria and a certain assurance of her boundaries, was equally untenable,
for it had already become clear at the Ambassadors’ Conference that none of the
Great Powers, save Austria-Hungary, was prepared at this juncture to take the
initiative in the Balkans, stirring up entanglements which could precipitate a Euro-
pean conflict. Above all, the conflicting aims of the members of the Triple Alliance
insofar as the Near East was concerned, aims which also conflicted with Greece’s
interests, made Greece’s entrance into the Triplice quite improbable. It was the
latter considerations, in addition to broader European questions, which foiled the
King’s plans, thereby postponing an internal crisis during a most critical period.

The Wilhelmstrafle itself, while it viewed seriously and favorably Greece’s even-
tual alignment with the Central Powers, was not willing to become involved in the
Balkan imbroglio at a time that a clash between the Balkan allies seemed imminent.
Both Bethmann Hollweg and Jagow were as reserved toward the King’s policy as
was Quadt. Bethmann Hollweg wrote to the Kaiser on June 23:

With regard to the question of Greece’s direct association with the Triple Alliance
I would like to repeat my views, as they were humbly expressed in my report of
June 21, that the moment has not yet come for a step which will have such a far-
reaching influence on our general policy.

First of all, one must not disregard the views of Your Majesty’s Minister in
Athens, that Venizelos’ resignation at this criticial moment could be fateful for
Greece and the dynasty. Furthermore, Greece has already accepted the invitation
for the discussions at St. Petersburg. A subsequent refusal would inevitably offend
the Tsar personally and would attract for King Constantine Russia’s direct enmity.
If, on the other hand, the negotiations at St. Petersburg do not take place at all, then
an armed conflict between the Balkan peoples seems inevitable. Bulgaria would
hardly give up her claims without an armed struggle. By undertaking to guarantee
Greece’s territorial claims, the Triple Alliance would abandon the reserve she has
hitherto observed in the interest of European peace and would become involved in
the armed conflict in the Balkans which would not only contradict Your Majesty’s
outlined orientation for our general policy, but would also seem materially impossi-
ble for Germany.

The correct course of Greece’s policy should be Mr. Venizelos’ statesmanlike view
for an orientation leading through Bucharest, and I humbly beg Your Majesty to
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authorize me to provide King Constantine with appropriate counsel. [Kaiser
Wilhelm’s marginalia: “Yes!”]

Your Majesty’s Minister could add that Your Majesty would gladly welcome an
orientation of Greece’s policy toward the Triple Alliance, but the question of a di-
rect alliance could be practically approached only after the termination of the
present crisis. [Kaiser Wilhelm’s marginalia: “Important”]®).

Thus, on the basis of the above formulation Quadt was instructed on June 25, to
advise King Constantine that: (1) Venizelos’ departure at this moment would be
dangerous for Greece and for the dynasty; (2) Greece’s refusal to attend the St.
Petersburg discussions would attract Russia’s hostility against Greece and the
Tsar’s personal enmity toward King Constantine; (3) Germany'’s entanglement in
the Balkan crisis through a guarantee of Greece’s boundaries would be materially
impossible for Germany; (4) Venizelos’ view that Greece should orient her policy
toward Bucharest was correct; and (5) Germany would welcome to examine
Greece’s immediate orientation toward the Triple Alliance only after the termina-
tion of the Balkan crisis®).

King Constantine accepted Berlin’s response with satisfaction. He was especially
pleased by point five and of the Kaiser’s approval of Greece’s general orientation
toward Germany. He indicated that he did not expect Germany’s active help
against Bulgaria, and that he had proceeded with the offer of Greece’s alliance at
this moment because he felt bound by Theotokis’ offer®). Venizelos, too, to whom
Berlin’s reply had been communicated with the King’s consent, was much satisfied
by the position adopted by the German government. He explained that following
the termination of the Balkan crisis he would feel free to move in any direction and
he expressed his readiness to support the King’s policy®). Clearly, this turn of events
was an important diplomatic success for Venizelos, for he was thereby able to
prevent a domestic crisis at a very critical moment and concurrently secure Berlin’s
favor — a development which enabled him to pursue his own policy without serious
opposition.

While Berlin’s reservations were dictated by problems inherent in the Balkan
crisis — problems which reflected concern over tactics rather than general strategy
— the views and policies of Germany’s partners reflected a fundamental divergence
in their Balkan policy. The Austro-Hungarian Foreign Minister, Count Leopold von
Berchtold, reacted with reserve to Theotokis’ overtures. He was above all suspi-
cious of the Greco-Serbian alliance, and he was concerned as to whether the al-

) A.A. Deutschland No.128, No. 3, Bd. 1, Bethmann Hollweg to Kaiser Wilhelm II,
23 June 1913, no. A.S. 734; see also, G.P. XXXV, no. 13455.

66) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Jagow to Quadt, 25 June 1913, no. 79;
Treutler to FO, 26 June 1913, no. 30 (A.S. 2787); see also, G.P., XXXV, no. 13456.

67) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Quadt to FO, 26 June 1913, no. 153 (A.S.
758); see also, G.P., XXXV, no. 13460.

68) A.A. Deutschland, No. 128, No. 3, Bd. 2, Quadt to FO, 27 June 1913, no. 154 (A.S.
760); Jagow to Treutler, 27 June 1913, nos. 41 and 42; see also, G.P., XXXV, no, 13461.
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liance involved a partition of Albania among the contracting parties®). Neither
Berlin’s nor Venizelos’ assurances to the contrary allayed these suspicions™). How-
ever, Berlin’s reservations and the attitude of the Greek government itself"), en-
hanced Berchtold’s equivocal position, for a decision on the matter was not
pressing. Berchtold accepted Berlin’s approach to the matter, thinking that one
should await the outcome of Russia’s mediation for the settlement of the outstand-
ing issues among the Balkan allies. Berchtold pointed out that Greece’s alliance
with Serbia necessitated Vienna’s opposition to a future understanding with
Greece, notwithstanding Greece’s repeated assurances as to the purely Balkan
character of the Greco-Serbian alliance. Furthermore, Berchtold pointed out,
Greece’s claims on Kavalla and Seres could be satisfield only through a Greek
victory against Bulgaria which in turn could be achieved only through a concurrent
Serbian victory — a possibility abhored by Vienna™). Actually, Berchtold’s objec-
tions were more fundamental: he questioned Greece’s future gravitation to the
Triplice by way of Bucharest, and this was precisely the approach Berlin wanted to
cultivate at this juncture. Berlin feared that Austria-Hungary would not show
much sympathy toward a Greco-Rumanian rapprochement because of the Greco-
Serbian alliance which was directed against Bulgaria. Berlin was much concerned
lest Vienna’s pro-Bulgarian policy push Rumania into the enemy’s arms. Thus,
notwithstanding Vienna’s reservations, Jagow instructed the German minister in
Bucharest, von Waldhausen, to encourage cautiously a Greco-Rumanian rap-
prochement and at the same time to promote a compromise on the Kutsovlach
question, which remained a stumbling block in Greco-Rumanian relations, on the

*) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Tschirschky to FO, 20 June 1913, no. 148
(A.S. 721); see also, G.P., XXXV, no. 13451.

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Jagow to Tschirschky, 21 June 1913, no.
253; Jagow to the German Legations in Vienna (no. 252) and Rome (no. 207), 20 June
1913. AGFM, Koromilas to Streit, 19 June/2 July 1913, no. 18098; Streit to FO, 15/
28 June 1913, no. 18098A/5. During their negotiations leading to the Greco-Serbian
treaty of alliance Greece and Serbia recognized the principle of Albanian autonomy, as
established by the Great Powers, reserving the right to safeguard their interests in the
event they were threatened either by aggressive action on the part of a third power or by
internal disturbances. It was further agreed to divide Albania into Greek and Serbian
spheres of interest along a line running between the courses of the rivers Skumbi and
Semeni. AGFM, File 18/1913 on the Greco-Serbian alliance.

") Alexander Zaimis, former Greek prime minister, appointed to announce in Vienna
King Constantine’s accession to the throne presented his government’s position more
prudently than had Theotokis in Berlin. Zaimis told Berchtold that while Greece was
always prepared to establish close relations with the Triple Alliance, she was deter-
mined to avoid becoming involved in the affairs of the Great Powers.“Ce que nous
voulons”, said Zaimis, “c’est de ne pas étre poussé ni par un groupe ni par I’autre.” A.A.
Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Tschirschky to FO, 23 June 1913, no. 150 (A.S. 742);
see also, G.P., XXXV, no. 134517.

™) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 1, Tschirschky to FO, 23 June 1913, no. 150
(A.S. 742); Jagow to the German Legations in Vienna (no. 261) and Rome (no. 212),
23 June 1913.

146



Greece and the Central Powers, 1913—1914

basis of the guarantees already offered by Greece recognizing their cultural and
religious autonomy™).

Vienna’s negative posture was further clarified on June 28. Berlin’s decision to
postpone further discussions for Greece’s orientation toward the Triplice until the
termination of the Balkan crisis, suited Berchtold well since he was opposed to the
idea on principle. In his conversations with Tschirschky, Berchtold emphasized
three basic factors which determined his attitude: (1) Greece’s alliance with Serbia
which rendered difficult Austro-Greek relations, notwithstanding Greece’s assur-
ances that the alliance was designed only for the eventuality of a conflict with
Bulgaria; (2) Greece’s Albanian policy and particularly her claims on Korytsa; and
(3) since Greece was prepared to participate in the St. Petersburg negotiations one
should await their outcome since Vienna was not prepared to become involved in
these discussions. Above all, Berchtold now insisted that it would be dangerous to
encourage a Greco-Rumanian entente at this juncture, because such an event would
almost certainly provoke a Serbo-Bulgarian rapprochement — an eventuality
which Vienna wanted to prevent, for these two powers were considered as the most
important military factors in the Balkans. Since it was impossible to do anything
with Serbia and since Vienna’s efforts to achieve some kind of a compromise be-
tween Rumania and Bulgaria had failed, Austro-Hungarian policy toward Bulgaria
should be examined within this context. In conclusion, Berchtold stressed what
might be considered as the essence of his policy, viz. that Austria-Hungary could
not tolerate a Great Serbia, and in that sense a common boundary with Greece
should be prevented™). Thus, Berlin’s and Vienna’s positions on the question of
Greece’s orientation toward the Triplice remained irreconcilable.

The third member of the Triple Alliance, Italy, was even less receptive to Ger-
many’s encouragment of a pro-Greek orientation than was Austria-Hungary. Ita-
lian foreign policy, as formulated by the Italian Foreign Minister, the Marchese
Antonino Paterno Castello di San Giuliano, was founded upon certain basic princi-
ples which precluded an understanding with Greece. As early as the 1890’s, San
Giuliano had viewed Albania as a pivotal area for Italian imperialist expansion in
the Balkans. In so far as San Giuliano was concerned, such areas as Lybia, Abys-
sinia, Asia Minor and the Balkan Peninsula could satisfy Italian expansionist ambi-
tions. In terms of economic penetration in Albania, Italy was second only to Aus-
tria-Hungary. Moreover, Italy saw Albania as a base for economic penetration of
the Balkans and, from a strategic point of view, for establishing hegemony over the
Adriatic. Thus Austria’s most important rival in Albania and the Adriatic was
actually her ally Italy. To be sure, Albania was only one of the many issues which
embittered Austro-Italian relations. There was perhaps not a single question in-
volving the Adriatic and the Balkans where Italian and Austrian interests coin-

) A.A.Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Jagow to Waldhausen, 24 June 1913, n0.455
(A.S. 747). ;

™) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Tschirschky to FO, 23 June 1913, no. 153
(A.S.747); Tschirschky to FO, 28 June 1913, no, 155 (A.S. 770); see also, G.P., XXXV, no.
13459.
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cided. Following the disintegration of Turkey in Europe as a result of the First
Balkan War, the two nominal allies did cooperate on one issue, the establishment of
an autonomous Albania, even though Austro-Italian friction over Albania was
actually intensified. Beyond Albania, where Rome was determined to gain a posi-
tion of preponderance, Italy was now determined to oppose Greece’s claims on the
Aegean islands, particularly those of the Dodecanese which were under Italian
occupation, as well as Greece’s aspirations in Asia Minor. Therefore, there was not
a single question where Greco-Italian differences could be composed™).

In view of these considerations, San Giuliano’s negative posture on the Greek
question is quite understandable. Following a long conversation with San Giuliano,
the German ambassador in Rome, Hans von Flotow, wrote to Bethmann Hollweg on
June 28:

A long conversation with the Marquis di San Giuliano gave me today once more the
opportunity to examine thoroughly the recent Greek offers. The Marquis from the
outset revealed his skepticism. He is certainly prepared to recognize that His Majes-
ty King Constantine’s intentions are most sincere; but it would be a mistake to
believe that the position of the Dynasty in Greece would allow him to guide Greek
policy from one day to the next in a direction which would be contrary as much to
the Greek tradition as, one must admit, to Greek interests. Certainly on the basis of
the recent victories, about the nature of which the Marquis has his objections, he
has gained some popularity. But such impressions, for an unstable people such as
the Greeks, can be lost in a moment if Greece does not emerge from the present
discussion with some gains.

About Venizelos, among the Greek statesmen, he has for the most part the best
opinion; for a Greek he is a relatively respectable and patriotic man, but exactly
because he is motivated by this patriotism he would not shrink from any falsehood
if it were for the interest of his country. It should be noted, in the reports made from
the Greek side, that Venizelos refused to make in a moment this crossover to the
Triple Alliance. There is no doubt, the Marquis believes, that the Greek government
carries on discussions at the same time with the Triple Entente. The unconditional
support by Russia and France of every Greek claim can be explained only in such
a manner. The Greek government will get from the Triple Alliance whatever it can
for the settlement of the Greek boundary question; and when the moment comes for
repayment it would find excuses not to commit herself).

San Giuliano agreed with Berlin’s decision to postpone further discussions, but,
unlike Austria-Hungary, he did not object to Greece’s orientation toward the Tri-
plice through Rumania. He was not willing, however, to give Greece any sign of
friendly encouragement at this juncture. With respect to Albania, he insisted that

) George B. Leon, Greece and the Albanian Question at the Outbreak of the First
World War, Balkan Studies, XI:1 (1970), pp. 61—80; Richard Bosworth, Britain and
Italy’s Acquisition of the Dodecanese, 1912—1915, The Historical Journal, XIII, No. 4
(1970), pp. 683—685; R.J. Crampton, The Decline of the Concert of Europe in the
Balkans, 1913—1914, The Slavonic and East European Review, LII, No. 128 (July 1974),
pp. 393—419; F. R. Bridge, From Sadowa to Sarajevo: The Foreign Policy of Austria-
Hungary, 1866—1914: A Diplomatic History (London, 1972), pp. 347—370.

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Flotow to Bethmann Hollweg, 28 June
1913, no. 170 (A.S. 766); see also, G.P., XXXV, no. 13462.
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Korytsa must remain Albanian if the new state were to become viable. As to the
Aegean islands under Italian occupation, San Giuliano unequivocally stated that
the islands would be returned to Turkey. “The Italians”, he said, “do not want even
a square meter.” It is quite possible that San Giuliano did not intend to perpetuate
Italian occupation of the islands, but they could constitute, however, a significant
bargaining point in Italy’s relations with Turkey as well as with those powers
interested in Asia Minor. Certainly, San Giuliano was not as disinterested in Asia
Minor as he purported to be on the question of the islands. As Flotow wrote to
Bethmann Hollweg: “The Minister [San Giuliano] showed an extraordinary con-
cern about Turkey, which must be strengthened and supported as much as possible.
He told me at the same time, that Your Excellency presented the Italian Govern-
ment with the prospect of a concession of a sphere of interest in Asia Minor, and this
prospect has contributed to the Minister’s interest in the consideration of Turkey’s
vitality™).” Actually, the Dodecanese islands represented an important trump with-
in the context of her broader Mediterranean policy. The occupation of the Dodeca-
nese was not unrelated to Rome’s concern about the balance of power in the eastern
Mediterranean, which had by now become a fundamental element in Italian foreign
policy, and to the acquisition of a sphere of influence in Asia Minor in the form of
economic concessions; nor was it unrelated to Italy’s proposal for a new naval
agreement with Germany and Austria-Hungary which was concluded on June 23,
1913. Italy’s Greek policy was, therefore, directly related to her broader Mediterra-
nean policy and to her aims in Asia Minor, which precluded the kind of rapproche-
ment encouraged by Berlin™).

Following the outbreak of the Second Balkan War the position of the members of
the Triple Alliance did not change materially. Bethmann Hollweg and Jagow had
the oppurtunity to discuss with San Giuliano the question of Greece’s future posi-
tion in their meeting with the Kaiser at Kiel during the first week of July. It was
generally agreed that one should await the outcome of the present conflict, and that
if Greece emerged as a “factor of power”, then, because of her geographic position,
it would be advantageous to cultivate friendly relations with her™). It seemed

™) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Flotow to Bethmann Hollweg, 28 June
1913, no. 170 (A.S. 766); Flotow to Bethmann Hollweg, 28 June 1913, no. 152 (A.S. 773).
In a marginal note on Flotow’s letter, Jagow denied that such a suggestion had ever been
made to the Italians. He wrote: “This is not right; following the Italian attempt to secure
concessions on the southern coast of Asia Minor, I had only told the Italians ‘hands off’,
and I stated very confidentially the point up to which our interests in the Gulf of Adana
went.” See also, G.P. XXXV, no. 13464.

) Fischer, War of Illusions, pp. 146, 392—393. For Italian policy on the eve of the
First World War, see, Gianluca André, L’Italia eil Mediterraneo alla vigilia della prima
guerra mondiale. I tentativi di intesa mediterranea (1911—1914) (Milan, 1967). Brunelo
Vigezzi, L’Italia di fronte alla prima guerra mondiale (Milan and Naples, 1966).

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Note by Jagow, 7 July 1913, no. A. 13665.
King Constantine had requested Berlin to use its influence in an effort to persuade San
Giuliano during his visit to Kiel, to mitigate his enmity toward Greece. Jagow wrote
Quadt that he had not detected any particular enmity toward Greece on San Giuliano’s
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momentarily, following his return from Kiel, that San Giuliano modified somewhat
his position with regard to Greece. He seemed to abandon, for example, his hitherto
support of Vienna’s pro-Bulgarian policy, he criticized Vienna’s policy toward
Rumania and Bulgaria, and he was now in favor of keeping Rumania within the fold
of the Triplice. He even went a step farther, suggesting that Vienna should change
her policy toward Serbia without, of course, underestimating the Bulgarian fac-
tor). Toward the end of July Flotow was even more encouraged about San
Giuliano’s attitude toward Greece. Under Berlin’s constant pressure for the im-
provement of Greco-Italian relations, San Giuliano yielded to the extent of consid-
ering the possibility of ceding the occupied Aegean islands to Greece in an effort to
bring her closer to the Triplice. The Italian minister in Athens, Count Alessandro di
Bosdari, was in favor of such an approach. San Giuliano still believed, however,
that they should wait for a more auspicious situation for a direct approach to
Greece®).

With the conclusion of the Ambassadors’ Conference in mid-August and Italy’s
success in coming away with her occupation of the Dodecanese islands essentially
uncontested, San Giuliano could afford to be more flexible toward Greece. That the
islands question in general remained unresolved and the fact that the question of
the Dodecanese remained essentially outside the Conference, hence outside the
jurisdiction of the Great Powers, was considered by San Giuliano as an Italian
diplomatic success, which in a way it was®). With the Dodecanese under Italy’s
control, he now was willing to concede that the other islands, already under Greek
occupation, could be ceded to Greece. He repeated his willingness to return the
Dodecanese to Turkey, but he was now suspicious of a French press campaign
favoring the cession of all the islands to Greece. He thus proposed a countermove
whereby the islands could be used as a bargaining point to secure Greece’s closer
attachment to the Triplice. Flotow wrote on August 17:

He himself [San Giuliano] is not entirely against their cession to Greece, but he is of
the opinion that Athens must pay a price in some way to the Triplice in return. Itis
therefore important that the press of the Triplice should present immediately the
matter in question as entirely uncertain, that Italy’s engagements toward Turkey
are binding, that Greece has already come out of the war with considerable gains,

part. San Giuliano himself had explained that he had treated Theotokis with some
reserve during the latter’s visit to Rome, because of Italy’s commitment to support
Vienna’s position on the Albanian question. To be sure, these statement did not reflect
San Giuliano’s true feelings. See, A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 3, Quadt to FO,
1 July 1913, no. 165; Jagow to Quadt, 7 July 1913, no. 470 (A. 13212); see also, G.P.,
XXXV, no. 13467.

%) A.A.Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Flotow to Bethmann Hollweg, 12 July 1913,
no. 159 (A.S. 864).

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Flotow to FO, 20 July 1913, no. 11; Flotow
to FO, 31 July 1913, no. 13; Flotow to Bethmann Hollweg, 31 July 1913, no. 10; see also
G.P., XXXV, no. 13473.

#) Crampton, The Decline of the Concert of Europe . .., p. 401; Bosworth, Britain
and Italy’s Acquisition of the Dodecanese 1912—1915, p. 696.
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etc., in short, we must make Greece understand that if she desires the support of the
Triplice on this question she should make some definite promises. Furthermore, it
would also be necessary to express our expectations in Athens diplomatically. Be-
cause of the confidential nature of this question it would be best if this is done by the
Imperial Government which is in good relations with Athens. The Minister [San
Giuliano] added that he is on principle skeptical of the Greeks and of Greek prom-
ises, but he recognizes that certain conditions now, more than before, dictate the
possibility of closer relations with Greece. In addition to her present friendly at-
titude toward Germany, Greece will in any case have to face the threat of a Bulgar-
ian revanchist war in which case she would be threatened on land, and she would
find it necessary to seek the help of the Triple Alliance.

In comparison to the earlier, frankly Grecophobe, attitude of the Italian Minister
we now have an extraordinary change. Having in view the frequent change of view
of the Marquis di San Giuliano, it is all the more imperative to put his views
immediately on record. Naturally, Austria’s interests, even more than Italy’s, point
to closer relations with Greece. If, because of a hostile posture on Greece’s part, her
naval bases are given over to a power hostile to the Triple Alliance, Italy will always
find an outlet through her coasts to the Mediterranean, whereas the Danubian
Monarchy in such a case will depend entirely on Italy’s good will and Italy’s power,
if she is not to be bottled up in the Adriatic. But in recent times the Austrian
statesmen have so often disregarded their true interests that one is permitted to
doubt, with regard to this question, their perspicacity®).

Actually, San Giuliano’s apparent flexibility toward Berlin’s views on the Greek
question was misleading. At this juncture, Greece represented the most immediate
threat to Italy’s imperialist designs, for Grecia Irredenta could certainly interfere
with Rome’s aims both in Albania and in Asia Minor. To be sure, San Giuliano was
indeed prepared to use even the Dodecanese islands as a diplomatic bargaining
point, but only if he could thereby secure a sphere of interest in Asia Minor. Under
such circumstances, one could hardly expect Italian support of Berlin’s Greek poli-
cy; and this is amply reflected in Rome’s posture both on the Albanian and on the
islands question which involved Greece’s interests™).

Germany’s Greek policy caused even a greater bitterness and a more fundamental
dissent in Vienna especially as a result of Germany’s support of Greek and Ruma-
nian interests during the negotiations at Bucharest. Wilhelm II persisted upon the
formation of a new Balkan alliance composed of Greece and Rumania which might
eventually draw in Serbia and Turkey. What concerned Germany was that in case of
a European war Austria-Hungary be free in her southern frontier and concentrate
all her forces against Russia. On the other hand, Austria-Hungary clung to its pro-

) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Flotow to Bethmann Hollweg, 17 August
1913, no. 5 (A16937). Being incensed by the attacks of the French press on Italy, San
Giuliano felt that this would have been the proper “psychological moment” for Greece to
be attached to the Triple Alliance and turned against France. “Ce serait un joli tour
a leur jouer”, said San Giuliano with satisfaction. See, A.A. Deutschland No. 128, No. 3,
Bd. 2, Flotow to Bethmann Hollweg, 15 August 1913, no. A.16618.

#) Bosworth, Britain and Italy’s Acquisition of the Dodecanese, 1912—1915, pp.
698—699; Crampton, The Decline of the Concert of Europe . . ., pp. 393—419.
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Bulgarian policy which had never materialized because of Berlin’s opposition®).
Even though after September 1913, Germany, concerned over Austria’s bitterness,
became all the more anxious to demonstrate its readiness to support Vienna’s posi-
tion in the Balkans®)—a tendency that was also reflected in Berlin’s reluctance to
offend Italy on the question of the islands®), being concerned over the possibility of
Italy’s detachment from the Triplic Alliance. Thus, not only was it impossible for
Austria-Hungary and Italy to follow Germany’s lead in the Balkans, but Germany’s
policy itself suffered of such internal contradictions, especially her Turkish policy,
that it rendered more and more unlikely the realization of Berlin’s aims towards
Greece. Nonetheless, Berlin clung to its Greco-Rumanian orientation until the eve
of the First World War.

It is quite clear that the Austro-German divergence in their Balkan policies
should not be attributed to the exaggerated role of dynastic relationships nor to
Germany’s failure to understand Vienna’s special concern about her position in the
Balkans which necessitated a pro-Bulgarian orientation. Beyond the local issues,
the dissent was determined by their different perceptions of the problems involved
and by the differences in their respective conceptualization of their international
position. Austria’s posture in the Balkans, and particularly her attitude toward
Greece, was determined by her position in Southeastern Europe, the configuration
of which would play a decisive role for the future of the Dual Monarchy, both
internally and externally. Vienna’s position is quite understandable. The existence
of the Dual Monarchy could not be reconciled with Serbian nationalist aims;
Greece’s association with Serbia and Greece’s own expansionist aims in Albania
were equally inadmissible. Hence, Bulgaria remained the focal point of Austria’s
policy in southeastern Europe. Thus, the future configuration of the Balkan penin-
sula represented Austria’s foremost concern and her Bulgarian policy constituted
the pivotal element in the construction of a counterweight to an aggrandized Ser-
bia. Austria’s promotion of a Bulgarian-Turkish alliance was the logical alternative
to the Greek-Rumanian-Serbian bloc that emerged from the settlement of the Sec-
ond Balkan war through the Treaty of Bucharest. The Bucharest settlement was
disastrous for Austria-Hungary. The balance of power had clearly shifted. At the
time of the peace negotiations at Bucharest, Austria endeavored unsuccessfully to
establish the basis for a future revision of the treaty in favor of Bulgaria by insisting

%) Fischer, War of Illusions, pp. 216—217; Helmreich, The Conflict between Ger-
many and Austria over Balkan Policy, 1913—1914, op. cit; O. H. Wedel, Austro-Ger-
man Diplomatic Relations, 1908—1914 (Stanford, California, 1932). Frank G. Weber,
Eagles on the Crescent. Germany, Austria, and the Turkish Alliance, 1914—1918 (Ithaca
and London: Cornell University Press, 1970), pp. 5—58.

%) This does not mean that Berlin was prepared to satisfy Vienna’s ambitions where
Germany itself had a direct interest. This was especially true in the case of Austria’s
recently formulated imperialist aspirations in Asia Minor. See, F. R. Bridge, Tarde
venientibus ossa: Austro-Hungarian Colonial Aspirations in Asia Minor, 1913—1914,
Middle Eastern Studies, VI (1970), pp. 319—330.

) Crampton, The Decline of the Concert of Europe in the Balkans, 1913—1914,
p. 407; Fischer, War of Illusions, pp. 164, 392—393.
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upon the ratification of the treaty by the signatories of the Treaty of Berlin of 1878.
None of the Great Powers, however, had any desire to become involved in the
Balkan tangle. Indeed, even Berlin opposed a revision of the Bucharest settlement.

Unlike Austria-Hungary, Germany perceived the Balkan problem through a dif-
ferent perspective. Her policy was determined by broader considerations and it was
not as ambivalent as it is sometimes believed. For Germany the Balkan peninsula
was of a secondary significance in comparison to her interests in the Ottoman
Empire as a whole, which in turn was only one link in her broader Weltpolitik.
Germany was concerned about her position in the eastern Mediterranean asrelated
to the Middle East, even though the Mediterranean in general was not a sphere of
primary importance for Berlin. However, Germany was not only concerned about
the stability of her position in Turkey, where her economic and political interests
were of paramount importance, but she was also determined to extend her influence
in the eastern Mediterranean — hence her concern about Greece’s future orienta-
tion dictated by her geographic position. This concern is further reflected in Ber-
lin’s attempt to secure Greece’s naval orders through which Germany hoped to
counteract British and French influence, and in the organization of a German
Mediterranean squadron®). It is within this general context that we must interpret
Germany’s encouragment of a Greek-Turkish-Rumanian bloc and the consequent
isolation of Bulgaria. The thinking of the German Foreign Office at this time, is
clearly reflected in a discussion Jagow held with Graf Johann von Forgdch, section
chief of the Austro-Hungarian Foreign Ministry, on the question of Greece’s orien-
tation. Forgdch argued that Greece was of a limited value to the Triple Alliance and
that her long coast lines offered no protection for the Triplice. Moreover, Panhel-
lenic aspirations in Asia Minor threatened to precipitate a clash with Turkey and
jeopardize the status quo in Asia Minor. In Jagow’s mind, it was precisely for this
reason that a rapprochement between Greece and Turkey was desirable in order to
forestall the Panhellenic agitation in that area. But above all, because of her geo-
graphic position, Greece should not be allowed to fall into France’s orbit. France
already controlled most of the north African coast, she had aspirations toward
Syria, she maintained good relations with Spain, and now French diplomacy was
working assiduously to bring Greece into the orbit of the Triple Entente and there-
by secure an undisputed preponderance in the Mediterranean. It was therefore,
necessary to support King Constantine’s decision to strive for Greece’s orientation
toward the Triple Alliance through a military convention with Rumania®). From
the foregoing discussion it becomes clear that, notwithstanding their overall com-
munity of interest, Austro-German differences in their Balkan policy weredictated
by their divergent interests over specific problems in the East as well as by the very
nature of their respective strategies militated by their perception of their interna-
tional position and by their long term goals.

%) Crampton, The Decline of the Concert of Europe . . ., p. 406 and note 76.
89) A.A.Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Note by Jagow, 26 September 1913, no. AA.
1134 of a conversation with Forgdch held on 25 September 1913.
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Following the conclusion of the Treaty of Bucharest, the question of Greece’s
orientation became once again the subject of public debate in the Greek press. On
August 7, Nea Hemera, which was favorably inclined toward the Triple Alliance
and close to the Greek Royal Court, commented in an article that England’s alleged
“new attitude” toward Greece’s claims was attributed by “diplomatic circles” to
London’s suspicions over Greece’s inclination toward the constellation of the Triple
Alliance”). Possibly Nea Hemera’s article was inspired by the circles of the Royal
Court as a trial baloon. The press that was close to the government, however, swiftly
denied the allegation of Greece’s “new orientation”. The newspaper Hestia, which
reflected the government’s position denied that Greece had undertaken any com-
mitments toward either of the European alliances; nor was it expedient, it was
pointed out, for Greece to change its policy at a time when the policies of both great
alliances seemed to coincide on the outstanding Balkan problems. It was also
pointed out that if the alleged British suspicions were correct, then Austria-Hun-
gary and Italy would not be opposed to Greece’s interests in southern Albania and
the Dodecanese islands respectively®).

The question of the growth of German influence in Greece had become the subject
of public debate ever since Theotokis’ return from Berlin. L’Echo d’Athénes, the
French daily in Athens, attacked Theotokis on July 22, disputing his statements to
the effect that he had found a grecophile attitude in Berlin and that the French were
more inclined toward Bulgaria, pointing out France’s consistent grecophile policy
at the Ambassadors’ Conference in contrast to Germany’s pro-Turkish policy®).
The dispute over Theotokis’ statements continued unabated throughout the sum-
mer. As late as August 6, the German minister wrote Berlin: “Because of the truly
clumsy statements of the former prime minister Theotokis over Germany’s friend-
ship for Greece, tempers are being kept stirred up here.” L’Echo d’Athénes did not
miss the opportunity to bring up the subject, at times even accusing Greece of
ungratefulness. Quadt realized, of course, that Greece could not afford to alienate
France and the French money market, but he was convinced that Greece’s associa-
tion with the Triplice would be received by the country enthusiastically®).

The press debate over Theotokis’ activities had hardly subsided when anincident
in early September brought to the surface again the latent divergence within
Greece. King Constantine’s activities during his visit to Berlin in early September
clearly indicate that Theotokis’ overtures in June cannot be considered as a person-
al initiative without the King’s knowledge and approval. That his overtures were
officially disavowed by King Constantine following Germany’s decision to put
aside for the moment the Greek question, was mainly dictated by domestic consid-
erations. It was a face-saving device to prevent a clash with Venizelos that would

%) Nea Hemera, 25 July/7 August 1913.

1) Hestia, 26 July/8 August 1913.

%) A.A.Griechenland 63,Bd. 2, Quadt to Bethmann Hollweg, 6 August 1913, no. 25 (A
15308).

#) A.A. Griechenland 63, Bd. 2, Quadt to Bethmann Hollweg, 6 August 1913, no. 301
(A 16371); Quadt to Bethmann Hollweg, 15 August 1913, no. 319 (A 16993).
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have led to his resignation, and to a possible political crisis, a policy which Berlin
itself discouraged. Apparently, the King realized how imprudent it would have
been to have provoked a ministerial crisis — something he was prepared to do
— while Berlin was not prepared to accept Greece within the fold of the Triplice at
that particular juncture. That King Constantine was determined to join the Triple
Alliance was amply proved by his conversations in Berlin in early September.

In his conversations with the Kaiser and Jagow the King concentrated on the
unsatisfactory relations between Greece, Austria-Hungary and Italy, because of
their opposition to Greece’s interests in Albania and the Aegean islands — a policy
which complicated his domestic position and presented a stumbling block to his
orientation toward the Triplice. The King insisted especially on the question of
Korytsa, stressing the difficulties he would have to face in Greece if he yielded on
that question. Both the Kaiser and Jagow were adamant on this issue, pointing out
that because of Germany’s pro-Greek policy on the questions of Kavalla and the
islands it was no longer possible for Germany to abandon her allies on the Albanian
question. The Kaiser pointed out to Constantine that in comparison to his great
successes, such as the acquisition of Salonika, Kavalla, Jannina and Crete, the
question of the Epirus boundary was a “worthless” issue. The Kaiser also stressed
the necessity of theimprovement of Greece’s relations with Italy and Austria as well
as with Turkey and Bucharest. He insisted upon the importance of securing Italy’s
collaboration, upon whom both Germany and Austria counted as a Mediterranean
naval power, rather than alienating her because of such an insignificant boundary
dispute. Alienating Italy could be costly, since there was always the possibility of
coming to terms with her on the islands question®). A similar position was adopted
by Jagow in his conversations with Constantine. Jagow stressed that by resisting
the decision of the Great Powers on the Epirus question, he would simply jeopardize
his chances of orienting his policy toward the Triplice. Notwithstanding his com-
plains against Italy and Austria, King Constantine persisted upon his determination
to join the Triple Alliance and Rumania. He pointed out that Greece’s friendship
could be useful, for in a few years Greece would be able to mobilize 500,000 men.
Constantine explained that he would have to reorient his policy gradually, because
under the present political circumstances, and because of economic reasons, he
could not abruptly alienate France. The King also requested Germany’s participa-
tion in a projected Greek loan of 500,000 francs which was then being negotiated in
France, so that Greece would not have to depend entirely on France. Ironically,
Jagow espoused Venizelos’ position and he advised Constantine to accept Veni-
zelos’ policy, e. g. that Greece should not join at the present moment any of the
great European alliance systems in contrast to Constantine’s policy which sought
Greece’s immediate association with the Central Powers. Such an alternative also

%) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Kaiser Wilhelm II to Jagow, 6 September
1913, no. A.S. 1060.
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suited Germany who was at the time at loggerheads with her allies over that very
issue®).

Germany’s partners were no more amenable to Constantine’s overtures than they
were earlier in the summer. On the contrary, the Albanian boundary dispute was to
complicate further the question of Greece’s reorientation. When San Giuliano was
informed of King Constantine’s position on Korytsa, he precluded the possibility of
yielding on that issue, being convinced that Greece would yield under pressure. San
Giuliano was still skeptical of King Constantine’s capacity to bring Greece over to
the Triplice. He felt that King Constantine, being a constitutional monarch, could
not conduct a personal policy. He could not afford to alienate France, because of
Greece’s economic needs and that Greece would secure her money through what-
ever source she could — in which case Greece would have to fluctuate between the
two alliance systems. San Giuliano concluded that even though he wanted to facili-
tate Greece’s association with the Triplice, further difficulties were bound to
emerge because of the pending delimitation of the Albanian boundaries®). Thus,
San Giuliano was still skeptical about Germany’s Greek policy.

It was at this time that Constantine’s eagerness to advance Greece’s attachment
to the Triplice and in an effort to ingratiate his German hosts and allay the persist-
ing suspicions in Vienna and Rome, precipitated an unfortunate incident which was
not, perhaps, altogether accidental. On September 7, in a toast following a cere-
mony at Potsdam during which the Kaiser conferred upon him the baton of a Ger-
man fieldmarshal, Constantine said inter alia: “Our victories are due to the vigor of
our troops and also to the principles which I and my officers have learned of the art
of war at Berlin .. .")” Understandably, the French government and the press
reacted sharply to the Kings’s statement which was interpreted as an affront to
France, since it had been through the work of the French military mission that the
reorganization and training of the Greek army had been achieved. The Parisian
newspapers Le Temps, Le Matin, Gaulois and Gil Blas, as well as the French daily in

¥) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Jagow to the German Legations in Vienna
(no. 1325) and Rome (no. 1158); Note by Jagow to Bethmann Hollweg, 7T September 1913,
no. A.S. 1063.

%) A.A.Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Hindenburg to Bethmann Hollweg, 10 Sep-
tember 1913, no. A18516; Hindenburg to Bethmann Hollweg, 13 September 1913,
no. 190 (A.S. 100). Another issue that disturbed the Greek Government at this time were
widespread rumors that Italy was conducting secret negotiations with Turkey for con-
cessions in Asia Minor in return for Italy’s support of Turkey’s position on the question
of the islands. Berlin had already taken a clear stand against such tactics, and San
Giuliano had promised that there was no substance in the rumors. No one doubted,
however, that Italy sought such concessions, being prepared to bargain both with Tur-
key and Great Britain. See A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Hindenburg to
Bethmann Hollweg, 10 September 1913, no. A18514. Bosworth, Britain and Italy’s
Acquisition of the Dodecanese, 1912—1913, pp. 698—699.

°") Ministere des Affaires Etrangeéres, Documents diplomatiques francais 1871—1814,
3rd Series, Vol. VII, 131; HHS, XVI/64, Fiirstenberg to Berchtold, 11 September 1913,
no. 687; Furstenberg to Berchtold, 13 September 1913, no. 42A. Kairoi, 28 August/
11 September 1913; Ebros, 25 August/7 September 1913.
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Athens L’Echo d’Athenes, were very critical of the King’s statements®). The King,
who had not considered the possible consequences of his statements, was now quite
concerned about the reaction of the Greek Chamber to his diplomatic faux pas®).

The King’s statements and the reaction in France, compelled Venizelos to inter-
rupt his vacation at Loutraki in order to take over the situation personally. He
expressed his regrets to the French Chargé d’affaires about the misinterpretation of
the King’s statements at Potsdam. The Greek press, too, in an effort to minimize the
significance of the King’s statements, praised the work of the French military mis-
sion, and the King himself tried, not entirely successfully, to allay French suspi-
cions during his visit to Paris'”). The Quai d’Orsay, too, endeavored to minimize the
incident, and a distinction was made between the King’s statements and the senti-
ments of the Greek people. On the other hand, Bethmann Hollweg capitalized on
the King’s statement to express satisfication in the Reichstag, projecting Constan-
tine’s statements as a refutation to all those who had tried to ridicule German
military tactics as a result of Turkey’s defeats in the First Balkan War'"). In Athens,
the Greek press and especially the government newspapers such as Hestia and
Patris, were careful to point out that the King’s statements in no way reflected
official policy and that there was no indication of a change in Greek foreign policy.
It was emphasized that the King’s trip was of a private nature and that on matters of
policy the King’s views coincided with those of the government. Concurrently, the
press praised the work of the French mission, expressing Greece’s gratitude, with-
out at the same time disputing openly the King’s statements, recognizing thereby
the need of Germany’s support on all outstanding issues'™).

Underneath this public debate in Athens over the question of the growth of
German influence, one again finds an intense Franco-German economic competi-
tion which was expanded now to include Greece’s naval program and Germany’s
interest to secure orders for her own naval yards — a question which was directly
related, as has been shown, to Germany’s naval position in the eastern Mediterra-
nean. Quadt’s insistence upon Greece’s future value as a close associate of the Triple
Alliance, and as a military and naval factor in the Balkans and in the eastern
Mediterranean, was accompanied by an equally fervent insistence upon the partici-

%) A.A.Griechenland 63, Bd. 2, Radowitz to FO, 10 September 1913, no. 309 (A8573).
Le Matin, 10 September 1913; L’Echo d’Athénes, 7T September 1913. A.A. Griechenland
63, Bd. 2, Bassewitz to FO, 7 September 1913, no. 340 (A18493).

%) A.A.Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Treutler to FO, 11 September 1913, no. 107
(A.S. 1086).

100) A A. Griechenland 63, Bd. 2, Radowitz to FO, 12 September 1913, no. 100
(A18607); Bassewitz to FO, 11 September 1913, no. 289 (A18475); HHS, XVI/64, Fiur-
stenberg to Berchtold, 12 September 1913, no. 688; Firstenberg to Berchtold, 13 Sep-
tember 1913, no. 42A.

11y A A. Griechenland 63, Bd. 2, Radowitz to Bethmann Hollweg, 22 September 1913,
no. 327 (A19185); Fritz Fischer, Weltpolitik, Weltmachtstreben und deutsche Kriegs-
ziele, Historische Zeitschrift, Vol. 199 (1964), pp. 297—298.

102y See, Patris, Hestia, Nea Hemera, Embros, Athenai, Kairoi, Akropolis 25 August/
7 September 1913—14/27 September 1913; A.A. Griechenland 63, Bd. 2, Quadt to Beth-
mann Hollweg, 12 September 1913, no. 348.
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pation of German capital in Greece’s financial needs for the purpose of promoting
Germany’s political and economic influence. In April 1913, the WilhelmstraBe had
vetoed Quadt’s proposals because of the overextention of Germany’s financial mar-
ket and because of the risks entailed in dispersing Germany'’s financial strenght. In
the summer of 1913, however, the Kaiser himself intervened personally in favor of
Germany’s participation in the forthcoming Greek loan and he secured the consent
of Paul von Schwabach, director and joint owner of the Gerson Bleichréder bank-
ing house. Schwabach envisaged a loan of 50 million francs, but he precluded the
possibility of a much larger loan as that projected by the Greek government. He
preferred international participation which would include German, French and
English banking houses, even though he doubted whether the French government
would favor such an arrangement, preferring to secure exclusive French participa-
tion. Until the end of 1913, both the WilhelmstraBe and Schwabach encouraged
Athens to count on future German participation'”). King Constantine, too, during
his Berlin visit, had stressed his desire for the participation of German capital in
order to prevent the monopolization of the French financial market and the con-
comitant growth of French political influence. But the truth of the matter was that
Greece’s financial needs could be satisfied only in the French market. Her financial
weakness compelled Germany to abandon the idea of participating in the Greek
loan with the consequent loss of industrial advantages which were monopolized
almost exclusively by France. As Quadt complained, the German banks could not
liberate Greece from France’s “iron grip”'*). Indeed, the Kaiser’s concern over
France’s efforts to draw Bulgaria into her orbit through a “chain of gold”, could be
more appropriately applied to the Greek case'”). Two basic questions prevented
Germany from gaining a stronger foothold in Greece: (1) herinability to give Greece
unqualified support on the islands question and in North Epirus because of her
broader political interests in Turkey as well as because of the exigencies and limita-
tions imposed by her alliance system; and (2) because “family policy was no substi-
tute for lack of financial strength”'*®). Thus, by the end of the year Greece had
already secured the commitment of the French government for a loan of 500 million
francs, half of which was issued in the spring of 1914'"7"). There is no doubt, there-
fore, that neither the economic nor the general political commitments of Germany

1) AGFM, Theotokisto FO, 20 July/2 August1913,n0.23595A/7; Theotokis to Panas,
16/29 September1913,n0.26781A/7; TheotokistoFO,13/26 November1913,n0.31733A/
7; Theotokisto FO, 22 November/4 December 1913,n0.33773A/7; Poidevin, op. cit., pp.
562—566, 686.

') Poidevin, op. cit., p. 687.

) G.P., XXXIV,no. 12937 as cited in D amianov, Aspects économiques de la politi-
que frangaise . . ., p. 26.

%) Fischer, War of Illusions, p. 293; Fischer, Weltpolitik, Weltmachtstreben und
deutsche Kriegsziele, pp. 296—297.

) AGFM, Sisilianos to FO, 5/18 October 1913, no. 28200A/7; Romanos to FO,
30 November/12 December 1913 no. 33326A/7; Romanos to FO, 10/23 December 1913,
no. 34246A/7; Romanos to FO, 11/24 December 1913, no. 34291A/7; Romanos to FO, 12/
25 December 1913, no. 34341A/7: Romanos to FO, 12/25 December 1913, no. 34342A/7.
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permitted her to give unqualified support to Greece’s interests and thereby promote
the King’s orientation toward the Triplice.

Although Germany’s determination to support Austria’s position in the Balkans,
and her own eastern policy, prevented her from giving concrete evidence of her pro-
Greek policy, in one direction Berlin had not yet abandoned all hope, i. e. the
possibility of a Greco-Turkish rapprochement — an effort which in itself reflected
Berlin’s dilemma and the internal contradictions of its policy. While the Wilhelm-
stralle, concerned about their position in Turkey, were not prepared to support
openly Greece’s position on the islands question, at the same time they were reluc-
tant to encourage Turkey to defy the decision of the Great Powers on that issue.
Berlin was, in fact, concerned lest the recent passive posture of the Great Powers
with respect to the reoccupation of Adrianople by Turkey during the Second Balkan
War, encourage Turkey’s leaders to believe that they could defy the will of the
European Concert on all questions related to the Balkan settlement. Jagow was
cognizant of the fact that a collective step against Turkey was prevented mainly
because of Germany’s refusal to participate; but he now feared that Turkey’s refus-
al to accept the decision of the Great Powers on the islands question could cause
a European crisis which would make it impossible for Germany to help Turkey.
Moreover, since the Kaiser had advised King Constantine to yield on the Albanian
question and accept the neutralization of the islands, the Porte should be pressured
now to show understanding on the question of the islands. In a telegram to Hans
Freiherr von Wangenheim, the German ambassador in Constantinople, Jagow
spoke in this sense, and he concluded: “We have considerable interest in an under-
standing between Greece and Turkey. A failure on this question would in itself
greatly jeopardize our hitherto successful eastern policy. Greece cannot yield on the
islands question!®).”

While the Wilhelmstrae was not prepared to join the Concert on any forcible
measures against Turkey for the acceptance of their decision, at the same time they
were not prepared to abandon Greece at a time that their Greek policy had reached
a critical stage. In Athens King Constantine was very much concerned lest Austro-
Hungarian policy on the questions of southern Albania and the Aegean islands
alienate Greece completely and thereby frustrate his own projected gravitation
toward the Central Powers. As he pointedly told Quadt in early November, “I must
depend on one of the two combinations, otherwise I will go under”'®). One en-

%) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Jagow to Wangenheim, 8 September 1913,
no, 309.

1) A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Quadt to FO, 5 November 1913, no. 386
(A22445). A similar posture was adopted by the Greek minister in Vienna, George S.
Streit, an ardent supporter of King Constantine’s pro-German orientation, who com-
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Stolberg, that Vienna’s policy could hardly facilitate the King’s policy. Streit was con-
vinced that France, with its “schoolmaster’s” tactics and its “patronizing” attitude
would soon alienate Greek public opinion and thereby facilitate the King’s new course.
See, A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Stolberg to Bethmann Hollweg, 30 Sep-
tember 1913, no. 303.
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couraging element at this juncture for King Constantine was found in the recent
development of Greco-Rumanian relations which could be looked upon as
a guarantee of the Bucharest settlement and concurrently as a link toward the
Triplice, at least by those who still considered Rumania as tied to the Central
Powers.

In early November the Greek government’s attention was concentrated on amore
concrete relationship with Rumania, which was highlighted by Take Ionescu’s visit
to Athens in early November. It was quite obvious that the Treaty of Bucharest had
contributed to the further alienation of Rumania from the Central Powers; and
Venizelos now hoped to strengthen the commitment of the newly formed Greek-
Rumanian-Serbian bloc to the maintenance of the Bucharest settlement and there-
by deter the revanchist tendencies of Bulgaria which were encouraged by Austria-
Hungary. However, both Rumania and Serbia were committed to the defense of the
Bucharest settlement simply because it was to their interest to do so. They would
defend the balance of power in the Balkans only to this extent, but neither would
come to Greece’s support in the event of a Greco-Turkish war provoked by purely
Greco-Turkish differences over the Aegean islands. Greco-Serbian interests coin-
cided only in so far as their defense against Bulgaria was concerned, and this is
where their community of interests ended. With Turkey Serbia had no problems,
and, by the same token Greece could hardly involve herself in a quarrel with Ser-
bia’s foe, Austria-Hungary. From Rumania Greece could expect very little if any-
thing at this juncture, especially in her differences with Turkey. At the same time,
however, Rumania had an interest to deter all revisionist tendencies, and for this
reason Bucharest wanted to prevent a Turko-Bulgarian alliance and by the same
token to encourage a Greco-Turkish rapprochement. Therefore, despite the sub-
stantive differences that existed between Greek and Rumanian long term goals, it
was to Rumania’s interest at this juncture to present a common front with Greece;
and this was the significance of Ionescu’s visit to Athens.

Ionescu’s successful visit in Athens confirmed the existence of a new Balkan
rapprochement, without, however, the conclusion of a formal alliance which Veni-
zelos would have preferred. What is also significant is that Jonescu worked hard
during his sojourn in Athens for the conclusion of the Greco-Turkish peace treaty as
a basis for a further rapprochement').

Ionescu’s visit in Athens attained considerable significance. Because of his con-
tribution to the conclusion of the Greco-Turkish peace treaty, Ionescu assumed now
the role of “the arbiter of the Balkans”; but more significant was his assurance that
an attempted violation of the Bucharest settlement would constitute a casus belli.
For Venizelos the Bucharest settlement constituted “la charte fondamentale des

1% Jonescu’s mediation was requested by Talaat Bey, the Turkish Minister of the
Interior while Ionescu was passing through Constantinople on his way to Athens. Iones-
cu accepted this task willingly for he was convinced that the rapid conclusion of a Greco-
Turkish settlement would facilitate a Greek-Rumanian-Turkish rapprochement. See,
A.A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Bassewitz to Bethmann Hollweg, 14 November
1913, no. 391 (A23086).
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Balkans”, and for Ionescu it represented “la base du rapprochement entre la
Roumanie et la Gréce entre lesquelles il est impossible de voir des causes de diver-
gence”'"). Itwasnow generally believed that Rumania was committed tointervene in
the event of an attack by Bulgaria alone or by Bulgaria in collaboration with Tur-
key. Indeed, The Greco-Rumanian understanding was now viewed as a “de facto
alliance”'2). Unlike Austria-Hungary, Germany was satisfied with these develop-
ments, for, understandably, Berlin looked upon the improvement of Greco-Ruma-
nian relations and the movement toward an improvement of Greco-Turkish rela-
tions, as the first important step toward the conclusion of a Greek-Rumanian-
Turkish entente under Germany’s aegis, that is, the formation of a new bloc which
would in time gravitate toward the Triplice. Now Venizelos looked hopefully to-
ward the conclusion of a formal alliance with Rumania. As to the final balance of
these developments for the Central Powers, more accurate was the assessment of
the Austro-Hungarian minister in Bucharest, Ottokar Czernin, when he wrote that:
“the alliance with Rumania under present conditions was nothing more than
a scrap of paper without content'?).”

By the end of the year the question of the delimitation of the south Albanian
boundary and the anti-Greek posture adopted by Italy and Austria-Hungary com-
plicated considerably the position of those in Greece who worked for a pro-German
orientation. The King himself was very bitter against Vienna and Rome and com-
plained about Germany’s failure to exert some pressure on her allies in favor of
Greece. He was now even willing to concede Korytsa and Argyrocastro to Albania if
he could secure a new line that would incorporate Delvino and its valley into
Greece. The King complained that a policy as that pursued by Rome and Vienna
could hardly facilitate Greece’s orientation toward the Triplice. He feared that
under such circumstances “he would be driven into the arms of the Triple Entente.
Whether he wanted it or not he would wake up one day and find himself allied with
France”. Venizelos, too, spoke in a similar sense, stressing that he saw no more
advantage in the combination of the Triplice and that he would have to lean on
France'*). Quadt was quite alarmed especially by the change he noticed in Veni-
zelos’ attitude. He insisted that “if we wish to count upon Greece in the future as
a factor in a possible European conflict and if we want to prevent her from joining

uy A A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2 Bassewitz to Bethmann Hollweg,
8 November 1913, no. 389 (A22768); Bassewitz to Bethmann Hollweg, 14 November
1913, no. 391 (A23086); Bassewitz to Bethmann Hollweg, 12 November 1913, no. 390
(A22914); Bassesitz to Bethmann Hollweg, 27 November 1913, no. 403 (A23980).

u2) HHS, XVI/64, Fiirstenberg to Berchtold, 15 November 1913, no. 51E; see also,
Fiirstenberg to Berchtold, 28 October 1913, no. 48B; Firstenberg to Berchtold,
11 November 1913, no. 809; Fiirstenberg to Berchtold, 8 November 1913, no. 803; Fir-
stenberg to Berchtold, 9 November 1913, no. 50A; Fiurstenberg to Berchtold,
15 November 1913, no. 51F.

13) Ottokar Czernin, Im Weltkriege (Berlin and Vienna, 1919), p. 107.

114y A A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Quadt to FO, 12 December 1913, no. 351
(A24568).
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the opposite camp, we must now do something for Greece”. He felt, therefore, that
Germany, without assuming a leading role on the south Albanian boundary ques-
tion, she should play a mediating role in favor of Greece. “I cannot understand”,
wrote Quadt, “how can one underestimate Greece’s role, with her many ports and
the channel of Corfu, in a European conflict; and I fear that if Greece is forced to
join the enemy camp we would later regret that we did not take advantage of
Greece’s geographic position at the right moment!*).”

In spite of the difficulties he encountered with Germany’s allies on the basic
questions that concerned Greece, and in spite of the fact that Germany was now
closer to Vienna’s position than before, Venizelos was careful not to depart openly
from the policy he had outlined earlier in the summer. During a visit of the major
European capitals in January and early February, he was able to steer a middle
course in an effort to secure the support of the Great Powers on the islands question.
While in Paris a final agreement was concluded for a loan of 500 million francs
which was to be issued in two installments of 250 million francs each, the first of
which was to be issued in the spring of 1914'*%). As Venizelos admitted in a conversa-
tion with Jagow during his visit in Berlin, the terms of the loan were “hard”, but he
pointed out that “money at the moment is expensive”, for “as things stand now
France has the credit monopoly and therefore one has to come to terms”'""). To be
sure, France secured more than just the loan monopoly, for the final agreement was
accompanied with a concession for the construction of the railway linking Larissa
with Salonika, a concession for the development of the port of Salonika, as well as
a near monopoly of Greek military orders'?). In response to Jagow’s question as to
whether the loan negotiations in Paris had in any way affected Greece’s political
posture and especially her policy in the Mediterranean, Venizelos reiterated his old
position, i. e., that Greece would pursue a purely Balkan policy, that he would
remain outside the two major European blocs and that he would endeavor to con-
clude an alliance with Rumania and, if possible, an understanding with Turkey.

%) A.A.Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Quadt to Bethmann Hollweg, 12 December
1913, no. 411 (A25052); Quadt to FO, 25 December 1913 no. 361 (A25322); Wangenheim
to FO, 15 December 1913, no. A24852.

%) A. Andreades, Les finances de la Gréce, Journal des Economistes, Vol. 74
(15 April—15 May 1915), p. 32 (Offprint). Because of the war expenditures Greece
needed this loan in order to liquidate the large floating debt incurred during the war and
for the consolidation and administration of the new territories. More than half of the
loan was successfully issued in the Spring of 1914 mainly in France. The outbreak of the
First World War prevented the completion of the floatation. The second issue of 1915
was limited to 2 962 960 pounds. The French group controlled 70 % of the loan and the
British group 30 %. The negotiations for the loan were concluded on 2 February 1914.
See, Poidevin, op. cit,, pp. 684—685. William H. Wynne, State Insolvency and Foreign
Bondholders (New Haven: Yale University Press, 1951), I, pp. 347—348.

") A.A. Griechenland 63, Bd. 2, Jagow to German Legations in Rome (no. 97), Vienna
(no. 117), Paris (no. 113) and London (no. 127), A. 1724.

"*) Fischer, Weltpolitik, Weltmachtstreben und deutsche Kriegsziele, p.296;
Poidevin, op. cit., pp. 684—685.
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“Through a union with Rumania”, he said, “Greece would also be drawn closer to
the Triple Alliance'").”

In spite of this assurances in Berlin, the fact remains that Venezelos’ policy at this
time was taking Greece a step closer to the Entente Powers, a trend clearly reflected
in his visit of St. Petersburg and Bucharest in early February together with the
Serbian Prime Minister, Nikola Pagié. While in St. Petersburg both men secured the
Tsar’s assurances against all tendencies for the revision of the Bucharest settle-
ment. In Bucharest both men were warmly received and while no written agreement
was concluded, it was again demonstrated that the three powers were determined to
maintain the new status quo. Actually, both Venizelos and Pasi¢ had proposed in
Bucharest the conclusion of a formal defensive alliance, a proposal Rumania turned
down for they considered the existing understanding as an adequate arrangement.
What concerned Brdtianu was the possibility of a Bulgaro-Turkish alliance which
could lead to a Greco-Turkish war over the islands—an event which would inevi-
tably bring into the forefront the entire Bucharest settlement. It was for this reason
that a united front was presented by the three Balkan powers on the question of the
islands'®).

Although it was quite obvious by this time that Rumania and the new Balkan
coalition were gravitating toward the West, Berlin, still more optimistic than Vien-
na about the future orientation of these three powers, was becoming more con-
cerned about the cohesion and strengthening of the Triple Alliance, but did not
substantially alter its Balkan policy. As late as the spring of 1914, the Wilhelm-
straBe as well as the Kaiser insisted upon the necessity of keeping Rumania within
the Triplice and clung to the idea of the formation of a Rumanian-Greek-Serbian
alliance to be joined by Austria-Hungary and also by Turkey. Thus, Berlin and
Vienna remained irreconcilable on this issue. As the Austrian Minister of Trade put
it, following a meeting with the principal personalities of the German government:
“Here [in Berlin] they want to encircle Bulgaria, we want to encircle Serbia.” These
differences were not reconciled until the outbreak of the First World War'*').

With respect to Greece, Germany had no obvious reason to be discouraged. In
spite of the predominance of French capital and the concomitant growth of French
influence, and notwithstanding Venizelos’ personal predelections, one could not
speak of a clearly predetermined pro-Western orientation having in view the basic
divergence that continued to persist and to grow within the Greek ruling elite. King
Constantine, who was looked upon by Berlin as a decisive and stable factor in
Greece, as well as the newly appointed Foreign Minister, George S. Streit, were
working for Greece’s future attachment to the Central Powers. One encouraging

19) A A. Griechenland 63, Bd. 2, Jagow to Waldhausen, 29 January 1914, no. 31.

1200 A A. Griechenland 50, Bd. 2, Pourtales to Bethmann Hollweg, 6 February 1914,
no. 38; Deutschland 128, No. 3, Bd. 2, Waldhausen to Bethmann Hollweg, 3 February
1914 no. A2618; Quadt to FO, 19 February 1914, no. 40 (A3509); Maciu, La Roumanie
et la politique des Grandes Puissances . . ., pp. 726—727.

121) Cited in Fischer, War of Illusions, p. 413; also, Joseph M. Baernreither, Dem
Weltbrand entgegen (Berlin, 1928), pp. 305£f.
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development, insofar as the Central Powers were concerned, was the fact that the
Greco-Serbian alliance, which represented an element of fundamental significance
for Vienna, was now being questioned by both King Constantine and Streit himself
as well as by the royal entourage. There were many who believed that Serbia and
Bulgaria would one day compose their differences — a likelihood which would
jeopardize Greece’s integrity in Macedonia. The Slavic danger was a fundamental
determinant in their propensity to look upon the Central Powers as a natural ally,
notwithstanding the profound and in some ways unreconcilable differences that
separated Athens from Vienna and Berlin'*?). Such views were also shared by the
new Foreign Minister, George S. Streit, who was on principle opposed to the Greco-
Serbian alliance and who openly told the Austro-Hungarian minister in Athens,
Graf von Szilassy, that the Greco-Serbian alliance would soon expire, for he, too,
was convinced that sooner or later Serbia and Bulgaria would solve their differ-
ences and act in common. Thus, Streit did not conceal his intention, which also
reflected the King’s position, to abandon the Greco-Serbian alliance as soon as an
arrangement could be found which would bring Greece within the orbit of the
Triplice'®). Both on the question of the Greco-Serbian alliance and on the projected
loan which Venizelos wanted to contract entirely with Western capital, Streit and
the King pursued a diametrically opposite policy. In fact, Szilassy was so encour-
aged by this atmosphere in Athens as to propose to his government to adopt a posi-
tion favorable to Greece on the question of the islands in order to facilitate the
already discernible gravitation toward the Central Powers'*).

During the Kaiser’s spring vacation in Corfu, the King and his inner circle had the
opportunity do discuss more openly their plans for Greece’s future orientation
toward the Triplice. Streit had the opportunity to discuss his plans for the future
both with Quadt and with the Kaiser. Quadt wrote on April 13: “The Foreign
Minister, Mr. Streit, to whom I repeatedly expressed my regrets that the offers of
our industry were not taken adequately into consideration because of Greece’s
financial dependence on France, explained to me in a long conversation that he
believes that for the realization of his plans for a closer relationship of Greece with

'#) HHS, XVI1/64, Fiirstenberg to Berchtold, 12 December 1913, no. 56A; Szilassy to
Berchtold, 20 December 1913, no. 871.

1#%) HHS, XV1/64, Szilassy to Berchtold, 26 December 1913 nos. 59A, 69E; XVI1/65,
Szilassy to Berchtold, 16 January 1914, nos. Z.4/P,B, and Z.4/P,D; Szilassy to Berchtold,
31 January 1914, no. Z.9/P,A; Szilassy to Berchtold, 20 February 1914, no. Z.18/P,A;
Szilassy to Berchtold, 2 May 1914, no. Z.39/P,A.

%) HHS, XVI/65, Szilassy to Berchtold, 16 January 1914, nos. Z.4/P,D and Z.4/P,E;
Szilassy to Berchtold, 19 January 1914, no. Z.5/P,D; Szilassy to Berchtold, 30 January
1914, no. 52; Szilassy to Berchtold, 30 January 1914, no, 2.8/P,A. With the growing
tension in Greco-Turkish relations over the question of the islands, and with the inten-
sification of the domestic strain as a result of the North Epirus question and of the
growing polarization of the body politic, the debate over Greece’s future orientation was
becoming more pronounced. Especially persistent was Theotokis’ attacks on Venizelos’
policy which, according to Theotokis’ interpretation, had led to Greece’s isolation. See,
A.A.Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Quadtto Bethmann Hollweg, 12 March 1914, no.
A5278.
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the Triple Alliance, it was not now advantageous for Greece to break with France
immediately. His entire past, and the tradition of his family which was long ago
established in Germany, has certainly persuaded him, even though he was a good
Greek, to find in Germany a protector of Greece. In any event, Greece would have to
consider on which side England would range itself in a future conflict of the Great
Powers. For this reason, Greece, with its many harbors and islands, is more exposed
to an English attack than any other power, and therefore, he follows with suspense
the improvement of Anglo-German relations.” Streit had advised the King that
Greece should detach itself gradually from France through the contract of short
term loans which would render Greece less dependent on Western capital'®). The
Kaiser, too, in his conversation with Streit stressed in particular the necessity of
Greece’s ranging herself on the side of Rumania and the Triple Alliance in case of
a conflict with Slavism. “Greece”, said the Kaiser, “must build in the Balkans adam
against the Slavs”").

A similar posture was adopted by Theotokis, during his conversation with the
Kaiser on April 29, who stressed the necessity for the union of all non-Slavic Balkan
states, including Turkey, under Germany’s aegis, for he, too, was convinced that the
Slavic Balkan states would sooner or later ally themselves under Russian influence.
He criticised the present Greek government for being unable to understand
Greece’s true interests. Theotokis stressed that:

Without German help Greece would be unable to collaborate either with Rumania
or with Turkey; and he fears that the present Greek government, unable to appreci-
ate Greece’s true interests, still sails in French waters . . . Theotokis believes that
Germany should assume a mediating role for the conclusion of an alliance of the
non-Slavic Balkan states, and he knows that she will not come away with empty
hands; it would be for the Triple Alliance an enormous help, for in the event of
a conflict with France, Rumania, Greece, Turkey and Albania could hold in check
the Balkan Slavs and thereby free 400,000 Austrians. Certainly Germany must
make certain that Austria should pursue a better policy and her Rumanian mistakes
must be corrected.

In conclusion, Quadt commented that the Kaiser “avoided any commitmentsin as
much as Venizelos was already working in the direction hinted by Theotokis™**").

125) A A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Quadt to Bethmann Hollweg, 13 April
1914, no. 11 (A7412). Streit attributed considerable importance to the relative improve-
ment of Anglo-German relations as a factor for Greece’s future attachment to the Tri-
plice. He perceived a certain tension in Anglo-Russian relations as early as mid-De-
cember 1913, and he erroneously assumed because of Russia’s aims in Persia and Asia
Minor which would involve England’s communications with India, that England would
gradually detach itself from the Triple Entente and revert to her splendid isolation. Such
tendencies were, of course, welcome to Streit, who considered England’s neutrality an
important element for the realization of his own plans. See, AGFM, Streit to Panas, 1/
14 December 1913, no. 34634A/5.

126) A A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Quadt to Bethmann Hollweg, 13 April
1913, no. 12 (A7413).

127y A A. Deutschland No. 128, No. 3, Bd. 2, Treutler to FO, 30 April 1914, no. A8416.
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Quadt’s last remark clearly indicates how little they had understood the implica-
tions of Venizelos’ policy. In the end Berlin’s mediation for the settlement of the
islands question and for the improvement of Greco-Turkish relations failed be-
cause Turkey steadfastly refused to recognize Greek sovereignty over the Aegean
islands. Germany’s failure in this direction in a way reflected the existing and
growing strain in German-Turkish relations — a strain which had been aggravated
by Berlin’s pro-Greek policy on the question of the islands. Such was the Kaiser’s
pessimism at that time that he threatened:

“Ishall tolerate this no longer. If the Turks want to fight the Greeks over the Islands
I shall withdraw the officers’ mission. Turkey is simply past saving. And itis
worth nothing. Let it come apart then in the arms of the Triple Entente. Wilhelm
I. R.1*).2

In spite of the problems inherent in Germany’s Balkan policy, no one could as-
sume in Berlin that Greece was entirely lost for the Central Powers. Indeed, even the
Ballhausplatz was not entirely pessimistic about Greece’s future orientation. As-
sessing the position of the Central Powers following the Balkan crisis, the section
chief of the Austro-Hungarian Foreign Ministry, Franz Baron von Matscheko,
wrote in a secret memorandum written in the early summer 1914: “The relations of
the Triple Alliance to the strengthened and enlarged Greek Kingdom have general-
ly developed in such a way that Greece, despite her alliance with Serbia, is not
necessarily to be regarded as an opponent'*’).” While he recognized that the balance
sheet could not be viewed as generally favorable for the Central Powers, he dis-
cerned in the new Balkan political configuration a precarious balance which could
not be easily exploited by the Entente Powers. He wrote:

.. . after the crisis ended there appeared a division of the Balkan States into two
groups almost equal in strength — Turkey and Bulgaria on the one side, the two
Serbian states, Greece and Roumania on the other. The result of this has been that
the two groups tie each other down and cannot for the present be used by the
Entente Powers to displace the European balance of power').

It was precisely this division that was crystallized with the approach of the July
crisis — an event which forced Germany to abandon her hitherto pursued Balkan
policy, reverting essentially to Vienna’s policy which favored a Turkish-Bulgarian
alliance, and brought to the surface the latent divergence within Greece’s governing
elite on the question of foreign policy.

One can hardly understand the determinants of the divergent courses pursued by
Greece’s policy makers following the Balkan Wars without relating them to domes-
tic socio-political configurations. It is only within the framework of an intense
interplay between domestic and international politics that we may attempt to ex-
plain the divergence that emerged immediately following King Constantine’s ac-

1) Cited in Fischer, War of Illusions, p. 308; A.A. Deutschland No. 128, no. 3, Bd. 2,
Wangenheim to FO, 30 April 1914 no. 190 (A8457).

'*) Bridge, From Sadowa to Sarajevo, p. 443.

130) Tbid., p. 445.
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cession to the throne. This interconnection of domestic and foreign policy becomes
more intense under conditions of domestic socio-political tensions that are once
more surfacing in the upper reaches of the traditional conservative forces which
after a brief period of confusion and disorientation were now attempting to consoli-
date their position. It is not accidental that these forces rallied around King Con-
stantine, whose autocratic tendencies were well known and who personally inter-
vened in an effort to unify all the inchoate conservative and anti-Venizelist ele-
ments into a political force that could attempt to check the Venizelist tide.

Contrary to appearances, the traditional political and social structures had not
been fundamentally affected by the rising new forces and by Venizelos’ reformist
movement, and a conscious attempt was now made by the traditional political
elements to regain some of the lost ground. The polarization that came to be known
as the national schism and was conveniently identified with the divergent courses
pursued in foreign policy following the outbreak of the First World War, was slowly
taking shape much earlier and was given an impetus with King Constantine’s acces-
sion to the throne. This growing polarization gradually rendered the time-honored
compromise and accomodation of the existing parliamentary system unworkable
and was bound to explode under conditions of internal and international crisis. The
King and the conservative elements around him saw in Germany’s hegemony in the
European continent a victory of the social status quo, and their pro-German orien-
tation was clearly linked to their resolve to arrest or even reverse the consequences
of the 1909 coup d’état. Thus, under the prevailing social tensions and the mounting
political polarization the primacy of foreign policy which was at times in the past
peculiar to Greek political life, was now inoperative. The growing divergence over
foreign policy was accompanied by mounting internal socio-political tensions that
exacerbated the existing polarization. These considerations lead to the conclusion
that the concept of “national interest” as perceived by the various governing elites,
was not a constant, immutable factor in policy-making. The formulation of foreign
policy was affected not only by constant elements, but also by domestic socio-
political configurations, and even by less tangible value systems. All statesmen
were guided in their formulation of policy by what is vaguely referred to as the
“national interest”, but this does not mean that their perception of the national
interest is of necessity identical with their perception of the means that will best
secure the furtherance of national aims. Nor does it mean that their perception of
both the national interest and the means to its realization are always governed by
principles that transcend concrete socio-economic and political vested interests,
that is, exigencies related to the preservation of the social status quo. Domestic
socio-political considerations may often disfigure a ruling elite’s perception of the
“national interest”. Thus, foreign policy and military requirements often interact
with basic issues of domestic politics, a phenomenon which underlies political
developments in Greece in the period under study.
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Les facades peintes de Sainte-Marina
prés de Karlukovo et I’art de leur temps

par DORA PANAYOTOVA-PIGUET (Paris)

L’église de Sainte Marina') est située sur la rive droite de 1'Iskar dans les falaises
de la Stara-planina sous un abri naturel de rochers. Sur 'autre rive, presque en
face, se trouve la station de Karlukovo sur la voie ferrée menant de Sofia & Varna.

Sainte-Marina est un édifice a nef unique et aux dimensions restreintes: 2,70 m de
largeur et 4,20 m de longueur. Le monument est actuellement en ruine. Seules les
parois est et ouest ont gardé leur aspect originel qui justifie un toit en charpente
a double pente. Le mur nord est & moitié détruit, tandis que celui du sud a conservé
en grande partie sa hauteur de 2,68 m. Le sommet du plafond qui suit la créte du toit
s’élevait & 4,00 m environ. Une porte a I'ouest introduit a I'église et en 1’occurence, il
n’y avait pas de fenétre. Sans doute, la dénivellation de 0,60 m entre la terrasse et le
sol a l'intérieur, etait-elle surmontée par un petit escalier en bois.

L’église de Sainte-Marina est batie en pierre. L’appareil en moéllons et en blo-
ques de rocher, posés sur les couches de mortier, a une facture ordinaire et semble
fait & la hate. Les poutres en bois de 12/18 cm de section passent au long des murs et
forment ainsi des ceintures a une distance d’a peu preés 0,80 m sur toute la hauteur
du batiment. Ces poutres qui nivellent les assises et renforcent la construction, sont
logées au milieu de la magonnerie. De cette facon, les deux surfaces de la parois,
auxquelles devait s’accrocher I’enduit des peintures tant & 'intérieur qu’a l'exté-
rieur de I’église, furent d’'une nature homogene.

L’appareil en pierre, muni des poutres en bois, était d'un usage courant pendant
les XIIT*-XIV* siecles. L’exécution peu soignée, I'inexactitude des dimensions et des
joints al’équerre ainsi que la petite échelle de la construction et la simplicité du type

) K. Mijatev, Pe$terna clirkva Sveta Marina, daus Annuaire du Musée National de
Sofia, t. VI, Sofia, 1932—1934, pp. 287—294; P. Mutaféiev, Iz nasite staroplaninski
manastiri, Slavia, t. XII, Sofia, 1934—1935; D. Panayotova, Sveta Marina, dans Izve-
stija na Instituta za Izobrazitelni Izkustva, t. VI, Sofia, 1963, pp. 133—154; D. Panayo-
tova, Bulgarian Mural Paintings of the 14th Century, Sofia, 1966, pp. 21—34, 207: Les
facades peintes de Sainte Marina, Communication présentée pour le IIleme Congres
International des Etudes Balkaniques et Sud-Est Européennes a Bucarest, septembre
1974.
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anef unique, sont des caracteres essentiels d'une architecture fondée sur l'initiative
privée de donateurs aux moyens réduits, pendant une époque d’apauvrissement
comme l’était le XIVesiecle. Il faut noter tout d’abord que Sainte-Marina fait partie
d’un groupe de chapelles situées dans le voisinage de nombreuses grottes naturelles
et cellules taillées dans le roc du canyon de I'Iskar, ol était installée une commu-
nauté importante de moines hésychastes. Rappelons I’élan passionné pour ’hésy-
chasme en Bulgarie, et le role éminent de celui-ci dans la vie religieuse et culturelle,
d’ott le nombre accru des églises rupestres au XIV¢ siecle. En définitive, les particu-
larités de la maconnerie, le type architectural tres modeste, ainsi que le caractere
rupestre de 1'édifice, lié¢ a la doctrine hésychaste, permettent d’attribuer la con-
struction au XIVe siécle.

L’intérét particulier de cette église est le décor peint des facades. Mais, seules les
parois visibles sont recouvertes de fresques: la facade principale Ouest et la partie
occidentale de la fagade Sud, vers lesquelles conduit le sentier que les visiteurs
escaladent pour se rendre & I’église. Du coté Nord, la paroi suit parallelement la
falaise; de ce fait, le recul est insuffisant pour que I'ceil puisse embrasser toute la
surface murale; aussi, n’est-elle pas décorée. Le mur Est qui comporte I’abside fait
corps avec le rocher, ol est creusée, naturellement, une grotte spacieuse accessible
par ce petit passage entre la falaise et la paroi Nord de I’église.

La facade Ouest est entiérement peinte de scénes bibliques et d’images. Au-
dessus des socles, les deux archanges Michel et Gabriel montent la garde de part et
d’autre de la porte d’entrée; a coté des messagers divins, se tiennent Saint Joachim
a gauche et Sainte Anne a droite. Au-dessus de l'entrée, laniche creusée dans le mur
est ornée de l'effigie de Sainte Marina, sous le vocable de laquelle I’église fut érigée.
A gauche de cette niche, est figurée I'Hospitalité d’Abraham, a droite le Sacrifice
d’Isaac. Au sommet du fronton, apparait un Ancien des Jours couronnant le décor
peint de la fagade.

Sur la facade Sud, sont représentés les donateurs — Rute$ et sa femme, accom-
pagnés de leur fils Constantin. Ils tiennent un modele réduit de’église qu’ils offrent
a la Sainte éponyme. L’inscription en ancien slavon qui identifie les portraits des
donateurs révele un cas de duel — une référence pour la date du monument, & savoir
avant le milieu du XIV© siecle?).

L’emplacement de la Sainte éponyme dans laniche qui surmonte la porte d’entrée
est en plein accord avec le systéme décoratif des églises byzantines. Cette image est
d’autant plus intéressante qu’elle ne représente pas le type courant dansl’iconogra-
phie des martyres, mais elle met en valeur un épisode de la vie de Sainte Marina.
Celle-ci est figurée debout vétue d’un maphorion largement ouvert qui laisse entre-
voir la robe dont les pans tombent jusqu’au ras du sol; de la main droite levée au-
dessus de la téte, elle brandit un maillet et s’appréte & assommer la petite figure
qu’elle saisit par les cheveux avec sa main gauche. Ce personnage nu, le visage

?) K. Mijatev,op.cit., p.223. Aumilieu du XIVémesiecle, le duel disparait complete-
ment de la langue médiévale bulgare.

169



Dora Panayotova-Piguet

crispé, les bras croisés au-dessus de la téte pour se protéger, se voit dans le coin
inférieur droit de la scéne.

L’identification de la petite figure nous oblige & nous référer a la vie de Sainte
Marina connue par les Ménées®). S’étant convertie au christianisme, Marina est
arrétée, martyrisée et envoyée en prison; 1a ont lieu les différents épisodes qui
servent d’illustrations aux scénes de sa vie.

Les sources les plus anciennes qui renseignent sur les visions de Sainte Marina,
remontent aux IX-XI*siecles: les manuscrits de PAR. GR. 1470 (B) de 890 et de PAR.
GR. 1468 (A) de la fin du X* siecle*) contiennent le récit de sa victoire sur le Mal qui
lui apparait métamorphosé en dragon et en diable. Sainte Marina écrase le démon
al’aide du Bien qui lui insuffle les forces surhumaines et lui procure le marteau. Elle
assomme donc le prince des démons Belzébuth. C’est ce qui est représenté sur la
fresque de Karlukovo.

La scene avec Belzébuth se retrouve a I'église rupestre de Saint Georges, pres du
village de Belisirma en Cappadoce (troisieme quart du XIII* siecle®), dans la grotte
de Kalamun au Liban (XIII* siecle)®), 2 Aghia Triada prés de Kranidi’) et 8 Omorphi
Ecclesia dans la banlieue d’Athénes®), églises du XIII* siecle, ainsi qu’a Saint Démé-
trius de Makrychorie en Eubée de 1303); elle apparait également au XII* siecle dans
les monuments macédoniens des Saints Anargyres 4 Castoria') et de Saint Georges
a Kurbinovo'), comme aussi a 1'église du Sauveur & Mégara (fin du XII*-début de
XIII*?). Sans doute, la fresque de Saint Mercure & Corfou, du XI* siecle®), est 1a plus

°’) Synaxar — Prolog za mesec juli, Moscou, 1690, Kratki svedenija za praznika Sv.
Marina — 17. juli. Marina, qui était fille d’Eusébe d’Antioche de Pisidie, prétre paien,
a vécu au temps de I’éparque Olimbrius. S’étant convertie au christianisme, elle refuse
d’offrir aux idoles le sacrifice exigé par I’éparque. Marina est chatiée et martyrisée.

‘) H. Usener, Acta S. Marinae et S. Christophori dans: Festschrift zur fiinften Siku-
larfeier der Karl-Ruprechts-Universitat zu Heidelberg, Bonn, 1886, pp. 15—46; J. La-
fontaine-Dossone, Un théme iconographique peu connu: Marina assommant Belzé-
buth, dans Byzantion, t. XXXII, Bruxelles 1962, fasc. 1, p. 251.

) J. Laffontaine-Dossone, op. cit. p. 251, fig. 1 et 2.

f) Ch.-L. Brossé, Les peintures de la grotte de Sainte Marina pres de Tripoli, dans
Syria, t. VII (1926), pp. 30—45, fig. 1.

) P. Vokotopoulos, Fresques du XIeme siecle a Corfou, dans Cahiers Archéologi-
ques, t. XVIII, Paris 1972, p. 162 et note 49.

) A. Vassilaki-Karakatzani, Tis Omorfis Ekklesias stin Athina [La »Omorfi Ek-
klesia« pres d’Atheénes], Athénes, 1971, p. 53.

%) A. Ioannou, Byzantine Frescoes at Eubea, Athénes, 1959, pl. 20.

) A. Orlandos, Ta byzantina Mnimia tis Kastorias [Les monuments byzantins du
Kastoria], dans Archion ton byzantinon mnimion tis Ellados, t. 4. Athénes, 1938, p. 27; S.
Pelekanides, Castoria, Thessalonique, 1953, pl. 40b.

) R. Hamann-Mac Lean — H. Hallensleben, Die Monumentalmalerei in Ser-
bien und Makedonien, Gielen, 1963, plan 6a, N° 12. L. Hadermann-Misguish, Con-
tribution a I’étude iconographique de Marina assommant le démon, dans Annuaire de
UInstitut de Philologie et d’Histoire Orientale et Slave, t. XX, (1968—1972), Bruxelles,
1973, pp. 267—271, pl. 1.

) H. Gregoriadou, Peintures murales du XIIeme siécle en Grece, These du Docto-
rat du 3éme cycle, Université de Paris, Paris 1968, pp. 122—124,

¥) P. Vokotopoulos. op. cit., fig. 13.
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ancienne. Or, toutes ces peintures murales suivent un type iconographique déja
établi pour la scéne de Sainte Marina assommant Belzébuth. Les nuances que l’on
constate dans ’attitude des personnages sont insignifiantes et dues plutét au style
qui varie a travers les siécles. Les monuments qui nous sont parvenus montrent,
contrairement a certaines opinions'), que le sujet figure depuis longtemps dans le
programme du décor peint et qu’il est toujours reproduit & I’époque des Paléolo-
gues.

Sainte Marina fait partie aussi de la composition des donateurs, mais cette fois,
elle est représentée & mi-corps recevant le don que les fondateurs de I'église lui
offrent. Elle tient & la main gauche la croix et montre la paume de sa main droite en
signe d’acceptation. Son attitude et ses gestes correspondent a I'iconographie cou-
rante des martyres aux XIII“—XIVe siecles. Cette image de Sainte Marina est plus
fréquente®).

Parfois, Sainte Marina est figurée en buste dans un médaillon comme par exem-
ple a la chapelle Palatine de Palerme (XII*)'), sur le reliquaire de Venise') que I'on
date de I’époque de la translation des reliques de la Sainte par Jean de Bores en
1213, ainsi que sur la fresque des Saints Constantin et Héléne a Ohrid (deuxiéme
moitié du XIVe siecle)™).

Dans les églises postbyzantines, Marina prend toujours sa place parmi les saintes
martyres en pied: au lieu de la croix, elle tient le maillet”), 'attribut adopté dansles
représentations de son combat contre Belzébuth.

Sainte Marina était trés vénérée dans les pays balkaniques: chez les Bulgares, on
lui attribuait aussile role de protectrice des marins. Ainsi, de petites églises étaient-
elles érigées en son honneur sur les cotes de la mer Noire. De nos jours encore, la
chapelle dédiée a Sainte Marina pres de Sozopol accueille les victimes de la mer
pour y passer la veillée funébre. Les pécheurs et les marins de I’endroit considérent
Sainte Marina comme leur patronne. Celle-ci a la priorité devant Saint Nicolas.
S’agit-il d’un culte local ou bien d’une influence venue de ’Occident par la voie
maritime?

4) J. Lafontaine-Dossone, op. cit.,, p. 256.

1) Sainte Marina représentée a mi-corps existe déja au Xéme si¢cle dans les églises
cappadociennes de Tokali kilisse (début du Xéme), Direkli kilisse de Belisarma (fin du
Xeéme), Kili¢lar kilisse, & la chapelle supérieure, Karanlik kilisse. N. et M. Thierry,
Nouvelles églises rupestres de Cappadoce, Paris, 1963, pp. 178 et 188; M. Restle, Die
byzantinische Wandmalerei in Kleinasien, Recklinghausen 1967, t. II, fig. 77, 82, 296.

1) 0. Demus, The Mosaics of Norman Cycilie, Londres, 1950, pl. 24A.

1) M. S. Ross, G. Downey, A Reliquary of Sainte Marina, dans Byzantinoslavica, t.
XXIII, fasc. 1, Prague, 1962, pp. 44—47, fig. 1—1.

18) G. Subotié¢, Sveti Konstantin i Elena u Ohridu, Belgrade, 1971, p. 51.

19) De nombreux exemples sont connus dans les Balkans. En Bulgarie, Sainte Marina
apied se voit & Sainte Petka prés de Voukovo (D. Panayotova, Sveta Petka pri Vukovo,
dans Izvestija na Instituta za Izobrazitelni Izkustva, t. VII, Sofia 1965, fig. 7), Saint
Nikola de Marica (Panayotova, Starata ctuirkva pri selo Marica, dans Archeologhija,
Sofia 1966, fasc. 2, p. 43), Saint Stephane de Nesebar, Saint Georges de Tirnovo, aux
Saints Théodores de Dobarsko, etc. (non publiées).
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Les deux hypotheéses ne s’excluent pas®). Il faut rappeler d’ailleurs que le trans-
fert des reliques de Constantinople & Venise se fit en bateau, et il se peut que les
actes miraculeux furent attribués a Sainte Marina pendant ce voyage. Sans doute,
la vie de la Sainte s’est enrichie de nouveaux épisodes associés a cette translation.
Ces récits pouvaient facilement atteindre les cotes de la Mer Noire: les navires des
républiques italiennes visitaient constamment les ports bulgares de Sozopol et de
Messembria et, de plus, la région fut gouvernée par les Vénitiens pendant un certain
temps au XIII® siecle.

L’Ancien des Jours au sommet du fronton, représenté en buste, la téte entourée
d’'un nimbe crucifere, est vétu d’un himation orné de clave. Il tient le rouleau fermé
a la main gauche et bénit de la main droite. Ses cheveux blancs tombent en larges
meches sur les épaules; la barbe et les moustaches achévent I’encadrement du beau
visage. La teinte blanche de la chevelure annonce le vieillard, le Dieu qui existait
avant le temps; les initiales IC.XC identifient cette effigie.

La vieillesse de Dieu accentuée par les cheveux blancs symbolise 1'Eternité?).
Ainsi, la blancheur s’associe-t-elle & I'Infini. La vision du prophéte Daniel a crée la
notion de I’Ancien des Jours, précisée plus tard dans I’Historia Ecclesiastiké: »Dieu
sans commencement et Ancien des Jours Eternels«*). La définition plus compléte se
retrouve dans le recueil de Michel Akominatos: »Les cheveux blancs figurent
I’Eternité. Ils appartiennent a celui qui est depuis le commencement, a 1’Ancien
des Jours, et pourtant, il fut immolé pour nous récemment, s’est fait Enfant, en
s’incarnant.«*)

Ainsi, Eternité et Logos Incarné, Créateur et Sacrifice révelent la méme nature du
Christ. Dans la peinture murale, I’Ancien des Jours et le Christ adolescent sont mis
en rapport par leur emplacement a la base de la coupole ou bien sur la votte
principale de la nef. Parfois, ils se substituent dans les compositions évangéliques
au sens eschatologique. Enfin, ils apparaissent ensemble sur une méme image

) Depuis I’Antiquité, la Mer Noire a été considérée comme non hospitaliére, étant
donné les violentes tempétes trés fréquentes. Sainte Marina, symbole de la force protec-
trice, fut appelée pour maitriser le Mal, la cause de la mer orageuse afin de sauver les
marins des naufrages. L’association de Marina avec le mot »mare« ou »more« en bulgare
n’est pas exclue.

Les Vénitiens, sous la direction de Jacobo Dauro, et sur I’ordre de Baudouin II, se sont
emparés de Nessebar en 1257, lors des luttes politiques pour le tréne en Bulgarie. Ils ont
embarqué sur dix galéres. Del’église principale, Sainte Sophie, ils ont enlevé les reliques
de Saint Théodore Stratilate et les ont transférées en Italie. Le 18 mars 1267, les reliques
furent déposées a I’église de San Salvador a Venise. V. Guzelev, Novi danni za istorijata
na Bilgarija i na grad Nesebar prez 1257 godina, dans Vekove, Sofia 1972, fasc. 3, p. 12.
»... Jacobus Dauro cum galeris X mare Ponticum intrat et Messembriam cepit...«.

?) G. Millet, La Dalmatique du Vatican, Paris 1945, pp. 42—43, 73.

?) E. Sakharov, Eskhatologiteskie so¢inenija, pp. 61—62; Historia Ekklesiastike:
Basile, p. 48; Fr. Martin, Le livre d’Enoch, Paris, 1906, p. 98; G. Millet, op. cit., p. 43.

») A. Grabar, La représentation de I'intelligible dans I’art byzantin du Moyen-Age,
L’Art de la fin de I’Antiquité et du Moyen-Age, Paris 1968, vol. I, pp. 52—54.
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comme le montre la miniature de la vision de Saint-Basil*) du Par. Gr. 923 du IX*
siecle.

Le type iconographique de 1’ Ancien des Jours, constitué sans doute aux VI—VIII*
siecles, est reproduit également sur les peintures murales et les miniatures, a toutes
les époques?®). C’est toujours le vieillard aux cheveux blancs et au visage qui répete
les traits du Christ, tel qu’il se présente sur la fagade Ouest de Sainte Marina.

L’Eglise orthodoxe était hostile aux figurations antropomorphes de Dieu. En
Occident, I'Intelligible fut congu et interprété différemment: I'Eglise catholique
accepta a I'origine I'image de Dieu le Pére. Au contraire, la doctrine chrétienne en
Orient restait toujours défavorable a la représentation de I'Intelligible sous I’aspect
humain. Aussi, la peinture byzantine adopte-t-elle, le symbole qui seul peut expri-
mer cette réalité imperceptible conformément au dogme. Dieu le Pere, qui est invi-
sible, se manifeste par ses trois hypostases dans la scéne symbolique de la Trinité
vétérotestamentaire.

Néanmoins, les principaux événements du Nouveau Testament exigent d’étre
illustrés, car il s’agit de la vie terrestre du Christ. Aussi, le type iconographique de
Dieu pour ’Enfance, 'Enseignement et la Passion est-il crée en plein accord avec
I'Ecriture: c’est I'image de la deuxiéme hypostase de Dieu qui révele la nature
humaine du Christ.

Mais le fidéle moyen fut incapable de concevoir la symbolique de la Sainte Tri-
nité. Une image déterminée pour chaque hypostase fut nécessaire. Aussi, les icono-
graphes figurent-ils, le créateur éternel en s’appuyant sur l'unité divine du Peére et
du Fils®).

%) E. Male, L’Art religieux en France du XIIleme siécle, Paris 1960, 2eme éd., p.
138; Millet, op. cit., pp. 44, 70; Grabar, op. cit., p. 56.

) Les images de I’Ancien des Jours peuvent étre indiquées a: Sainte Constance de
Rome (R. Michel, Die Mosaiken von Santa Konstanza in Rom, dans Studien iiber christ-
liche Denkmdler, Leipzig 1912, Heft 12, p. 20), Saint Blaise de Brindizi (A. Medea, Gli
affreschi delle cripte eremitiche pugliesi, t. II, Rome 1939, fig. 36), I’église monastique de
Grottaferrata (E. Bertaux, L’art en Italie méridionale, Paris 1968, 2eme éd. p. 140),
Dzanavar kilisse en Cappadoce (R. P. de Jerphanion, Les églises rupestres de Cappa-
doce, Paris 1925, t. II, p. 364, t. III, pl. 207—209), Saint Nicolas Kaznitzes et Saint
Etienne de Castoria (S. Pelekanides, Castoria, pl. 59a, 89b), église rupestre de Saint
Pierre de Korisa (R. Ljubinkovi¢, Izpostnica Petra Koriskog, dans Starinar VII—VIII,
Belgrade 1958, p. 100, fig. 8), Saint Georges 4 Kurbinovo (L. Hadermann-Misguish,
Les eaux vives de I’Ascension dans le contexte visionnaire des Théophanies de Kurbino-
vo, dans Byzantion XXXVIII, fasc. 2, p. 397, fig. 6), Bojana, Zemen (A. Grabar, La
peinture religieuse en Bulgarie, Paris 1928, pp. 118, 150, 188), Omorphi Ecclesia pres
d’Atheénes (A. Vassilaki-Karakatzani, Omorphi Ecclesia, pl. 3), Pe¢ (VL. Petkoviég,
La peinture serbe du Moyen-Age, t. I, Belgrade, 1930, pl. 75a), Zita (G. Millet—A.
Frolow, La peinture du Moyen-Age en Yougoslavie, Paris 1958, fasc. I, pl. 50-3), Dolna
Kamenica (D. Panayotova, L’église de Dolna Kamenica et I'art de son temps, These du
Doctorat du 3éme cycle, Université de Paris, Paris 1969, p. 59), Nerezi, Péribleptos
a Mistra (G. Millet, La Dalmatique du Vatican, pp. 42, 43), Pantanassa de Mistra (S.
Dufrenne, Les programmes iconographiques des églises byzantines de Mistra, Paris
1979, p. 12).

%) G.et M. Sotiriou, Les icones du Mont Sinai, Athenes, 1956—1958, t. I, pl. 8—9, t.
II, pp. 23—24. L’icone n° 9 du Mont Sinai représente Dieu aux cheveux blancs qui porte
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A Sainte Marina, la méme pensée est exprimée par les deux images du Christ:
Ancien des Jours sur la facade Ouest, et Emmanuel qui lui fait pendant au sommet
de la paroi Est. Or, les images et les scénes de la fagade s’intéegrent dans une compo-
sition liée a I’Ancienne Loi, tandis que le décor peint de la paroi Est, a I'intérieur de
I’église, contient les illustrations des mémes idées liées a la Nouvelle Loi. Sans
aucun doute, les thémes témoignent du parallélisme entre I’Ancien et le Nouveau
Testament, représentés sur les deux surfaces murales quise suivent devant le regard
du visiteur.

L’Hospitalité d’Abraham est située & gauche de la Sainte éponyme. La scéne est
constituée d’apres le schéma établi pour la légende des trois anges voyageurs ac-
cueillis par Abraham et Sarah prés du chéne de Membré. Les anges sont assis autour
d’une table ronde: 'un, au centre, est installé derriére la table sur un siege plus
élevé, tandis que les deux autres sont assis devant, sur de hautes chaises, leurs pieds
reposant sur des escabeaux. Les messagers divins sont vétus a I’antique, en longs
chitons et amples himations, couleur ivoire, vert-olive, lilas, bleu-ciel. Leurs atti-
tudes et leurs gestes sont identiques: ils tiennent & la main gauche le baton du
ministre et bénissent de la main droite. La téte de chacun d’eux se détache sur un
nimbe crucifere; le visage aux traits doux est encadré de la coiffure propre aux
figures angéliques, les cheveux ondulés serrés d’un ruban dont les extrémités flot-
tent en I'air.

Des petits pains ronds et des navets sont posés sur la table; la serviette rayée passe
tout autour des rebords. A gauche, entre les deux anges, Abraham vieillard a la
chevelure blanche, les mains recouvertes d’un pan de tissu, tient un plat en or qu’il
offre aux messagers divins. A droite, derriére 1'un des anges, se tient Sarah vétue
d’un maphorion; elle s’appréte a poser un bol sur la table. Au fond de la scéne, on
distingue & peine le chéne de Membré, la fresque étant tras endommagée; le coin
gauche & la base du tableau ne comporte que des architectures modestes.

Les deux anges répartis symétriquement au premier plan de la scéne et le troi-
sieme ange placé au centre, derriére la table, se retrouvent sur les fresques des
XIII*—XIVesiecles: 40 Martyres de Tirnovo, Sopocani, Saint Nicétas pres de Cuter,
La Nativité de Novgorod, Cra¢anica, Saints Archanges a Hilandar®). La Trinité
Vétérotestamentaire peinte selon le méme schéma existe a I’époque précédente).

I’épithéte »Emmanuel«. Cet exemple des V-VIeme siécles révele les originesdel’image de
Dieu Eternel. L’iconographe conscient de I'unité des hypostases divins concrétise par
I'inscription que c’est Emmanuel ayant déja recu la blancheur, symbole de I’Eternité.
) A. Proti¢, Yougozapadnata $kola v bulgarskata stenopis prez XIII—XIV vek,
dans Recueil Zlatarski, Sofia, 1925, fig. 6; G. Millet—A. Frolow, op. cit., fasc. II, pl.
6—3; fasc. III, pl. 34—4; P. Milkovi¢-Pepek, Deloto na zografite Mikhailo i Evtikhij,
Skopje 1967, p. 50. A. Orlandos, Fresques byzantines du monastére de Patmos, dans
Cahiers Archéologiques XII, Paris 1962,P.294,p.7; V.N. Lazarev, Théofan Grek i evo
skola, Moscou 1960, fig. 23; V1. Petkovié, op. cit. t. I, pl. 54b; V. Djurié, Vizantijske
freske, Belgrade 1974, fig. 118. Le méme schéma iconographique se voit sur les Vassi-
levskie vrata (V. N. Lazarev, Vassilevskie vrata, dans Russkaja srednevekovaja %ivo-
pis, Moscou 1970, p. 201), les incolpions (T. V. Nikolaeva, Drevnerusskaja melkaja
plastika XI—XIV stoletija, Moscou 1967, N° 48, 55, 61, 67; V. N. Lazarev, »Troica«
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Cependant, cette disposition des anges autour de la table se distingue de celle ou
les messagers divins sont placés cote a cote, derriere la table, ce qui existe sur les
mosaiques de Ravenne”). Cette seconde maniére de disposer les personnages est
considérée comme occidentale, tandis que la premieére constitue le schéma orien-
tal®). Les deux types de I'Hospitalité d’Abraham se présentent parallélement dés
I’époque paléochrétienne, mais au temps des Paléologues c’est le schéma triangu-
laire des anges qui prédomine. Cependant, on constate un échange réciproque d’élé-
ments iconographiques entre les deux représentations. Il en résulte le type byzan-
tin*) qui adopte également la table ronde, en sigma, rectangulaire ainsi que Sarah
en pied, mais I’animal cornu disparait de la scene. L’'Hospitalité d’Abraham
a Sainte Marina obéit aux principes iconographiques en usage de son temps.

La composition de Karlukovo porte I’empreinte de la pensée théologique. Elle est
organisée, d’ailleurs, selon un schéma circulaire; celui-ci fut utilisé non seulement
pour les ampoules, mais aussi pour les miniatures et les peintures murales aux
XIII*—XIVe siecles. La table ronde contribue formellement a cette disposition dont
le sens est symbolique. Le cercle fut adoré comme symbole de la Lumiére, du Ciel du
Dieu et des Amours®). Dieu est I’équilibre harmonieux que refletent le mouvement

Andreja Rubleva, dans Russkaja srednevekovaja Zivopis, p. 297), les miniatures du
Traité de Jean Cantacuzéne, Psautier de Londres et beaucoup d’autres (M. Alpatov,
»La Trinité« dans I’art byzantin et I’école de Rublev, dans I’Echo d’Orient, Paris 1927,
pp. 150—186).

28) A cet effet, on peut signaler les monuments: Sainte Sophie d’Ohrid (G. Millet—A.
Frolow, op. cit., fasc. I, pl. 2—3,4 et 3—1,2), Sainte Sophie de Kiev (V. N. Lazarev,
Mozaiki Sofii Kievskoj, Moscou 1960, p. 47, fig. 8, 9), le Christ Sauveur de Nérédica (N.
Mjassoedov — M. Syc¢ev, Freski Spasa-Nerdice, Léningrad 1930, pl. LXV—2), Ka-
ranlik-kilisse et Carakli-kilisse de Goérémé (J. D. Jerphanion, op. cit., t. I, pl. 128—1;
M. Restle, op. cit.,, Munich 1967, t. II, pl. 206), Djurdjevi stupovi (G. Millet — A.
Frolow, op. cit., fasc. I, pl. 30—5) ainsi que sur les miniatures du Rouleau Constantino-
politain du Patriarcat de Jérusalem (A. Grabar, Unrouleauliturgique constantinopoli-
tain du Patriarcat de Jérusalem, dans Art de I’Antiquité et du Moyen-Age, Paris 1968, t.
II, p. 437, t. I11, pl. 130b), du Psautier de Londres (S. Der Nersessian, L’illustration du
Psautier grec du Moyen-Age, Londres add. 19352, Paris 1970, p. 32, fig. 101), de1’Octa-
teuque du Vatican No. 747, de la Bible de Coton (M. Alpatov, op. cit,, fig. 6, 20).

2%) F. Deichmann, Friihchristliche Bauten und Mosaiken von Ravenna, Wiesbaden
1958, XI, fig. 315, 407; P. Toesca, Les mosaiques de la chapelle palatine de Palerme,
Milan-Paris 1959, pl. XXXVII; O. Demus, The Mosaics of Norman Sicily, Londres
1950, fig. 33, 34, 31; idem, die Mosaiken von San Marko in Venedig, Baden-Baden 1935,
fig. 30.

30) M. Alpatov, op. cit., L’auteur établit deux types iconographiques de la Phyloxé-
nie d’Abraham a la base de la disposition des anges dans la scéne: 1. le type occidental au
schéma des anges arrangés cote a cote derriere la table, et 2. le type oriental avec les
messagers divins autour de la table. Le premier type est mis en ceuvre sur les mosaiques.

) Idem, p. 154. Les monuments récemment découverts viennent éclairer les caracté-
ristiques du type byzantin. Les peintures dans les Balkans aux XIII—XIVeémes siecles
révelent la continuité de la tradition iconographique sous les Comnenes. En ce qui
concerne les détails et notamment la table, & notre avis, sa forme ne présente pas une
caractéristique importante.

2) V. Losskij, Otricatelnoe bogoslovie v uéenii Dionisija Areopagita, dans Semina-
rium Kondakovianum, Prague 1929, t. III, pp. 124—143.
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régulier et ’ordre des astres qui sont visibles. Le Dieu Eternel assure ce mouvement
perpétuel que I’on compare avec la danse sacrée, la yopeia des anges qui a lieu dans
I’éther au-dessus du firmament®). Autrement dit, le cercle est associé aux anges, par
lesquels se manifeste Dieu. Pour cette raison, le cercle est incorporé dans I'image
des trois hypostases du Souverain céleste. Cette transposition picturale de la pensée
théologique s’appuie sur les textes des Peres de I'Eglise. Ceux-ci insistent sur la
possibilité d’étre en contact avec le Maitre de I'Univers et proclament I’association
et la participation au mysteére qui se déroule en cercle, suivant la ronde des anges*).

Les trois hypostases de Dieu sont équivalentes, ce qui est mis en évidence dans la
scene de la Trinité de Sainte Marina. Les anges ont tous un nimbe crucifére: Dieule
Pere, principe des principes, le Christ Logos incarné et le Saint Esprit existent dans
leur unité inséparable. Ces notions de la Sainte Trinité sont exprimées dans le
cinquiéme chant du canon que I’on chante le Dimanche de »Mansuétude«, ainsi que
dans la messe dédiée a Dieu le Pere (Ode I); elles sont reprises dans les nombreuses
expressions poétiques prononcées pendant la glorification de la Sainte Trinité,
expressions introduites dans le canon d’Octoich.

La valeur identique des trois hypostases de Dieu est souvent indiquée par les trois
nimbes cruciferes®). Elle est évoquée également depuis I'époque paléochrétienne,
par les nimbes sans croix®). Certes, sous les Paléologues, les discussions incessantes
sur la possibilité de connaitre I'Intelligible et sur la représentation de Dieu le Pére
réaffirment 1'égalité des trois hypostases de la Majesté; il en résulte des figura-
tions plus fréquentes de la Trinité Vétérotestamentaire avec des variantes légeres
dans l'attitude des messagers divins ainsi que dans les détails de la scéne.

La présence d’Abraham et de Sarah sur la fresque examinée fait allusion au sens
historique del’événement, mais cela n’exclut pas le sens eucharistique dont la scéne
est imprégnée habituellement. I’Hospitalité d’Abraham a Karlukovo fait pendant
au Sacrifice d’Isaac; ces deux sceénes évoquent ensemble le mystere du Sacrifice
divin et de la Communion.

¥) A. Grabar, La représentation de I'Intelligible dans ’art byzantin du Moyen Age,
dans L’Art de I’Antiquité et du Moyen Age, t. I, p. 59; »... Dans le ciel, tout se tient, tout
est interdépendant parce qu’entrainé par un mouvement commun qui est comparable
a une danse sacrée, la yopeta reflet de la ronde des anges dans 1’éther au-dessus du
firmament.«

*) V. Losskij, op. cit., p. 143; A. Grabar, Lareprésentation . . ., p. 60; M. Alpatov,
op. cit., p.162.

#) On peut remarquer le méme phénomene a Caracli-kilisse (M. Restle, op. cit., t. II,
pl. 206), Saint Vital de Ravenne (F. Deichmann, op. cit., pl. 313).

%) Alachapelle palatine, le nimbe de I’ange assis au centre est cerclé en rouge, tandis
que ceux des autres sont en bleu (P. Toesca, Les mosaiques de la Chapelle Palatine, pl.
XXXVII). Sur laminiature del’octateuque du Vatican N° 747 (XI—XII S.), le nimbe de la
figure centrale est crucifere comme sur la miniature de Londres (M. Alpatov, op. cit.,
fig. 20). Ailleurs, la tendance a identifier I’ange du centre avec le Christ se traduit parle
seul nimbe crucifére comme par exemple sur la fresque de Théophan le Grec & Novgorod
et celle de Hilandar, ainsi qu’a Karanlik, Elmali, Tokali en Cappadoce.
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Le Sacrifice d’Isaac apparait a droite de la niche de Sainte Marina. Abraham
accroupi a terre, s’appréte a sacrifier son fils, le couteau a la main. Devant lui, Isaac
a genoux s’appuie sur ses bras liés, les jambes retenues par le pied de son peére.
Abraham nimbé, la téte tournée vers le ciel, s’arréte devant ’apparition de I’ange
qui vient lui faire part de la volonté de Dieu. Celui-ci refuse la sacrifice humain et
offre au sacrificateur un bélier, visible plus bas, attaché a un arbre.

Souvent, deux scénes illustrent ce sujet: la premiére représente Abraham en
pridre et, & coté, le petit Isaac, le serviteur et I’anesse avec le fardeau de bois pour le
btcher, et la deuxiéme, Abraham prét & immoler son fils. En réalité, I'événement
révélateur comprend les trois moments: la priere d’Abraham, la préparation et le
sacrifice proprement dit, qui sont figurés parfois séparément™). Le peintre de
Sainte-Marina insiste sur I'intervention divine et représente le dernier acte.

On peut signaler des représentations analogues & Sainte-Marina dans toutes les
époques: I'icone a I’encaustique de Sainte Catherine au Mont Sinai, la miniature du
Cod. Vat. gr. 699 (Cosma Indicopleuste), les psautiers de Londres et de Par. gr. 20,
les peintures murales de la Péribléptos & Mistra, de la Mére de Dieu a Studenica®).

L’analyse iconographique de la scéne a travers les nombreux monuments mene
a la conclusion que le Sacrifice d’Isaac proprement dit, est figuré partout selon un
modele établi avec les deux personnages principaux. Abraham domine la composi-
tion, qu’il soit placé au centre, a gauche ou a droite du sacrifie, et son attitude est
presque invariable. Par contre, Isaac montre certains changements: a I’époque pa-
léochrétienne et sous les Comnenes, il est assis sur le blicher, le torse dressé, la téte
souvent renversée en arriere, le visage vu de face, les yeux bandés, les mains atta-
chées, comme par exemple sur les mosaiques de Saint Vital et Saint Apollinaire
a Ravenne, Sainte Sophie a Kiev, Saint Marc a Venise, la chapelle Palatine a Pa-
lerme, Monréale, les fresques de Sainte Sophie d’Ohrid, du Christ Sauveur a Nére-

) K. Weitzmann, Illustrations in Roll and Codex, Princeton 1970, fig. 126, fol. 87r;
fig. 127, fol. 87v; fig. 128, fol. 88r. (les trois moments du Sacrifice d'Isaac dans le manu-
scrit du Serail Cod. 8 d’Istanbul); H. Omont, Miniatures des plus anciens manuscrits de
la Bibliothéque Nationale du VIé au XIVe s., Paris 1929, pl. XXXVII, Bibl. Nat. Gr. 510,
fol. 174v.

%) K. Weitzmann, The Monastery of Sainte Catherine at Mount Sinai, The Church
and the Forteress of Justinian, Princeton, 1973, pl. CIII—CXV et CXXXVI—CLI; K.
Weitzmann, Illustrations in Roll and Codex, fig. 129, fol. 59r (Cod. Vat. gr. 699); S.
Der Nersessian, L’illustration du Psautier..., Londres 19352, p. 49, fig. 225,
fol. 140v; S. Dufrenne, L’illustration des psautiers grecs du Moyen-Age, Pantocrator,
Paris. grec. 20, British Museum 40731, Paris 1966, pl. 37, Par. gr. 20, fol. 13r; pl. 23, Ps.
du Mont Athos Pantocrator 61, fol. 151v.; G. Millet, Monuments byzantins de Mistra,
Paris 1910, pl. 113—3; G. Millet — A. Frolow, op. cit., fasc. I, pl. 37—2. Le Sacrifice
d’Isaac est peint aussi & Omorphi Ecclesia pres d’Atheénes, Arilje, Gracanica, sur la
miniature du Psautier de Thomié, monuments qui appartiennent a I'’époque des Paléolo-
gues comme Sainte Marina, mais qui comportent aussi la priere d’Abraham et la prépa-
ration, lesquelles précedent I’acte supréme du sacrifice (A. Vassilaki-Karakatzani,
op. cit., p. 19, pl. 119; SR. Petkovi¢, Arilje, Belgrade 1965, fig. 6 et 7; VL. Petkovig,
op. cit., t. I, pl. 26b; G. Miller—A. Frolow, op. cit., fasc. I, pl. 83—1,2,3 et 84—1, 2, 3;
M. S¢epkina, Bolgarskaja miniature XIVvo veka, Moscou, 1964, pl. XVII).
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dica®). Dans ce cas, les détails du corps et de ’habit sont traités minutieusement, et
I'enfant garde sa vitalité. Au contraire, a la fin du XIII*-début du XIV¢ siecle, Isaac
est aplati par terre, appuyé sur ses genoux et, en méme temps, il devient une figure
sans expression, plutét schématisée, ce que I’on constate & Sainte Marina®’).

Sur la plupart des scénes, I’ange descend du ciel pour arréter Abraham dans son
action; mais, sur certaines miniatures, il est remplacé par la Main Divine sortant
d’unrayon de soleil (Par. gr. 20, fol. 342). Souvent, I’ange se détache sur le pan étoilé
du ciel (Psautier de Londres add. 15352), ou sur le fond céleste (Psautier de Thomic);
ailleurs, il vole, se tenant horizontalement comme sur la fresque examiné ici.

Le Sacrifice d’'Isaac de Karlukovo montre le type iconographique courant a 1’épo-
que des Paléologues: celui qui retient les détails narratifs les moins nombreux et qui
révele une préférence pour le pathétique, attestée dans 'attitude d’Abraham.

Les archanges Michel et Gabriel se tiennent de part et d’autre de la ported’entrée
en tant que gardiens. Leur emplacement fait allusion aux portes du Paradis proté-
gées des archanges comme ’annonce le texte biblique. Les anges guerriers debouts,
de face, portent le costume d’apparat; ils sont vétus d'une tunique courte qui s’ar-
réte au-dessus des genoux, et d’une cotte de mailles sur laquelle est drapé le man-
teau retenu par une fibule en avant de I’épaule. Ils ont les cheveux courts et bouclés,
serrés d’un ruban. Les coussins rouges sous leurs pieds chaussés de bottes molles
évoquent les dignités célestes. Le glaive levé dans la main droite, ils montent la
garde solennellement, leurs ailes grandes ouvertes étalées sur le dos.

Les archanges a I’entrée des églises existent & Batkovo sur la face antérieure des
montants de la porte qui méne du narthex au naos. Mais ils sont connus dés le Ve
siecle sur I’encadrement sculpté de la grande porte de la seconde église dans le
monastere de Kodja Kalesi en Isaurie*). C’est un exemple qui est du plus grand
intérét tant pour les origines de I'iconographie que pour la stylistique ornementale
d’une facade dans I’architecture bulgare.

I1 faut remarquer que les archanges a Kodja Kalesi décorent les faces internes des
deux montants de I’entrée. La face antérieure du linteau horizontal comporte un

¥) F. Deichmann, op. cit., fig. 315, 327,407; P. Toesca, op. cit., pl. XXVIII, XXIX:
E. Kitzinger, The Mosaics of Monreale, Milan 1960, pl. 36; N. Mjasoedov — M.
Syéev, op. cit.,, pl. LXV—1; V. N. Lazarev, Mozajki Sofii Kievskoj, p. 47, fig. 8, 9;
idem, Zivopis XI—XIIvekov v Makedonii, dans Vizantijskaja zivopis, Moscou 1971,
p. 184. La liste des monuments peut étre complétée avec: I'icone a I’encaustique du Mont
Sinali, les miniatures du Codex 8 du Serail de Constantinople, Cod. Vat. gr. 699, Ms. Par.
gr. 510, les fresques d’Ayvali kilisse (N. et. M. Thierry, Ayvali kilisse ou pegeonier de
Giillu dere, dans Cahiers Archéologiques, t. XV, pp. 119—121, fig. 14), Ballik kilisse,
déja démolie (R. P. de Jerphanion, op. cit., t. II, p. 257).

%) Sur les fresques de la Péribléptos a Mistra, la Vierge a Gradanica, la miniature du
Psautier de Thomié. Par contre, & Arilje, le petit Isaac garde sa vitalité.

“) G. Forsyth, Architectural Notes on a Trip through Cilicia, Alahan kilisse, dans
Dumbarton Oaks Papers X1, pp. 228—233, fig. 18—21; N. et M. Thierry, Le monastére
de Coca kilessi en Isaurie, La porte d’une église, dans CA t. IX, pp. 89—98, fig. 2—6; A.
Grabar, Deux portails paléochrétiens d’Egypte et d’Asie Mineure et les portails ro-
mans, Codja kalesi ou Alahan monasteére, dans CA t. XX, pp. 23—28, fig. 4.
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champ sculpté®): au centre, apparait un Christ en gloire dans un médaillon formé
d’une couronne de laurier, porté par deux hexaptériges, selon les visions des pro-
phetes. Evidemment, les archanges sont figurés a la place réservée aux gardiens des
portes; leur disposition rappelle celle de Sainte Marina. Le Christ en gloire de Kodja
Kalesi équivaut au Christ Ancien des Jours qui représente lui aussi une vision du
prophéte Daniel.

Les reliefs de ’encadreement de la porte d’entrée de Kodja Kalesi sont d’une
grande importance pour I’étude des origines des facades peintes. Ayant été crées ala
fin de I’Antiquité, ils révelent les principes décoratifs en usage dans I’architecture
de leur temps. Les ressemblances déja indiquées avec les fresques de Sainte Marina
attestent une transposition des idées artistiques de la sculpture a la peinture monu-
mentale. Elles témoignent aussi de la reprise des motifs paléochrétiens pourle décor
peint des facades du XIVe siecle.

De plus, la fagade principale de Sainte Marina fait penser aux portails des églises
romanes et gothiques. Or, ces portails gardent les traces de la tradition paléochré-
tienne qui est passée en Occident, s’est développée et a pris de nouvelles directions.
Les derniers échos de cette tradition sont les sculptures des frontons dont le motif
central comporte la révélation du Maitre de 1’Univers aux élus en présence des
armées célestes.

Saint Joachim et Sainte Anne se rangent a gauche et a droite des archanges. Ils
sont vétus a I’antique, drapés dans leur toge dont le pan retombe du bras le long du
corps. Figurés a cet endroit, ils évoquent les deux scénes de I’Enfance de la Vierge
— I’Annonce de I’ange & Anne et I’Annonce a Joachim, ou les anges participent en
tant que messagers divins.

Les anges représentent une catégorie des forces célestes*). Ils se réjouissent de la
contemplation du Trés Haut et assistent constamment a son mystere, qu’ilsrévelent
aux hommes. Dieu exprime sa volonté par les anges & un nombre restreint d’étres
humains, aux élus. Dans I’Ancien Testament, le Maitre de I'Univers était percepti-
ble pour le groupe des visionnaires: Daniel, Ezechiel, Isaie. Dans leur vision, il
apparait toujours entouré des forces célestes et c’est aux propheétes qu’il a confié
I’arrivée du Messie. Le Verbe Incarné a accordé aux hommes la grace de contempler
Dieu. Celui-ci est devenu visible pour la nature intellectuelle humaine comme il
I’était pour les esprits angéliques.

Le role révélateur des anges est attesté d’ailleurs dans toutes les scénes et les
images de I’Ancien Testament sur la facade de Sainte Marina. Le peintre a su
présenter dans une composition unifiée les différents moments ot le Souverain se
manifeste par ses messagers: les anges.

Les anges sont des éléments essentiels dans la décoration extérieure de édifices
religieux. Cependant, le nombre des facades peintes qui ont subsisté est trés limité
étant donné la nature moins résistante aux intempéries de cette forme d’art. La

) G.Forsyth,op.cit., fig. 20; N.et M. Thierry, La monastérede Co¢a . . ., fig. 4—86.
#) J. Danielou, Les anges et leur mission, Cheveton 1951; G. Millet, La Dalmatique
du Vatican, pp. 30—32; A. Grabar, L’iconoclasme byzantin, Paris 1957, pp. 251—253.

179



Dora Panayotova-Piguet

facade de I’ancienne chapelle de Sainte Barbe & Hosios Lukas*) comporte un Josué
et 'archange Michel actuellement disparu, mais identifié par I'inscription de la
scéne (début du XI¢ siecle). A 'ossuaire de Backovo®), les archanges qui cétoient
I'entrée dunaos aI’étage se trouvaient, sans doute, sur la facade Ouest, protégée par
le narthex dont les arcades originelles s’ouvraient des trois cotés, a 'extérieur (peu
avant la fin du XI® siecle). A San Angelo in Formis, la lunette centrale sous ’ar-
cade del’atrium comprend un archange Michel qui, les ailes grandes ouvertes, veille
sur I’entrée, alors que deux autres anges en adoration devant la Vierge apparaissent
dans la deuxiéme zone de peinture du méme compartiment, sur la facade Ouest (XII*
siecle)*).

Par contre, les anges sur les facades sont mieux conservés dans la sculpture
monumentale. Ils peuplent les parties hautes des églises pendant tout le Moyen Age.
Comme en Isaurie, des exemples fascinants peuvent étre notés en Géorgie et en
Arménie, dés les V-—VI¢siecles. Rappelons les reliefs de Dzvari prés de Thilisi ot les
anges guident chaque figure membre de la famille donatrice; ils apparaissent aussi
dans les scénes évangéliques (VI® siecle)*).

En général, on distingue deux types de représentations des anges: a) faisant partie
des scénes bibliques et des portraits des donateurs; b) figures isolées et concues
comme motif indépendant, afin d’étre inséré dans la composition d’'une facade. Le
deuxiéme type présente un intérét particulier pour ’étude de Sainte Marina. Il se
retrouve a I’église d’O8ki a Tao Klardzeti en Géorgie méridionale (vers la fin du X¢
siecle)*): les archanges Michel et Gabriel en attitude solennelle se tiennent sur le
tympan del’arc central de la facade principale Sud, alors qu'un seul ange protege le
fronton Est. Des figures angéliques représentées a mi-corps sur les tympans surveil-
lent les portes d’entrée a la cathédrale de Mren (VII® siecle) en Arménie*) et & Ni-
korzminda (XI*siecle) en Géorgie™). De plus, les scénes symboliques et évangéliques
avec des anges se déploient sur les frontons et les tympans, et ceci équivaut a la
protection des acces de1’église. En effet, sur la facade occidentale dela Sainte Croix

*) E. Stikas, Chronique des travaux exécutés au monastere de Saint Luc en Phocide,
Athénes 1970, pp. 174—178, pl. en couleur A, B; passim, Le fondateur du monastere de
Saint Luc, Athénes 1974, p. 108, fig. 24 (en grec); A. Grabar, Comptes-rendus de I’Aca-
démie des Inscriptions et Belles Lettres, Paris 1971, pp. 36—37.

®) A. Grabar, La peinture religieuse en Bulgarie, pl. III.

*) O. Morizani, Gli alfreschi di San Angelo in Formis, 1962, fig. 2, 3, 4, 5.

M G. Cubinagvili, Pamjatniki tipa Dzvari, Tbilisi 1948, pp. 133—156; W. Djo-
badze, The Sculptures on the Holy Cross of Mizkhet’s, dans Oriens Christianus, t. 44,
Wiesbaden 1960, pp. 112—135; t. 45,1961, pp. 70—77; N. Aladasvili, Monumentalna-
ja sculptura Gruzii, Moscou 1977, p. 30, fig. 17, 19, 20, 21, 22.

¥) E. Takaisvili, Arkheologiteskaja expedicija 1917vo goda v juznie provincii Gru-
zii, Thilisi 1952, pp. 45—67, pl. 39—78; D. Winfield, Some Early Medieval Figure
Sculpture from North East Turkey, dans Journal of Warbourg and Courtauld Institutes,
XXXI, Londres 1968, pp. 33—72; N. Aladas$vili, op. cit.,, pp. 117—121, fig. 122, 123,
126.

¥) S. Der Nersessian, L’Art arménien, Paris 1977, p. 53.

%) N.SeverovetG. Cubinagvili, Pamjatniki gruzinskavo zodc¢estva, Moscou 1947,
fig. 112, 113; N. Aladasvili, op. cit., p. 187, fig. 178, 179, 180.
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a Aghtamar®), les anges de part et d’autre dela croix sont suivis des séraphins, deux
fois plus grands, qui montent la garde, alors que le roi offre le modele de »la Sainte
Croix« au Christ, au sommet de la composition.

En fait, la symbolique des anges gardiens des entrées contre les démons, est
respectée et s’adapte & la monumentalité recherchée dans la composition des fa-
cades. Partout, y compris & Sainte Marina, 1’échelle harmonieuse, I’attitude majes-
tueuse et I’aspect saisissant des figures font ressentir la splendeur de I’ceuvre d’art.
Le caracteére représentatif de I’ensemble résulte de la synthése réussie entre ’archi-
tecture et les arts plastiques. La monumentalité obtenue dans la sculpture ainsique
dans la peinture réside dans le choix fait, avec maitrise, des motifs qui s’associent
organiquement aux surfaces architecturales.

Au temps des Paléologues, les anges sont trés vénérés et un nombre important
d’églises leur sont dédiées. La tradition des anges sculptés sur les facades™) est
reprise dans la peinture monumentale. A cet effet, on peut signaler les facades
restituées ces derniéres années, et notamment les portails peints Ouest et Sud, dé-
gagés de Saint Démétrios au monastere de Marko pres de Skopje (vers 1371)*). Au-
dessus de I’entrée occidentale, la niche comprend Saint Démétrios a cheval en habit
militaire. Plus haut, six anges symétriquement disposés se tournent respectueuse-
ment vers le Christ qui bénit des deux mains, placé a la clé de I’archivolte. La suite
angélique vole tout autour pour protéger la porte de I'église. Elle révele I’espoir du
secours attendu des armées célestes contre le mal qui s’étendait sur le pays, troublé
profondément par les Turcs.

Sur le tympan Sud de Saint Démétrios, sont peints la Vierge a I’'Enfant, un ange,
les instruments de la Passion a la main, David et Salomon portant leur témoignage
sur I’arrivée du Messie qui apparait en tant qu’Emmanuel dans un pan du ciel,
au-dessus de Saint Démétrios figuré dans la lunette & mi-corps, la couronne de
martyr sur la téte. Ces images appropriées a ’abside évoquent I'Incarnation, la
Passion et la Rédemption, et plus particuliérement le sacrifice divin qui se reproduit

) Der Nersessian, I’Art arménien, p. 80, fig. 53.

52) Lerelief d’archange en pied d’Ohrid provenant sans doute, d’'une facade et attribué
aux XIII—XIVeémes siécles, montre la continuité d’une ancienne pratique. (K. Petrov,
Dva srednovekovni relefa ot Makedonija, dans GodiSen Zbornik na Filosovskija Fakul-
tet, Skopje, 1956, pp. 103—130). Sur le tympan occidental de I'église du Sauveur a Deca-
ni, au-dessus de I’entrée, deux anges escortent le Christ; ils sont sculptés dans le style
attardé de’art roman. (J. Maksimovi¢, Tradition byzantine et sculpture romane, dans
Zbornik Radova, t. XI, Belgrade 1964, p. 95, fig. 11). Les anges peints ou sculptés sont un
motif établi pour la décoration des fagades.

%) K. Balabanov, Novootkriveni portreti Kralja Marka i Kralja Vukasina u Marko-
vom manastiru, dans Zograph, 1, Belgrade 1966, pp. 23—25; passim, Novootkriveni
portreti na kralot Marko i kralot Volkasin vo Markovijat manastir, dans Kulturno Nas-
ledstvo III, Skopje 1967, pp. 47—65; S. Spirovski, Rezultati ot konzervatorskite radovi
na fresko-zivopisot vo crkvata Sveti Dimitrija — Markov monastir, dans Glasnik na
Instituta za nacionalna istorija, t. XV, pp. 239—245; N. NosSpal - Nikulska, Za kti-
torskata kompozicija i natpisot vo Markovijot manastir, kaj selo Susica, Skopsko, dans
Glasnik na Instituta za nacionalna istorija, t. XV, pp. 225—238; V. Djuri¢, Markov
manastir — Ohrid, dans Zbornik za likovne Umetnosti, N° 8, fig. 1.

181



Dora Panayotova-Piguet

surl’autel. L’identité des sujets dans1’abside et surla facade dérive de I’équivalence
du sens symbolique des deux parties de I’édifice. Le sanctuaire est considéré comme
une porte qui introduit au royaume céleste pour la vie éternelle, alors que l'entrée de
I’église est appelée »portes de Dieu«. Ceci justifie les archanges gardiens sur les
facades Ouest de Markov manastir et de Sainte Marina, ainsi que ’allusion faite au
Christ Immolé interprété néanmoins, a Karlukovo, dans le sens vétérotestamentaire
par I’'Hospitalité d’Abraham et le Sacrifice d’Isaac.

Dans les trois ensembles, les motifs iconographiques font partie d’'une composi-
tion cohérente subordonnée a une idée fondamentale. Le sens apotropaique est
partout recherché. De plus, sur le portail Sud de Markov manastir, il s’associe
al’iconographie royale. Aumotifliturgique du sacrifice divin, viennent s’ajouter les
deux donateurs figurés en partie sur les piédroits. Les personnages peints, Kral
Viilkasin et son fils Krali Marko devenu plus tard héros national bulgare, occupent
cette place en tant que défenseurs de I’Eglise et de la foi chrétienne contre I'Islam.
En effet, ils combattaient contre les Turcs pour la cause de ’'orthodoxie, tout en
estimant recevoir I’appui de Dieu.

Kral Vilka$in et Krali Marko ont une position semblable a I’entrée principale
Nord de 'église au monastere des Saints Archanges pres de Prilep™). Ici, comme
a Markov manastir, les princes donateurs sont figurés en tant que gardiens des
portes contre le mal, identifié a cette époque avec les Turcs envahisseurs du pays.
Conscients de remplir leur devoir, ils demandaient I’appui aux archanges protec-
teurs du monasteére pour sauver I’Eglise et leurs terres. Ainsi, la substitution des
strateges terrestres aux gardiens célestes exprime ’aide morale accordée par le
Christ et transmise par ses envoyés saints éponymes, au temps des combats. Comme
défenseurs de I’Eglise et bénits par Dieu, les princes s’efforcaient de rassembler les
troupes et, au nom de la foi chrétienne, de repousser I’ennemi. Ces fagades peintes
a la veille de la conquéte de la Macédoine, expliquent le sens profond des portraits
des donateurs, témoins de la réalité vécue sous la menace du péril turc.

Cependant, faute de données littéraires suffisantes, on ne peut pas toujours préci-
ser I’événement politique suggéré par les personnages historiques peints. Or, le sens
iconographique des images associées aux donateurs de Karlukovo fait penser aussi
a la demande d’appui divin a une époque d’incertitude et de menace de guerre.
Rute$ et sa famille adressent leur priere & Sainte Marina qui empéche le mal de
pénétrer dans 1'église, voire dans leur pays. Les archanges gardiens et Marina as-
sommant Belzébuth font allusion a la protection divine demandée pour lutter con-
tre les événements désastreux: sans doute, les incursions des Turcs et leurs pillages
effectués en Bulgarie et 2 Byzance au temps du tzar Ivan Alexandre et de ’empereur
Andronic III, époque a laquelle se rattachent les peintures.

A Sainte Marina, les donateurs sont représentés selon le type conventionnel du
portrait familial et encardrés dans un tableau, le seul situé sur la facade Sud. Rutes

) D. Kornakov, Conzervatorski iztraziva¢ki radovi na architekturu i Zivopisu
crkvi Sveti Archangela kod Prilepa, dans Zbornik Zastita Spomenika Kulture, t. XVIII,
Belgrade 1967, pp. 94—97.
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Les facades peintes de Sainte-Marina prés de Karlukovo

et sa femme dont le nom a disparu sont debout et de face et tiennent dans leurs
mains le modele de leur église sous lequel apparait un petit garcon, les bras croisés
devant la poitrine en état de priere. Une inscription identifie ’enfant, & savoir
»Constantin leur fils« CbINb HMA KOCTANDBJHN'D. Les trois donateurs ont de
riches vétements appropriés a ce cas exceptionnel.

Rute$ porte un habit long d’une étoffe épaisse et précieuse, et qui lui descend au-
dessous du genou. Sur le fond vert foncé, se détachent des rinceaux brodés en or: les
enroulements s’écartent symétriquement d’une tige commune et enferment soit un
motif végétal, soit un aigle bicéphale. Le vétement, sorte de kaftan, est boutonné de
perles sur le devant. La bande verticale, percée de boutonnieres, est parsemée de
perles qui s’associent & celles de I’encolure ronde. Les deux extrémités du kaftan
sont rehaussées d’une bordure en lamé, brodée d'un dessin de petits rinceaux et
palmettes. Cette bordure passe non seulement de part et d’autre de la mince zone
boutonnée, mais aussi autour du col, du bras et des poignets. L’habit est sanglé
d’une ceinture de méme tissu lamé ajusté sur cuir; celle-1a est garnie de boutons en
argent imitant les tétes de clous. L’extrémité de la ceinture nouée a la taille du c6té
droit, tombe jusqu’al’ourlet du vétement. Le donateur est chaussé de bottes souples
en cuir rouge, agrémentées d’ornements. De son visage, il ne reste presque rien, sauf
une partie de la chevelure. Les cheveux chatains bouclés tombent sur la nuque et
atteignent les épaules; la barbe est divisée en deux touffes légérement bouclées
selon la mode de I’époque.

L’habit de Rute$, le scaramangium®) des Byzantins, a connu un grand succes chez
les Bulgares, les Serbes et les Russes pendant la basse époque du Moyen-Age. Bien
entendu, le tissu précieux orné du dessin particulier aux aigles, était obligatoire: les
dignitaires, les boyards et les hauts fonctionnaires représentés sur les parois des
églises et sur les miniatures des manuscrits sont partout habillés de tels kaftans aux
XIIT—XIVe siecles®). Or, de légeres variantes dans la coupe ainsi que dans les
parements existent, mais il s’agit toujours d’'un costume d’apparat destiné aux
personnages qui ont I’autorisation de le porter du fait de leur rang. Ainsi est-il
possible de faire des rapprochements avec des donateurs déja connus: le sébasto-
krator Kalojan & Boiana®), le personnage inconnu de ’église n° 4 de Trapezica®®), les

») 1. Verpeau, Pseudo-Kodinos, Traité des Offices, Paris 1968, pp. 202—204; N.
Kondakov, Les costumes orientaux a la cour de Byzance, Byzantion 1, Bruxelles 1924,
p. 15; A. Solovjev, Les emblémes héraldiques de Byzance et des Slaves, dans Semina-
rium Kondakovianum, t. VII, Prague 1935, p. 138;J. Ebersolt, Les arts somptuaires de
Byzance, Paris 1923, p. 47.

) J. Ivanov, Le costume des anciens Bulgares, dans L’art byzantin chez les Slaves,
t. I, Paris 1930, p. 325; J. Kovactevié, Srednjevekovna nosnja balkanskih slovena, Bel-
grade 1953, pp. 261—264; L. Niderle, Zivot starich Slovani, dans Manuel de I’Antiquité
slave, t. II, Paris 1926; N. Okunev, Portreti karolei ktitorov v serbskoj ¢erkovnoj zivo-
pisi, dans Byzantinoslavica, t. I1, 1923, p. 76.

) A. Grabar, La peinture religieuse en Bulgarie, pp. 163—164, pl. XXI.

%) V. Dimov, Raskopkite na Trapezica, Sofia 1912, chapellen® 1, 13, les trois princes.
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fils de Michel Si¥man & Dolna Kamenica®), le despote Dejan, le jeune garcon ainsi
que Vitomir et Constantin a Zemen®), le donateur de Kalotina®), Ivan Asen le fils du
tsar Ivan Alexandre et Gospodin Constantin dans 1’évangile de Londres®), le kesar
Novak a Maligrad sur le lac de Prespa®).

A Byzance, le nombre des donateurs représentés en scaramangium se multiplie:
ainsi est vétu le protostrator Théodore®) sur les portraits de Panaghia Velas prés de
Voulgareliou, Théodore Méthochite®) & Kahrje djamie. Tous ces personnages, aussi
bien & Byzance que dans les pays slaves, appartiennent soit aux familles aristocrati-
ques soit a la classe du pouvoir. Ils veulent montrer par leur costume une distinction
' sociale®). Le rang élevé issu de fonctions administratives ou de services militaires
ainsi que les liens de parenté avec la dynastie royale leur permettent de manifester
leur situation sociale privilégiée. Il en résulte que Rutes, le fondateur de Sainte
Marina, appartenait a la méme couche de la société médiévale bulgare.

) D. Panayotova, Les portraits des donateurs & Dolna Kamenica, dans Zbornik
Radova, t. XII, Belgrade 1970, pp. 149—150, fig. 3, 4, dess. 1.

%) A.Protié, Yugozapadnata skola v bulgarskata stenopis prez XIII—XIV vek, dans
Recueil Zlatarski, Sofia 1925, fig. 49; D. Panayotova, Peintures murales bulgares du
XIVeme siecle, Sofia 1966, fig. 146.

) A. Grabar, La peinture religieuse en Bulgarie . . ., p. 289, fig. 38; A. Vasiliev,
Ktitorski portreti, Sofia 1960, fig. 17—20.

®) B. Filov, L’Evangile du tsar Ivan Alexandre de Londres, Sofia 1934, pl. I, II.

%) P. Miljukov, Christijanskie drevnosti Zapadnoj Makedonii, dans Izvestija Rus-
kogo Arkheologiceskogo instituta v Konstantinopole, t. IV, Sofia 1899, pp. 63—64; J.
Ivanov, Bulgarski starini iz Makedonija, Sofia 1931, p. 59.

La liste peut étre completée avec de nombreux donateurs portraiturés: prince Paskaé,
le sébastokrator Viatko et son fils Stephan a Psaca (P. Popovi¢ — V. Petkovié, Staro
Nagoric¢ino, Psaca, Kaleni¢, Belgrade 1933, pl. 60, fig. 119; V. Djuri¢, Nepoznati spo-
menici srpskog srednjevekovnog slikarstva u Metohiji, dans Starine Kosova i Metohije,
t. IIIII, p. 84), Oliver, Bratan, Dejan et Constantin a Veljusa (V. Petkovi¢, Manastir
v Veljuse, dans Starinar, Belgrade 1955, fig. 7, 8, 10, 11), le Zupan Pribil et ses fils, les
zupans Stephan et Pierre ainsi que le protovestiaire Stan a Dobrun (Z. Kaimakovie,
Zivopis u Dobrunu, dans Starinar, t. XIII—XIV, Belgrade, 1962—1963, p. 257, fig. 4, 5),
le prince Ostoja a Sainte Sophie d’Ohrid (S. Radoj¢ié, Portreti srpskih vladara sredn-
jem vjeku, Skopje 1934 p. 78; J. Kovacevié, Srednjevekovna nosnja balkanskih slove-
na, p. 57, pl. XLI) ainsi qu’a La Vierge Péribléptos (G. Millet — A. Frolow, op. cit.,
fasc. III, pl. 19—1, 2), le despote Brajan a Bela crkva de Karan (M. Kasanin, Bela crkva
karanska, dans Starinar t. III—IV, pp. 169—170, pl. XXIII), le prince Lazare & Ravanica
(V. Petkovi¢, La peinture serbe, t. I, fig. 152a), le prince Miroslav a Bjelo polje (J.
Kovacevi¢, op. cit,, p. 29, fig. 1), le donateur inconnu des Saints Archanges prés de
Prilep (P. Milkovi¢-Pepek, Contribution aux recherches sur I’évolution de la peinture
en Macédoine au XIIleme siécle, dans L’Art byzantin du XIIIeme, Belgrade 1967, fig. 1),
le prince Oliver a Lesnovo (N. Okunev, Lesnovo dans I’Art byzantin chez les Slaves,
Paris 1930, Les Balkans, p. 244, pl. XXII).

*) A. Orlandos, Mnimia ton despotaton tis Epirou [Monuments des despotes epi-
rots], dans Epirotika chronika, t. II, Athénes 1927, p. 153, fig. 12—16.

%) P. Underwood, The Karyie Djami, New York, 1966, t. II, pl. 26, 28.

%) A. Solovjev, Les emblémes héraldiques . . ., loc. cit., pp. 121—164; J. Kovade-
vi¢, op. cit., pp. 231—232; A. Grabar, Une pyxide en ivoire &8 Dumbarton Oaks, dans
L’Art de I’Antiquité et du Moyen-Age, p. 233; J. Verpeau, Pseudo-Kodinos, Traité des
offices, Paris, 1966 pp. 36—39, 141—167.
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La femme du donateur porte un costume qui révele aussi des signes extérieurs de
distinction®). Elle a une robe longue jusqu’au sol, d’une étoffe éclatante brochée
d’or: sur un fond bleu-marine, s’enroulent des rinceaux, et chacun encercle un
oiseau. Cette tunique®) est fendue sur le devant: les deux extrémités qui se bouton-
nent sont parées de bordures rouges rehaussées de palmettes et de rinceaux en lamé.
Le décolleté carré s’élargit parallement aux épaules et laisse apparaitre la chemise
d’une matiére légére blanc-cassé, sans doute en soie®). Nul doute, la chemise est
lacée dans le dos: I’encolure ajustée monte sur toute la hauteur du cou et s’acheve
par un galon mince broché d’un fil d’or.

La troisieme piéce de la robe est une petite cape™) rouge-orangée ornée d’un
dessin semblable a celui de la tunique. Elle descent verticalement a partir de 1’é-
paule et s’arrondit autour de la hanche en laissant décourverte la poitrine; cet habit
dégage les bras et suit les échancrures de la tunique; la coupe du dos est ronde et les
plis tombent en cascades sur les hanches. Une bride assortie avec le galon du col de
la chemise sert a retenir la petite cape. Selon toute apparence, celle-ci est d’'une
étoffe souple et légere, et doublée d’un tissu orné comme celui de la robe.

Ce costume qui comporte deux piéces, la chemise et la longue tunique, est resté
longtemps en vogue: il apparait pendant tout le XIV¢ siecle sur les images représen-
tant des personnages qui vécurent a cette époque. Ainsi se retrouve-t-il, sur les
fresques déja mentionnées pour les comparaisons avec le costume de Rutes: les
femmes représentées qui accompagnent leurs époux sont habillées & la maniére de
la donatrice de Karlukovo.

La chemise aux manches brodées est une piece essentielle de la robe des dona-
trices a: Kalotina™), Dolna Kamenica (la dite belle-fille de Michel Sisman a1'étage
du narthex)™), Zemen (Doja, la femme du despote Dejan)™), Psacta (Ozra, la femme
du prince Paskaé, et Viadislava, épouse du sébastokrator Viatko)™), Veljusa™). La
chemise est devenue inséparable de la longue tunique en étoffe précieuse au dessin

67) N. Okunev, Portreti karolei ktitorov v serbskoj ¢erkovnoj Zivopisi, Byzantino-
slavica, II, pp. 74—16; N. Kondakov, Les costumes orientaux a la cour de Byzance,
dans Byzantion, 1, pp. 7—49.

%) A. Racinet, Le costume historique, t. III, Paris 1888, p. 225; C. Enlart, Manuel
d’Archéologie francaise, »Moyen-Age« Le Costume, t. 3, Paris 1916.

) M. Leloire, Dictionnaire du costume et des accessoires, Paris 1967, voir I’article:
»tuniquex, »robe-linge«; A. Grabar, La soie de I'évéque Guntter, dans L’Art de I’Anti-
quité et du Moyen-Age, p. 216.

) F. Buchet, Histoire du costume en Occident, Paris, 1965; M. Leloire, Diction-
naire du costume et des accessoires, voir I’article »cape-capot«.

) D. Panayotova, Peintures murales . . ., figure en couleur hors texte.

) D. Panayotova, Les donateurs de Dolna Kamenica, dans Zbornik Radova, t. X1I,
pp. 1560—152, fig. 5.

) D. Panayotova, Peintures murales . . ., figure en couleur hors texte.

™) P. Popovié¢ — V. Petkovi¢, op. cit., fig. 119; J. Kovacevi¢, op. cit., pl. XVII; S.
Mandié¢, Les portraits sur les fresques, Zagreb 1966, pl. 24.

") V. Petkovié—Dj. Boskovi¢, Manastir Veluse, dans Starinar, Belgrade 1955, fig.
21—22; P. Miljukov, op. cit., p. 85 (les deux donateurs a la Vierge de Zahum).
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particulier, garnie de bordures lamées, que nous retrouvons chez toutes ces femmes
de la haute société des Slaves des Balkans & la fin du Moyen-Age.

La liste de ces robes & deux pieces et parfois & trois pieces peut étre complétéepar
les portraits connus de: Maligrade sur le lac de Prespa™) (Kali, la femme du kesar
Novak, et plus particulierement Maria, sa fille, dont la coupe et le parement de la
tunique ressemblent beaucoup a ceux de la femme de Rutes), Saint Clément le Vieux
a Ohrid™) (Anna-Maria, la femme d’Ostoja Rajakovié), 'exonarthex de Sainte So-
phie & Ohrid™) (la despote Maria-Anna, la femme d’Ivan Oliver, qui est portraiturée
aussi a Lesnovo). A Bjela crkva de Karan®), la fille de zupan Brajan porte une robe
dont le dessin aux oiseaux stylisés est identique & celui de Karlukovo.

L’originalité du costume de la donatrice de Sainte Marina vient de la petite cape
qui luid donne de I’élégance. Les capes longues et les manteaux se portaient tou-
jours, mais ce vétement apparait rarement. Des équivalents peuvent étre signalés,
mais d’une date un peu plus tardive. La cape courte, la pélerine est reproduite surla
miniature du chrysobulle d’Esphigménou (1429)*), ot1 les filles du despote Djurdja
Brankovi¢ ont toutes ce joli vétement. Leur cape porte toujours un dessin semblable
a celui de la tunique, mais la couleur du fond est différente. Au XV siecle, la
pélerine subit des modifications et s’adapte aux différents ensembles vestimen-
taires.

Les portraits des donateurs de Sainte Marina comme tous les autres déja men-
tionnés dans les pays balkaniques expriment par le langage de I’art, la mentalité des
personnages qui ont vécu a I’époque. Rutes, ce féodal inconnu jusqu’a présent dans
I'histoire bulgare du XIV* siecle, appartient, sans aucun doute,  la classe au pou-
voir; sa maniere de penser s’associe a celle de la haute société, pour laquelle 1’of-
frande d’une église & Dieu avait un double sens: d’une part, adresser une priére pour
le salut de son 4me, et d’autre part, accomplir un acte prestigieux. En se faisant
portraiturer en tant que donateur, le personnage estimait se mettre en valeur et
provoquer le respect des fideles moyens qu’il gouvernait.

Cependant, I'apparition des portraits sur la facade ne peut étre uniquement con-
sidérée comme un acte de mégalomanie de la part du donateur. Sa représentation
al’extérieur de I'église est une conséquence directe du manque de surfaces disponi-

) P. Miljukov, op. cit.,, pp. 68—71, fig. 12; S. Mandi¢, op. cit., fig. 32; J. Kovace-
vié, op. cit., p. 56.

") M. Corovi¢-Ljubinkovié¢, Stari Sveti Climent, dans Starinar III, Belgrade
1940, pp. 92—100, fig. 5.

) S. Mandi¢, op. cit., pl. 21; G. Millet — A. Frolow, op. cit., fasc. IV, pl. 26—5, 3.

) M. Ka$anin, Bjela crkva karanska, dans Starinar III—IV, pl. XIII, XIV; V. Pet-
kovié¢, La peinture serbe, t. II, pl. 83a.

%) P. Popovié¢ — S. Smirnov, Miniatura porodice despota Djurdja Brankovi¢a na
poveli u svetogorskom monastiru Esphigmenou iz 1429, dans Glasnik Skopskog Naué-
nog Drustva, t, XI; Skopje 1932, pp. 97—110; V. Djurié¢, Portreti na poveljama vizan-
tijskih i srpskih vladara, dans Zbornik Filozofskog Fakulteta VII—1, Belgrade 1963, pp.
251—272, fig. 7, 8.
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bles 4 l'intérieur. Ce phénomene peu fréquent®), conforme aux principes décoratifs,
se référe aussi aux programmes iconographiques des églises. Les surfaces destinées
aux portraits des donateurs sont d’habitude dans le narthex ou bien dans le naos,
sur la partie Ouest de la paroi Sud®). Rute$ et sa famille sont figurés a I’endroit
établi, mais a l'extérieur.

Il faut reconnaitre, d’une part, la superficie insuffisante a I'intérieur des petites
églises, et d’autre part, le sens social trés profond des portraits exposés en plein air.
Les donateurs étaient réguliérement représentés a I’extérieur des édifices, en Orient
chrétien, des la fin de I’Antiquité®) et pendant la Haute époque. IIs font partie
intégrante des sculptures destinées aux fagades des grandes églises. Des les Ve—VI*
siecles, des rois et des princes sortent sur les parties hautes des édifices, afin de
s’exposer au regard des fideles. Ils s’efforcent de montrer les origines divines de leur
pouvoir et de faire valoir leurs droits 1égitimes sur le trone.

Aux XIII—XIVe siecles, des notables locaux apparaissent sur ces tableaux. L.’i-
mage spectaculaire de 'offrande essaie de manifester leur pouvoir conféré par le
souverain, qui est portraituré souvent, a cet effet. Elle rappelle I’accord de Dieu
d’exercer leurs prérogatives, obtenu par I'intermédiaire du tsar, au-dessus duquel
apparait le maitre de 'Univers. Ailleurs, les droits de dirigeant légués au donateur
dérivent directement du Christ bénissant, tandis qu’a Karlukovo c’est la Sainte
protectrice qui transmet la grace divine & Rute$. Mais il nes’agit pas seulement de la
confirmation du statut privilégié de la classe au pouvoir aux yeux de la population:
les événements politiques d’une importance internationale, et qui consernent égale-
ment le peuple, se répercutent sur les portraits des donateurs comme nous I’avons
noté, a propos des invasions turques dans les Balkans. Cependant, I’étenduelimitée
du présent travail n’admet pas une étude approfondie de ce point.

En se livrant aux activités pieuses, le donateur érige une chapelle souvent an-
nexée a I’église qui existe déja dans un site ou dans un établissement monastique. La
nouvelle construction s’ajoute soit au Sud de I’abside, soit au Nord aupres du nar-
thex, afin d’étre alignée & 1’Ouest avec la fagade de I’église principale. Ces chapelles
aux dimensions restreintes n’ont pas la superficie nécessaire pour I’application du
programme iconographique, et les scénes sortent sur leur fagade Ouest. De plus, les
peintures regagnent les facades voisines de I’ancienne église. C’est le cas de Saint
Grégoire le Théologien (1368) qui s’éleéve du c6té Nord de la Vierge Péribleptos
a Ohrid*). Les fresques a l’extérieur du mur occidental de la nouvelle partie se

81) Au XVeéme siecle, les facades méridionales décorées de donateurs deviennent cou-
rantes: leurs origines doivent étre cherchées dans les monuments de I’époque précédente
ce que la composition de Sainte Marina corrobore.

2) A. Grabar, L’origine des facades peintes des églises moldaves, dans L’Art de
I’Antiquité et du Moyen-Age, t. II, pp. 906—910.

) A. Grabar, Le portrait en iconographie paléochrétienne, dans L’Art de I’Anti-
quité et du Moyen-Age, pp. 597—598.

#) D. Kornakov, Po konzervatorskite raboti vo curkvata Sveta Bogorodica Peri-
vleptos (Sveti Kliment) vo Ohrid, dans Kulturno nasledstvo, Skopje 1961, pp. 73—93.
Zv. Grozdanov, Ilustracija himna Bogorodi¢nog Akatista u crkvi Bogorodice Peri-
vlepte u Ohridu, dans Zbornik za likovne umetnosti, t. IV, pp. 39—54, p. 40.
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glissent vers les facades Ouest et Sud de I’ancienne construction de 1295. Or, ces
peintures se déploient & une hauteur déterminée par le toit du porche en bois, érigé
pour les protéger. C’est une construction légere qui allonge I’ensemble architectural
des c6tés Nord, Sud et Ouest: il s’appuie sur la magonnerie et repose sur une colon-
nade en bois ouverte a I'extérieur.

Le méme détail constructif est connu au Patriarcat de Pe¢*) ou il a la fonction de
narthex qui réunit les trois églises: Saint Démeétrios, Saints Apotres et la Vierge
Odighitria, et qui rejoint la facade Sud pour assurer le lien avec la chapelle annexe
du sanctuaire, Saint Nicolas, en abritant les fresques tout le long de son parcours.

Ce phénomeéne dans I’architecture religieuse des XIII*—XIVe siecles, associé aux
fagades peintes, peut étre poursuivi sur un nombre assez important de monuments
répandus en Macédoine. Grace aux travaux de conservation entrepris ces deux
dernieéres décennies, les édifices furent restitués, leurs facades originales retrouvées
et dégagées, ainsi que leurs modifications réalisées au cours des siecles. Par exem-
ple, les églises des Saints Constantin et Hélene*), Saint Nicolas Bolni¢ki®'), la Vierge
Bolni¢ka a Ohrid®) ont subi les remaniements de leurs facades en raison de recon-
struction, et on constate le méme procédé: le porche ouvert sur la cour protege les
scénes et les portraits exposés au Sud et sert de trait d'union entre la chapelle
a 'extrémité Sud-Est et I'entrée principale a I’'Ouest du batiment. Les peintures
al’abri d’une construction similaire peuvent étre signalées au monastére de Treska-
vetz®), aux Saints Taxiarques de Castoria®), a Saint Nicolas Orphanos de Thessalo-
nique, au Christ Sauveur de Ber"'). Sans doute, les fresques sur la fagade principale
Sud de la Vierge Mavriotissa pres de Castoria®®) avaient été & 'ombre d’un au-
vent en bois, limité a I'Est par chapelle de Saint Jean le Précurseur, érigée au
chevet de I’abside.

#) V. Djuri¢, Nastanak graditelskog stila Moravske §kole, dans Zbornik za likovne
umetnosti, t. I, Novi Sad 1965, pp. 35—65; Dj. Boskovié¢, O slikanoj dekoraciji na
fasadama Pecke patriarsije, dans Starinar, t. XVIII, Belgrade 1968, pp. 91—100.

%) A. Nikolovski—D. Kornakov— K. Balabanov, Spomenici na kulturata vo
N. R. Makedonija, Skopje 1961, pp. 257—259; G. Subotié¢, Crkva Sveti Konstantin
i Elena u Ohridu, Belgrade 1971, pp. 7—11.

) K. Tomovski, Konservacija na ctirkvite Sveti Nikola Bolni¢ki i Sveta Bogorodica
Bolni¢ka vo Ohrid, dans Kulturno Nasledstvo, Skopje 1961, pp. 95—100; K. Balaba-
nov, Novi podatoci za cuirkvata Sveti Nikola Bolni¢ki, dans Kulturno Nasledstvo,
Skopje 1961, pp. 31—46.

#¥) K. Tomovski, op. cit., pp. 97—100.

*) P. Miljukov, op. cit., pp. 112—113; B. Babi¢, Na marginama istorije manastira
Treskavca, dans Zbornik za likovne umetnosti, t. I, Novi Sad 1965, pp. 23—30; N. Ma-
vrodinov, Ednokorabnata i kriistovidnata ciirkva po Bulgarskite zemi, Sofia 1931, pp.
47—49. Z. Rassolkovska-Nikolovska, Freski ot kalendarot vo manastirot Treska-
vez kai Prilep, dans Kulturno Nasledstvo, 1961, pp. 45—56; P. Mijovi¢, Carska ikono-
grafija, dans Starinar, t. XVIII, pp. 103—117; J. Kovacevié¢, op. cit., pp. 48—49,
174—176.

%) Restitué en 1976

) S.Pelekanides, Kalliergis, olis Tessalias aristos zografos [Kalliergis, le meilleur
peintre de toute la Tessalie], Athénes 1973, fig. 1, p. 123.

) S. Pelekanides, Kastoria, pl. 95, 96.
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Certes, le porche en bois est un élément architectural imposé par les travaux de
reconstruction des anciennes églises. Ce volume léger rétablit I’équilibre entre les
parties érigées pendant les périodes diverses et se préte aux peintures murales qui
contribuent & I'unité de 'ensemble. En réalisant le lien entre ’ancien et lenouveau,
le porche élargit I’étendue des surfaces a peindre en dehors.

Par contre, a 1'église de Dolna Kamenica®), sur la riviere de Timok, dans la
principauté de Vidin, ’exonarthex en bois 4 deux étages appartient & la construc-
tion originelle. Il aurait protégé les fresques a sa hauteur sur la fagcade occidentale.
L’exemple marquant de cette catégorie de décor extérieur a I’abri, est ’exonarthex
rajouté a la Vierge Leviska de Prizren en 1307%). C’est une construction en pierre
aux larges baies ouvertes sur les trois cotés et recouverte de voltes d’aréte en
brique. Les peintures se déploient sur les murs, les faces antérieures des piliers ainsi
que sur les votites.

Cependant, le décorateur de Sainte Marina osa exposer ses fresques sur une
facade qui n’était pas abritée sous un porche. De plus, ces peintures monumentales
concues pour orner une surface visible de tres loin, font un effet saisissant. Il n’est
donc plus question de faire sortir des scénes et des images de I'intérieur vers 'exté-
rieur, mais de créer une composition cohérente ordonnée selon les modes décoratifs
propres aux fagades. Ainsi, la petite église rupestre de Karlukovo est-elle, de la plus
grande importance dans le groupe des églises orthodoxes aux facades peintes. En
fait, ses fresques destinées a étre vues en plein air, sont les seules conservées sur le
territoire actuel de la Bulgarie.

L’équivalent de Sainte Marina se retrouve a I’église de La Vierge de Maligrad®),
sur le lac de Prespa, aujourd’hui en Albanie (1360). Celle-ci est située dans un
endroit montagneux sous un large abri de rochers, exactement comme & Karlukovo.
Sa facade Ouest est entierement décorée: elle comporte une grande composition des
donateurs qui se rangent en deux groupes de part et d’autre de la Vierge a I’Enfant,
tous en pied. A gauche, se tient le kessar Nowvak suivi de son épouse, la kessar Kali,
tandis qu’a droite ses enfants Maria et Amiral leur font pendant. Ils tendent leurs

%) §. Nenadovié¢, Restauracija Donjo-Kamenicke crkve, dans Zbornik zastite spo-
menika kulture, t. X, Belgrade 1959, pp. 51—59; B. Zivkovié, Konzervatorskiradovina
freskama crkve u Donjoj-Kamenici, Saopstenja, t. IV, Belgrade 1961, pp. 189—194; D.
Panayotova, Curkvata v Dolna Kamenica i izkustvoto ot tova vreme — Architectura,
dans Izvestija na Instituta za izkustvoznanie, Sofia 1973, pp. 25—48, p. 43.

%) S. Nenadovig, Sta e kral Milutin obnovio na crkvi Bogorodice Ljeviske u Prizre-
nu, dans Starinar, t. V—VI, pp. 205—218.

%) P. Miljukov, op. cit., pp. 63—64; I. Ivanov, Biilgarski starini iz Makedonija,
Sofija 1970, 2eme éd., p. 70; A. Stranski, Portret kesara Novaka a jeho rodiny na
Prespanskem ostrovo Mali grad v Albanij, Rotenka kruhu pro pestovani dejn umeni,
Prague 1930; passim, Remarques sur la peinture du Moyen-Age en Bulgarie, Grece et
Albanie, dans Actes du IVeme Congres International des Etudes Byzantines, Sofia 1934,
pp. 37—47; T. Popa, Disa mbishrime té kishave té shen Mériséné Maligrad dhe té
Ristozit né Mborije [Les peintures murales des églises de la Vierge & Maligrad et du Christ
a Borje], dans Biletin i Universitetit shtetetor té Tiranés, ser. shkencat shogerore 2,
Tirané 1959, pp. 257—258; D. Damo, L’église de Notre-Dame a Maligrad, dans Studia
albanica 2, Tirana 1964, pp. 109—111.
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bras en signe de priére vers la Vierge, alors que le Christ au sommet du fronton les
bénit des deux mains.

Le décor peint des fagades fut pratiqué au temps des Paléologues. Les exemples
peuvent étre indiqués sur le territoire actuel de la Bulgarie, mais ils nous sont
parvenus dans un état lamentable qui rend impossible leur étude quant a la facon
dont elles furent exposées).

Il est curieux de constater que ce mode de décoration fut connu en Occident. Les
fresques de la fagade Est de 1’église rupestre de Rocamadour en France, dudébutdu
XIII*siecle, en présentent un exemple remarquable. L’église n’a pas de porche mais,
comme a Sainte Marina, les peintures se trouvent sous un large auvent naturel de
rochers qui les protege a une trés grande hauteur. Les peintures romanes conservées
a Rocamadour®’) représentent ’archange Saint Michel au premier registre et deux
scenes: la Visitation et ’Annonciation au deuxiéme registre. Evidemment, ’archi-
tecture du Moyen Age en Europe occidentale, ainsi qu’en Europe orientale, obéit
aux mémes principes esthétiques. Les architectes ont su adapter leurs églises au
paysage qui devient un fond naturel pour les facades peintes.

En effet, les églises moldaves dont toutes les parois sont ornementées a 1’exté-
rieur, témoignent de la reprise du méme principe décoratif en usage aux XIII-—XIVe
siecles. Le décor peint des fagades fut adopté par les peintres moldaves qui se sont
perfectionnés a un point tel que leurs réussites ont crée un art national. C’est le trait
le plus caractéristique de l'architecture moldave, da a la virtuosité des maitres
locaux, inspirés des monuments bulgares et serbes du temps des Paléologues. Ainsi
se manifeste I'influence de la peinture monumentale serbe et bulgare du XIV:siecle
sur I’art d'un pays voisin a I’époque post-byzantine.

) On discerne a peine les traces des figures sur la facade méridionale de la Vierge
Petri¢ka dans la forteresse d’Asen pres d’Asenovgrad (ancienne Stanimuka) (J. Ivanov,
Asenovata krepost i Ba¢kovskijat manastir, dans Izvestija na Bulgarskoto Arkheologi-
tesko DruZestvo, t. II, fasc. 1, pp. 190—230, fig. 1). Sur la facade Ouest de Saint Pierre
a Berende, les fragments de l’arbre généalogique des Asenides existaient encore il
y a quelques décennies (J. Ivanov, Starinski ciirkvi v jugozapadna Bulgarija, dans
Izvestija na Bulgarskoto Arkheologitesko Druzestvo, t. I, Sofia 1912, pp. 53—54). A Ze-
men, les restes de Saint Jean le Théologien, Saint éponyme subsistent au-dessus de
I'entrée (A. Grabar, La peinture religieuse . .., p. 186). Au monastéere des Saints Ar-
changes pres de Trun, on reconnait sur les rochers des fragments de peintures.

) P. H. Michel, La fresque romane, Paris, 1961, p. 216—217.
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Rumainische Literaturwissenschaft heute

Von Ovid S. CROHMALNICEANU (Bukarest)

Der Begriinder der ,Konstanzer Schule‘, Hans Robert Jaufl, begann seinen in
breiten Hochschulkreisen seinerzeit betrachtliches Aufsehen erregenden Vortrag
,Literaturgeschichte als Provokation der Literaturwissenschaft“ mit der folgen-
den Feststellung: , Literaturgeschichte ist in unserer Zeit mehr und mehr, aber
keineswegs unverdient, in Verruf gekommen. Die Geschichte dieser ehrwiirdigen
Disziplin beschreibt in den letzten hundertfiinfzig Jahren unverkennbar den Weg
eines stetigen Niedergangs. (. . .) Die Geschichte einer Nationalliteratur zu schrei-
ben, galt zu Zeiten von Gervinus und Scherer, De Sanctis und Lanson als das
kronende Lebenswerk des Philologen. Die Patriarchen der Disziplin sahen ihr
hochstes Ziel darin, an der Geschichte der Dichtwerke die Idee der nationalen
Individualitat auf ihrem Wege zu sich selbst darzustellen. Dieser Hohenweg ist
heute schon eine ferne Erinnerung. Die tiberkommene Form der Literaturgeschich-
te fristet im geistigen Leben unserer Gegenwart nur mehr ein kiimmerliches Da-
sein. (...)In den Vorlesungsverzeichnissen ist die Literaturgeschichte offensichtlich
im Schwinden. Man spricht langst kein Geheimnis mehr aus, wenn man feststellt,
daB sich die Philologen meiner Generation geradezu etwas darauf zugute tun, die
traditionelle Gesamt- oder Epochendarstellung ihrer Nationalliteratur durch Vor-
lesungen mit problemgeschichtlicher oder systematischer Fragestellung ersetzt zu
haben. Die wissenschaftliche Produktion bietet ein entsprechendes Bild: kollektive
Unternehmungen in Gestalt von Handbiichern, Enzyklopddien und — als jlingster
Ableger von sogenannten Buchbinder-Synthesen — von Interpretationsreihen, ha-
ben die als unserios und anmaRend geltenden Literaturgeschichten verdrangt* (vgl.
Konstanzer Universititsreden, G. Hel3, 1967).

Angesichts der heutigen ruménischen Literaturgeschichtsschreibung scheinen
diese pessimistischen Bemerkungen Hans Robert Jauf3’ auf den ersten Blick katego-
risch widerlegt zu werden. Niemals zuvor wurde hier an der Uberschaubarma-
chung literarischer Aktivitaten der Vergangenheit mit mehr Fleil} gearbeitet, nie-
mals zuvor war dieser Philologenarbeit soviel 6ffentliches Interesse entgegenge-
bracht worden. Einige Beispiele mogen dies verdeutlichen:

In den beiden letzten Jahrzehnten erfuhr die Veréffentlichung literarischer Quel-
len in unserem Land eine bisher nicht gekannte Breite. Dabei wurden auch Texte
von grof3ter Bedeutung herausgegeben, wie beispielsweise ,,Die Briefe C. A. Roset-
tis an seine Frau“ (Documente si manuscrise literare, Band 2, Akademie-Verlag
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1968); das Jurnal des Petre Ispirescu (1865—1870), ebenda; Vasile Alecsandri:
Franzosischsprachige Gedichte (ebenda). Diese Ausgaben betreuten erfahrene For-
scher, wie etwa Paul Cornea oder Elena Piru. Es konnten sogar ,,sensationelle”
Entdeckungen vermerkt werden. Dazu gehort der noch nicht veroffentlichte Brief-
wechsel Alexandru Odobescus (Akademie-Verlag 1965), den Geo. Serban besorgte
und der sich als ein echter psychologischer Roman voll erschiitternder seelischer
Note entpuppte. Nicht weniger unerwartete Aspekte enthiillte der Briefwechsel
eines weiteren ruméanischen Klassikers mit seiner Tochter: Bogdan Petriceicu Has-
deu — Iulia Hasdeu (Documente si manuscrise literare, Band 3, Akademie-Verlag
1976, herausgegeben von Paul Cornea, Elena Piru und Roxana Sorescu). Aus der
Vielzahl der vor allem fiir den Forscher wichtigen, neu herausgegebenen Texten
mochte ich nur noch einige hervorheben, die besonders reichhaltige neue Quellen
verfiigbar gemacht haben. Es sind dieses alles Sammlungen von Briefen: Briefe von
Ion Heliade-Radulescu (hrsgg. von G. Potra), von Gheorghe Barit (Hrsg. Stefan
Pascu und Ion Pervain), von Constantin Dobrogeanu-Gherea (Hrsg. Gh. Ardeleanu
und N. Sorin).

Des weiteren wiaren Quelleneditionen aus der jlingeren Vergangenheit zu nennen.
Die beiden ersten Biande des ,,Tagebuches* (Jurnal) und des ,, Epistolars“ von Titu
Maiorescu erschienen 1975 und 1978 bei Minerva, Hrsg. Gheorghe Radulescu-
Dulgheruund Domnica Filimon. Manna fir die Exegeten des Schriftstellers Mateiu
Caragiale, dem es gefallen hatte, seine Wege stetig zu mystifizieren, diirfte die von
Barbu Cioculescu aufgefundene und zusammen mit den gesammelten privaten
Aufzeichnungen veréffentlichte Korrespondenz sein (Manuscriptum, Jhg. 5, Nr.
1—4, Buc. 1974). Im Klausenburger Dacia-Verlag betreut Professor Mircea Zaciu
die vielbeachtete und sehr gefragte Reihe ,,Restituiri“. Bisher erschienen in dieser
Reihe u. a.: C. A. Rosetti, Jurnalul meu, 1974; Pavel Dan, Jurnal, 1974; Octav Sulu-
tiu, Jurnal, 1975.

Fir sich spricht auch die Tatsache, dafl die ruméanische Zeitschrift Manuscrip-
tum, die vom Literatur-Museum herausgegeben wird, zu den meistgelesenen und
hochgeschatzten Periodika zdhlt. Hier werden aus Museumsbestanden verschiede-
ne Texte der groflen Schriftsteller posthum erstveroffentlicht.

Erfreulicher Fortschritt ist auch auf dem Gebiet der Arbeitshilfsmittel zu ver-
zeichnen, die fiir jede ernsthaft betriebene literaturwissenschaftliche Forschung
unerlaBlich sind. Dazu gehoren moglichst vollstindige und auf den heutigen Stand
gebrachte Bibliographien der hervorragenden Schriftsteller. Solche zeitrau-
bende aber iiberaus hilfreiche Arbeiten wurden tiber Mihail Kogadlniceanu, Nicolae
Balcescu, Al. Xenopol, Ion Slavici, George Calinescu u. a. bereits fertiggestellt. Die
frither so seltenen kritischen Werkausgaben vermehren sich ebenfalls in erfreuli-
cher Weise. Perpessicius setzte seine monchische Abgeschiedenheit erfordernde
Arbeit an der Werk-Edition Eminescus bis zu seinem Tode fort, verlor darob auch
sein Augenlicht, konnte aber noch die Bande 4—6 von , Eminescu — Opere* zu
Druck bringen. Seine Schiiler stellten im gleichen Geiste in den Jahren 1977, 1979,
1980 auch die Bande 7, 8 und 9 fertig. Zu den hervorragend gestalteten kritischen
Ausgaben zédhlen heute die Werke von: Grigore Alexandrescu (Hrsg. I. Fischer),
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Constantin Negruzzi (Hrsg. Liviu Leonte), Grigore Asachi (Hrsg. N. A. Ursu) —um
nur die wirklich besten anzufiihren.

Aus allem bisher Ausgefiihrten geht hervor, dafl die ruménische Archivistik,
dieses trockenste Feld der Literaturwissenschaft, welches auch hierzulande von
seiten der modernen Literaturkritik nur Verachtung zu verbuchen hatte, daf} die
Archivforschung also ihre beinahe verlorengegangene Wertschiatzung und Wiirde
zuriickerobern konnte. Auch diese Tatsache spricht fiir sich selbst.

Auf dem etwas ambitioseren Gebiet der monographischen Aufbereitung bietet
sich uns ein dhnliches Bild. Auch hier sind viele erfolgreich abgeschlossene Auto-
renmonographien entstanden. Dazu kann gesagt werden, da3 diese Monographien
ein hohes Maf3 an Fakten enthalten; die hier gebotenen Interpretationen seien zu-
nichst ausgeklammert. So erhielten wichtige Schriftsteller eine erste monographi-
sche Abhandlung, z. B.: Dimitrie Cantemir, Nicolae Filimon, Anton Pann, Vasile
Alexandri, Ion Ghica, Ion Slavici, Alexandru Macedonski, Constantin Dobroge-
anu-Gherea, St. O. Iosif, G. Ibrdileanu, Calistrat Hogas, G. Bacovia, Ion Minulescu,
Octavian Goga, Mihail Sadoveanu, Constantin Stere, Tudor Arghezi, Eugen Lovi-
nescu, Liviu Rebreanu, Gh. Brdescu, Hortensia Papadat-Bengescu, Ion Barbu, Va-
sile Voiculescu, Mateiu Caragiale, Ion Pillat, Camil Petrescu, Ionel Teodoreanu, Ion
Vinea, Gib Mihdescu, George Calinescu, Mihail Ralea. — Auch weniger bekannten
Autoren wie Aron Densusianu, I. Barit, Bogdan Duica oder Cincinat Pavelescu
kam dieser Zug zu systematischer Untersuchung zugute. So kann behauptet wer-
den, die ruménische Literaturkarte weise heute keine weien Flecken mit der Auf-
schrift ,hic sunt leones“ mehr auf. Manchmal konnten den bekannten Arbeiten
neue, auf unveroffentlichtem Material basierende hinzugefiigt werden. Das gilt fir
die Schriftsteller C. Negruzzi, N. Bdlcescu, Ion Luca Caragiale, Mihai Eminescu,
Ion Creangd, Lucian Blaga. Auch wenn viele dieser Arbeiten in traditionellem
Lanson-Stil gehalten sind, stellten sie dennoch eine aulergewchnliche Bereiche-
rung unseres Wissens iiber vergangene Literaturepochen dar. Es konnten dabei
zahlreiche neue biographische Daten, geistige Verbindungen, aber auch bis dahin
vergessene Werke zutage gefordert und fiir die Forschung zuganglich gemacht wer-
den. Wer hatte schon in fritherer Zeit dem ersten allegorischen Roman der rumani-
schen Literatur, Dimitrie Cantemirs ,Istoria hieroglifica“, gebiihrende Aufmerk-
samkeit gezollt? Wieviel Aufsehenerregendes war doch im Zusammenhang mit
dem heroisch-komischen Poem ,Tiganiada“ von Budai-Deleanu aufgedeckt wor-
den! Wie viele erbauliche Details konnten beispielsweise iiber Ion Heliade-Radu-
lescu, Gheorghe Asachi, Al. Odobescu, Duiliu Zamfirescu oder Ion Slavici zusam-
mengetragen werden!

Ich mochte diesen Uberblick mit dem Hinweis auf die Versuche von Synthe-
sen beschlieBen, deren Vernachlissigung Jauf so sehr beklagt hatte. Beachtliche
Monographien wurden etwa den wichtigsten literarischen Veréffentlichungen,
Gruppen und Stromungen gewidmet. Dazu gehoren Arbeiten wie Romul Muntea-
nus ,, Aspectele si dimensiunile iluminismului romanesc® (1960) wie auch seine
,Literatura europeana in epoca luminilor“ (1974); ,Clasicismul roménesc* von
D. Pacurariu, ,Originile romantismului roméanesc* von Paul Cornea (1974) und
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ebenso Z. Orneas beide Werke ,,Sdméanatorul“ aus dem J. 1971 sowie , Junimea si
Junimismul® aus dem J. 1975; D. Micus ,,Poporanismul si ,Viata Romaneasca‘*
von 1961 und sein Buch iiber ,,Gindirea si gindirismul“ von 1975; ,Literatura
romana si expresionismul® von O. S. Crohmdlniceanu (1971) oder , Avangardis-
mul poetic roménesc“ von I. Pop (1969).

Auch der Versuchung, die ruménische Literaturgeschichte neu zu schreiben,
wurde immer wieder nachgegangen. So entstanden etwa die folgenden Epochen-
darstellungen: , Literatura roména veche“ (1961) und , Literatura romana premo-
derna“ (1964) von Al. Piru; ,Inceputul de secol® von D. Micu (1970); , Literatura
roména Intre 1900 si 1918“ von C. Ciopraga (1970); , Literatura romana intre cele
doua razboaie mondiale“ (Band 1—3, 1972, 1974, 1975) vom Verfasser dieser
Zeilen.

Hier ist der Ort, uns zu fragen, ob Jauf vielleicht irrt? Die Frage ist wohl letzten
Endes zu verneinen — wie gleich nachgewiesen werden soll —, doch scheint er uns
die Entwicklung der Literaturwissenschaft in einer Reihe von europiischen Staa-
ten mit wenig verbreiteten Sprachen nur allzu oberflachlich zu beriicksichtigen,
wéhrend sein Augenmerk vor allem der Lage der deutschen, franzosischen und
angelsachsischen Universitdten gilt.

Die ruménische Literaturwissenschaft setzte als solche erst gegen Anfang unse-
res Jahrhunderts ein. Das Sammeln und Edieren von Quellen, die Erforschung der
Lebenslaufe und kritische Textausgaben konnen hier auf ein nicht gerade hohes
Alter zuriickblicken. Auch nach dem Ersten Weltkrieg gab es noch zahlreich nicht
urbar gemachtes Land. Literarische Monographien der groen ruménischen Klas-
siker — Eminescu, Creangd, Caragiale — modernen Stils erschienen erstmals in
den vierziger Jahren. In einer Arbeit iiber den gréBten Dichter der Ruméinen be-
klagte sich George Calinescu, er habe ein Werk ,,orientalischen Stils“ vorgelegt, er
habe sich mit dem ,,Schlamm® von Einzelinformationen herumschlagen miissen,
da viele Schriften Eminescus noch nicht bekannt seien: ,Denn sonst hitte der
Leser standig fragen miissen: ,Welcher Pharao Tla, welcher Decebal‘? — und so
fort“.

Hinzu kommt, daf} die Zwischenkriegszeit inzwischen ebenfalls zu Literaturge-
schichte gediehen ist. Schriftsteller, die um 1939 noch als ,,zeitgendssisch* erach-
tet wurden und mit deren neu erscheinenden Biichern sich vor allem die Kritiker
in den Feuilletonspalten befaf3ten, sind heute bereits Klassiker, etwa Mihail Sado-
veanu, Liwviu Rebreanu, Tudor Arghezi, Lucian Blaga, Hortensia Papadat-Bege-
scu, Camil Petrescu, Ion Pillat, Vasile Voiculescu, Gib Mihdescu u.a.m. Ihnen
gebiihren bereits das ganze Werk in Betracht ziehende, detaillierte und zugleich
umfassende Monographien. Damit ist das Forschungsgebiet der Literaturge-
schichte sprungartig angewachsen; es gilt, hier noch Neuland einzubeziehen. Ein
weiterer Umstand hat bewirkt, dafl das Interesse ruménischer Philologen an tra-
ditionellen Arbeitsgebieten gleich wach geblieben ist. Die dogmatisch einge-
schrankte Sehweise der flinfziger und sechziger Jahre sowie ein weitverbreiteter
Proletkultismus fiihrten dazu, da3 manche ruménische Autoren vergangener Zei-
ten dem fortschrittlichen ,literarischen Erbe“ nicht zugerechnet werden durften,
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daB sie folglich unter fraglichen und voreiligen Wertkriterien abgelegt und abge-
tan wurden. Ihre Namen gelangten iiber den Verwaltungsweg auf den Index. Sol-
cher Bannfluch traf oft erstrangige Namen. In der nationalen Geistesgeschichte
blieben dadurch schmerzlich empfundene, gewichtige Leerstellen zuriick. Es gab
Zeiten, da auch Eminescu wegen seines ,,Pessimismus®, als ,,Dichter der diisteren
Abtonungen®, hinter Gheorghe Cosbuc, dem Heitereren, zu stehen hatte. Der
,Konservative“, der ,asthetisierende® Kritiker Titu Maiorescu, diente nurmehr
als negativer Bezugspunkt. Lange Jahre wurde auch der Name Jon Heliade-Radu-
lescu mit Stillschweigen umgeben. Ihm, dem Begriinder der modernen ruméni-
schen Literatur, wurde vorgehalten, in der biirgerlichen Revolution von 1848 dem
Bojarentum gegeniiber versohnlich gehandelt zu haben. Als ,Nationalisten“ wur-
den jahrelang B. P. Hasdeu, Nicolae Iorga und Octavian Goga gebrandmarkt.
Sogar dem Vater des rumanischen Sozialismus, Constantin Dobrogeanu-Gherea,
warf man schwerwiegende ideologische Verfehlungen vor, so etwa, er sei ein
,Volksfreund“ (narodnic) und ein ,Menschevik“ gewesen. Ahnliches widerfuhr
einigen links gerichteten Geistern, die auch in den Kerkern des Zaren eingesessen
hatten und zum ,,pohod na Sibir“ verurteilt worden waren, wie Constantin Stere,
dessen Person herabgewiirdigt wurde. Dieser Kritik am starksten ausgesetzt war
jedoch die Zwischenkriegsliteratur, deren moderne Ausdrucksformen als ,biir-
gerliche Dekadenz“ angeprangert und deren metaphysische oder kosmische Va-
lenzen als , Mystizismus* verdachtigt wurden. Tudor Arghezi, der ,Dichter der
Verwesung“, Lucian Blaga, Ion Barbu, Vasile Voiculescu, Ion Vinea, Ilarie Voron-
ca, Benjamin Fundoianu, Mateiu Caragiale, Felix Aderca, Eugen Lovinescu, Vla-
dimir Streinu, Dan Botta, Emil Botta — sie alle fielen dieser primitiven Optik zum
Opfer.

Von daher ist es zu verstehen, da3 die Beseitigung dieser Verwiistungen, oder
die Wiederherstellung des wahren Gesichtes der nationalen Literatur, welche auf
die Verballhornungen des Proletkultismus’ folgten, der Arbeit des Literaturhisto-
rikers ein eigenes Prestige verliehen. Hier waren Mut und Urteilsvermogen ge-
fragt, dialektisches Fingerspitzengefiihl, ein waches BewuBtsein fiir echte Werte,
Takt und sogar auch eine gewisse strategische Begabung; zudem konnte man bei
dieser Arbeit der offen entgegengebrachten Neigung und Neugier eines breiten
Publikums sicher sein.

Dafiir habe ich Beweise aus meiner eigenen Erfahrung. Mein Buch , Literatura
roméana intre cele doua réazboaie mondiale“ war wohl auch deswegen bereits nach
einigen Tagen vergriffen (und zwar: Band 1 — 8000, dann 28 000, Band
2 —28 000, Band 3 — 26 000 Exemplare), weil hier Namen vorkamen, tiber die so
lange Jahre der Mantel des Schweigens gebreitet war, Namen wie: Mateiu Cara-
giale, Constantin Stere, Lucian Blaga, Aron Cotrus, Ion Pillat, Adrian Maniu,
Vasile Voiculescu, Nichifor Crainic, Benjamin Fundoianu, Felix Aderca, Mircea
Eliade, Constantin Fintdneru, Paul Zarifopol, H. Bonciu, Petre Pandrea, Victor
Papilian, Urmuz u.a.m.

Adrian Marino veroffentlichte im Jahre 1966 eine beispielhafte, bis ins letzte
Detail wohldokumentierte und in ihrem epischen Stil einen Roman im Sinne von
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George Calinescu gleichende Biographie des Schriftstellers Alexandru Macedon-
ski (,,Viata lui Alexandru Macedonski“) und im Jahre 1967 eine Interpretation von
dessen dichterischem Werk (,,Opera lui Alexandru Macedonski“). In seinem Re-
konstruktionsversuch bemiihte sich Marino, einen doppelten, schwer auf dem
Dichter und seinem Nachruhm lastenden Makel zu beseitigen: das war einerseits
der Fluch, gegen M. Eminescu gerichtete Epigramme verfa3t zu haben, anderer-
seits die Tatsache, dafl der Dichter der ,,Nachte* der Vater des Modernismus in der
rumanischen Lyrik gewesen war — ein , Vergehen®, das in den fiinfziger Jahren
stark tibertrieben dargestellt wurde. Marino lie Macedonskis dichterisches Werk
eine gleichermaflen originelle wie glinzende Interpretation angedeihen.

Die ,Rehabilitierung” des Kritikers Titu Maiorescu erforderte ein echtes Ge-
fecht, das gegen die Dogmatiker zu fithren war, da sie die in Wahrheit tiberragen-
de Bedeutung des Mentors der , Junimea“ gleich Null setzten. Die Auseinander-
setzungen wurden 1963 durch einen Beitrag von Liviu Rusu in der Zeitschrift
»Viata Roméneasca“ eroffnet; den dogmatischen Standpunkt vertrat hingegen
mit gewisser Eilfertigkeit das Akademiemitglied Ionescu Gulian. Fir Maiorescu
mufiten der Reihe nach Tudor Vianu, Paul Georgescu und Paul Cornea eintreten,
ehe 1970 N. Manolescus Buch , Contradictia lui Maiorescu“ erscheinen konnte,
welches den endgiiltigen, jedoch hart erkdmpften Sieg fiir den groBen Kulturkriti-
ker bedeutete.

Auf hartnackige Opposition stieBen ebenso auch alle Versuche, einen weiteren
bedeutenden Kritiker zu rehabilitieren. Uber den Férderer des Modernismus, Eu-
gen Lovinescu, war solch eine Masse von Unwahrheiten bei uns im Umlauf, da3
Eugen Simion 1971 sein Buch ,,E. Lovinescu, Scepticul mintuit“ mit Quellenbele-
gen geradezu panzern muflte, um diesem Nachfahren Maiorescus den ihm gebiih-
renden, hervorgehobenen Platz in unserer Literatur zurlickzugewinnen, den er in
der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts innehatte. Dal im Falle Lovinescu der
Meinungsstreit noch nicht ausgestanden ist, beweisen nach 1971 erschienene, der
weiteren Anschwéarzung des Kritikers entgegentretende Arbeiten wie: Ileana
Vrancea: ,,Confruntari in critica deceniilor IV—VII: E. Lovinescu si posteritatea
lui critica“, 1975, das zwei frithere Arbeiten der gleichen Autorin fortsetzt, nam-
lich ,Eugen Lovinescu, critic literar“, 1965 und , Lovinescu, Artistul“, 1969; Ion
Negoitescu: ,,Eugen Lovinescu®, 1970; Fl. Mihdilescu: ,,E. Lovinescu si antinomii-
le critice“, 1972; Al. George: ,,In jurul lui Lovinescu®, 1975. — Doch bis heute ist
der Kampf nicht ausgestanden; heftige Polemik und gegensétzliche Standpunkte
bestimmen immer noch die Szene.

Erwahnenswert ist auch die Neubewertung des Ion Heliade-Radulescu, bei der
es — sei es mangels Quellen, sei es wegen heftiger Gegnerschaft der Dogmatiker,
welche ideologische Argumente ins Feld fithrten — betrédchtliche Hindernisse zu
uberwinden galt, wie es die Arbeit von Al. Piru (1971) zeigt. Gleiches gilt fiir die
Schriftsteller Duiliu Zamfirescu, liber den Mihai Gafita 1969 ein Buch vorlegte,
flir Tudor Arghezi (vgl. D. Micu, 1972), Ion Barbu (vgl. Dinu Pillat, 1969), Ion
Agirbiceanu (vgl. Mircea Zaciu, 1965 und Cornel Regman, 1973).

Als fundamentale Neubewertung sind alle die Literatur der ,,Achtundvierziger*
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(literatura pasoptistd) betreffenden Arbeiten von Paul Cornea zu bewerten, deren
Bedeutung in der ilteren Literaturgeschichte minimalisiert worden war. Gegen
vorherrschende Meinungen hatten des weiteren Z. Ornea mit ,Samanéatorismul “
(1970) und D. Micu mit ,Gindirea si gindirismul® (1975) anzukampfen, da diese
beiden literarischen Strémungen zwar viel Bemerkenswertes hervorgebracht, die-
ses aber im Zeichen von iiberwiegend reaktiondren ideologischen Konzeptionen
getan hatten.

Wenn alles bisher Gesagte die These von Hans Robert Jauf3 zu widerlegen
scheint, so kann sie doch andererseits durch eine hinreichend sorgfaltig durchge-
fithrte Zuordnung weiterer Argumente verifiziert werden.

Aus den oben angefiihrten Griinden ergibt sich fiir die ruménische Literatur-
wissenschaft der letzten Jahrzehnte eine Bliite der Forschung traditionellen Stils.
Das allgemeine Interesse an dieser Art von Untersuchungen ist bis heute nicht
geschwunden, doch haben sie den Charakter der Neuartigkeit eingebii3t. In dem
MaBe, in dem die Leerstellen in der rumaénischen Literaturgeschichte aufgefillt
wurden, wandte sich das Interesse der Forscher vermehrt anderen Aufgaben zu. In
den Mittelpunkt riickte die Interpretation. Dieser Vorgang kann geradezu in
quantitativer Relation erfaBt werden. In den letzten Jahren stieg die Zahl von ein
und demselben Autor gewidmeten Untersuchungen. Es ist nun nicht mehr erfor-
derlich, einzelne Namen wieder in Umlauf zu setzen (das wurde ja bereits getan),
sondern es wird angestrebt, aufbauend auf der neuerlichen Lektiire auch zu einer
neuen Sehweise ein Werk betreffend zu gelangen. Dieser neue Geist der Exegese
wurde vorwiegend durch G. Bacovias Werk angeregt, obwohl dieser Dichter gar
nicht zu denen zihlt, die im Schatten standen und obgleich sein (Euvre seit langem
veroffentlicht vorlag. Mit dem ,Dichter des Bleis* hatten sich zunachst Eugen
Lovinescu, George Cdlinescu und Vladimir Streinu befaft; dann folgten Mihail
Petroveanu, N. Manolescu, Gh. Grigurcu, und vor zwei Jahren legte Ion Caraion
seinen meisterlichen Essai ,,Sfirsitul continuu“ vor (1977).

Jeder dieser Exegeten interpretiert Bacovia auf eigene Art, und oft widerspre-
chen die vorgetragenen Sehweisen einander geradezu. Diese Art der Forschung
steht unter dem Motto der opera apperta — was in unserem Land gleichsam
Tradition hat. Denn Mihai Ralea schrieb bereits einige Jahrzehnte vor Umberto
Ecco: ,In jedem [Kunst-Jwerk ist in je unterschiedlichem MaBe ein Hauptgedanke
enthalten und dazu eine Vielzahl unbewuBter Bedeutungen, nicht direkt ausge-
sprochener, aber sozusagen ihrer Verlebendigung harrender Moglichkeiten; jedes
Werk trigt, entweder unterdriickt oder nur halb ausgesprochen, noch viele weite-
re Deutungen in sich, die aus dem UnterbewuBtsein des Autors stammen und ihm
oft selbst nicht vollig klar sind. Ein Werk ist immer sehr viel reichhaltiger, als sein
Schopfer selbst denkt oder ihm lieb ist.“ Ralea féhrt fort, daf die Lektiire einen
literarischen Text erginze, ihm anfangs nicht wahrgenommene Sinngebungen zu-
fiige, ihm innewohnende Bedeutungen an den Tag bringe. Deswegen sei der Kriti-
ker ein besonders durch die Gabe, Kryptisches aus dem Text hervorzuholen, aus-
gezeichneter Leser. Das durch so verschiedene Prismen betrachtete Werk enthiille
solchermaBen immer neue, noch unbekannte Aspekte und gewinne damit auch
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neue Bewunderer. Ein vollig in seinen Bedeutungsschichten freigelegter Text
wiirde sofort jedwedes Interesse seitens der Leser einbiien. Da den Schriften der
Klassiker stetig neue Sehweisen abgewonnen werden kénnten, sei ihre Unsterb-
lichkeit gleichsam gesichert. (Vgl. , Criticul ca un creator de puncte de vedere noi
in raport cu o operd“, in der Sammlung , Despre critica literara. Perspective®,
1928.)

AuBler Bacovia wurden auch anderen verstorbenen Dichtern neue und verschie-
denartige Wertungen zuteil. So ist die Zahl der I.-L.-Caragiale-Exegeten recht
grof}: Neben dem Caragiale-Forscher en titre, Serban Cioculescu, sind noch Sil-
vian losifescu, St. Cazimir, B. Elvin, I. Constantinescu, Al. Calinescu zu nennen,
die dem Werk des grofen Humoristen neue Aspekte abgewinnen konnten.
— Allein im Jahre 1976 erschienen drei Mihail Sadoveanu gewidmete Biicher,
deren Bedeutung auBler Zweifel steht: Von N. Manolescu, ,,Sadoveanu sau utopia
cartii“, von Pompiliu Marcea, ,,Lumea operei lui Sadoveanu®“ und von Zaharia
Singeorzan, ,Mihail Sadoveanu, Teme fundamentale*; kiirzlich erschien noch
eine vierte Arbeit aus der Feder von Al. Paleologu, ,Treptele lumii sau calea catre
sine a lui Mihail Sadoveanu“. Meiner Schrift von 1963 iiber den Dichter Lucian
Blaga folgten weitere: D. Micus Binde ,Lirica lui Lucian Blaga“ (1968) und
»Estetica lui Lucian Blaga“ (1970); Mariana Sora, ,Cunoastere poetica si mit in
opera lui Lucian Blaga“ (1970); Petru Bellu, ,Blaga in marea trecere“ (1970);
Mircea Vaida, ,Lucian Blaga, afinitati si izvoare“ (1975); George Gand, ,,Opera
literard a lui Lucian Blaga“ (1975). Uber Ion Vinea erschienen fast gleichzeitig
drei Monographien von Elena Zaharia, Sergiu Sdldjean und Simion Mioc.

Um den Leser nicht mit endlosen Listen zu ermiiden, setze ich hier einen Punkt.
Mir erscheint die Bemerkung wichtig, daB alle hier genannten Interpretationsver-
suche einen pluralistischen und modernistischen Ehrgeiz verraten. Wie Ralea be-
reits voraussagte, beschreitet der kritische Leser einen noch nie dagewesenen
Reiseweg durch das Reich eines Werkes; originelle Blickpunkte vermitteln oft
uberraschende Einblicke. Heute ist die Hermeneutik in der ruménischen Litera-
turgeschichte Mode geworden — so wie auch sonstwo. Dadurch verliert die tradi-
tionalistische Forschung im Geiste Lansons sichtbar an Boden, auch wenn sie ihr
altehrwiirdiges Prestige noch beibehalt. Man sucht heute voll Eifer nach neuen
Sehweisen, die manchmal schon deswegen schwer hinzunehmen sind, weil sie um
jeden Preis einzigartig sein wollen. So konnte es geschehen, dafl Sadoveanus Bear-
beitung der ,,Sindipa“ unter dem Titel ,,Divanul persan“ zu einem , Hauptwerk*
des Schriftstellers wurde (bei N. Manolescu) oder da8 der ,abscheuliche Narr*,
Gore Pirgu, zum alter ego des Autors Mateiu Caragiale erklart wird, der in seinen
Haupthelden die eigene, widerspriichliche Natur zur Betrachtung bringe (so bei
Ovidiu Cotrus).

Die Verschiebung des Hauptaugenmerks auf die Exegese kann auch anhand von
Arbeiten ,synthetischen“ Inhalts bemerkt werden. Hier herrscht das Bestreben
vor, bis heute noch nicht vorgenommene Vergleiche und Anniherungen vorzutra-
gen. Dank Al. Piru und Romul Munteanu konnte die rumanische Aufklarungslite-
ratur bis dahin ungeahnte Ergénzungen und Erweiterungen erfahren. D. Pdcura-
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riu verfolgte in seinen Arbeiten die Kontinuitat eines Klassizismus bis sehr nahe
an unsere Tage. Paul Cornea gelang es wiederum, mit viel Fingerspitzengefiihl die
Eigenheiten der autochthonen Romantik herauszuarbeiten. Der Verfasser dieser
Zeilen wies nach, da der Expressionismus in der ruménischen Literatur breiten
Widerhall gefunden hatte, was bislang bezweifelt worden war, und dal3 er ein
Hauptelement ihrer Modernitat darstellte.

Sicherlich gibt es auch auf dem Gebiet der Synthesen immer wieder diskutable
Thesen, die aus dem Streben nach Herausstellung einer vollig neuen Gesamtschau
erwachsen. Als Beispiel sei hier die ,,Barock“-Manie genannt, seit René Hocke die
Eigenheiten dieses Stils unter dem Kennwort ,Manierismus® zusammengefalit
reaktualisiert hatte. So fand man auch an Bischof Dosoftei, an Miron Costin,
Dimitrie Cantemir und Ion Budai-Deleanu typische Elemente barocken Stils.

Eine echte Bestitigung von Jauf’ These kann in der starken Vermehrung von
Arbeiten zur , Poetik“ gesehen werden, die semiotischen oder strukturalistischen
Prinzipien folgen. Eine Untersuchung dieser Art stammt von Mihai Zamfir iiber
die dichterische Prosa des 19. Jahrhunderts, geschrieben 1971. Ioana Em. Petrescu
unterzog das Werk Eminescus der semiotischen Betrachtung. Einen mutigen und
subtilen Exegeten fand sogar ein Gebiet der Literatur, von dem lange Zeit galt,
daB hier originelle Deutungen nicht méglich waren — nédmlich Eugen Negrici, der
1972 das Buch ,Naratiunea in cronicile lui Grigore Ureche si Miron Costin®
schrieb und mit einem zweiten, schon durch seinen Titel provozierenden Werk,
,Expresivitatea involuntara“, seit 1977 harte Diskussionen ausloste.

Warum habe ich nun behauptet, diese neue Orientierung in der ruménischen
Literaturwissenschaft wiirde letzten Endes die Hauptargumente zugunsten der
These von Jauf liefern? Der Grund liegt darin, daB8 durch diese Argumente die
Frage nach dem traditionellen Diachronismus aufgeworfen wird, dessen man sich
entweder zu entledigen oder aber ihn durch etwas anderes zu ersetzen versucht.

Ist diese Tendenz auch bei uns in Ruménien erkennbar? Es wire eine Ubertrei-
bung, diese Frage zu bejahen, da hier die Forschungen auf dem Gebiet der Wir-
kungsisthetik noch wenig vorangekommen sind. Nur einige Spezialisten, wie An-
drei Corbea in seiner Rezension zu: Hans Robert JauB, , Uber den Grund des
Vergniigens an komischen Helden® (in: Cahiers roumains d’études littéraires 3,
1978), haben sich bislang mit dieser Frage beschéftigt. Doch ist eine Entwicklung
in diese Richtung unvermeidbar. Immer deutlicher tritt bereits eine Neigung her-
vor, im Sinne der Dialektik und ohne alergisches Zuriickweichen vor Daten der
modernen Soziologie und Anthropologie, aus der Perspektive eines von jedwedem
Dogmatismus befreiten Historischen Materialismus, zu urteilen und Ergebnisse
der interdiszipliniren Forschung zu integrieren. Je klarer sich allerdings die se-
miotischen und strukturalistischen Forscher iiber ihre eigenen Fragestellungen
werden, um so mehr empfinden sie die Notwendigkeit einer diachronischen Per-
spektive, selbst wenn diese zunéchst noch ausgeklammert bleibt.

Die Literaturwissenschaft sucht heute immer bewuBter nach einem neuen Leit-
gedanken, der sowohl mit dem Marxismus als auch mit der modernen Poetik und
der neuen Stilistik eines Leo Spitzer, ja sogar mit der Textinterpretation im Sinne
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der Tiefenpsychologie in Einklang gebracht werden kénnte. Ein Symptom dafiir,
dafl die Entwicklung in diese Richtung lauft, zeigte sich gelegentlich eines Kollo-
quiums lber neue Formen der Textexegese, welches von der Abteilung Kritik des
Schriftstellerverbandes und der Philologischen Fakultit der Bukarester Universi-
tat gemeinsam veranstaltet worden war. Dabei entziindete sich ein heftiges Streit-
gesprach am Begriff , Historismus*, bezeichnenderweise aber nicht, um damit den
Diachronismus abzulehnen, sondern weil dieser im traditionellen Sinn interpre-
tiert als ,liberholt“ zu verstehen sei. In dieser Diskussion fielen auch die Namen
Jauf und Neumann.

Heute gibt es bei uns die folgende Palette von Interpretationsmustern: ,,thema-
listische® (Eugen Simion), Jung’sche, nach der Archetypenlehre (N. Balota), stili-
stische (Mihai Zamfir), solche, die Poulet nachfolgen (Lucian Raicu) und tiefen-
psychologische (V. Cristea), strukturalistische wie semiotische (E. Negrici, Magda-
lena Popescu, Livius Ciocirlie, Tache Papahagi), aber auch der mathematischen
Linguistik (Solomon Marcus).

Fiihrt solcher exegetischer Pluralismus mitunter auch zu Diskussionen? Einige
sind hier der Ansicht, dal Zusammenst6B8e — die sich méglicherweise als Folge
der Vertretung eigener theoretischer Standpunkte einerseits, oder infolge eines
Aufrufs zur Konsequenz im Geist der von der , kulturellen Erfahrung* geheiligten
Prinzipien andererseits ergeben — schlieBlich in der dogmatischen Einférmigkeit
enden konnten. Es sind dies die Anhénger eines formal nicht festlegbaren Eklekti-
zismus; ihr tréager Geist ertrédgt das Nebeneinander widerspriichlicher, einander
ausschlieBender Meinungen mit Gelassenheit. Doch Zusammenstdf3e verursachen
ihnen ein Schwindelgefiihl, ja Panik. IThnen beliebt es zu iibersehen, daf3 die wah-
ren geistigen Auseinandersetzungen ohne bestimmte grundlegende Annahmen
und gedankliche Kohirenz sinnlos sind. Pluralitit ist dann fruchtbar, wenn sie
Dispute hervorruft, die in aller Freiheit und ohne administrative Nebeneffekte
ausgetragen werden konnen.

Leider gibt es nur selten Anlafl und Gelegenheit, Streitgespriche dieser Art iiber
konkrete Fragen der Literaturgeschichte zu fithren. Ein solches Gesprich verdient
hier referiert zu werden, weil es symptomatischen Charakter hat.

Der Disput entzlindete sich an der Frage des ,Protochronismus“, die Edgar
Papu mit seinem Buch ,,Clasicii nostrii“ im Jahre 1978 aufgeworfen hatte. Es geht
dabei im wesentlichen darum, dafl die rumaénische Literaturwissenschaft gewisse
dichterische Neuerungen fiir sich in Anspruch nimmt. Beispiele: Der , Einhorn*“
genannte Held der ,,Geschichte in Hieroglyphen“ von D. Cantemir sei ein Vorldu-
fer des ,,romantischen Helden*; die von Vasile Alecsandri in seinen , Pastelurile®
angewandten impressionistischen Techniken seinen vor das Werk eines Bouilhet
zu setzen; Mihail Sadoveanu habe als erster wieder die Natur als Gegengewicht
zur Damonie der Technik eingesetzt u.s.f.

Nicht so sehr das Buch Papus selbst, als vielmehr der Begriff des Protochronis-
mus’ entfachte die Diskussion. Es gab zwei Round-table-Gespriche in der Redak-
tion der Literaturzeitschrift ,Luceafarul®, verschiedene andere Periodika verof-
fentlichten Kommentare zu diesem Begriff und weitere Repliken folgten. So sehr
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ich darum bemiiht sein werde, diese Kontroverse objektiv darzustellen, muf3 ich
doch meinen damals bereits geduBerten Standpunkt wiederholen. Es ist nur allzu
begreiflich, daB3 in einer Zeit, da kleine und mittlere Staaten, deren Meinung
frither kaum oder gar nicht gehort wurde, heute verstirkt in die internationale
politische Arena drangen, sie gleicherweise auch bestrebt sind, ihre bislang kaum
bekannte oder gar vollig ignorierte Nationalkultur nun deutlich herauszustellen.
Dabei kann es fatalerweise passieren, dafl allgemein anerkannte ,,Prioritaten® der
Weltliteratur in Frage gestellt werden, da ja das literarische Monopol Euroasiens
sich aufzulésen beginnt. Bis hierhin ist der Vorgang ein legitimer, sofern er — was
selbstverstindlich sein sollte — durch unumstofliche Wahrheiten untermauert
werden kann und nicht nur auf unbewiesenen Einbildungen basiert. Das Risiko
zeichnet sich dann ab, wenn der einmal erwachte, berechtigte Nationalstolz in
Blindheit und Megalomanie ausartet. Das gilt vor allem fiir die Literatur, da hier
Wert vor Erstmaligkeit steht und die Datierung einer , Neuerung®, einer Inven-
tion, problematisch ist — wie auch in den exakten Naturwissenschaften.

Zum Streitgesprich kam es vor allem deswegen, weil einige eine Antithese von
,Protochronismus“ und ,,Synchronismus* konstruieren wollten. Papu selbst ver-
wahrte sich gegen diese Auslegung seines Buches, obwohl er die These im Vorwort
eindeutig formuliert hatte. Es sei hier nicht ein kontréres, sondern vielmehr ein
komplementires Begriffspaar zu setzen. Man wolle mit der These des Protochro-
nismus keineswegs den gewichtigeren Vorgang kultureller Synchronisation leug-
nen, wie das etwa von einigen miverstanden werde. Da sich aber in der ganzen
Welt die induktiven Zentren vermehrt hitten, konnten sie auch nicht mehr unter
dem Gesamtbegriff einer einzigen Kategorie von Kultur erfafit werden. Es gebe
nun aber einmal auch das Phianomen des Protochronismus, und es sei deswegen
sowohl niitzlich wie vertretbar, die dafiir bisher ignorierten Beispiele vorzutra-
gen, wobei natiirlich die Wahrheit zu respektieren sei und die Dinge nicht auf die
Spitze getrieben werden brauchten.

Vom Standpunkt der Literaturgeschichte betrachtet, ist diese Kontroverse
nichts weiter als eine Fortsetzung altbekannter Gegenstromungen in unserer Kul-
tur, ndmlich der extremistischen, unversohnlichen Positionen des Traditionalis-
mus und Modernismus, des Autochthonismus und Europédismus. Wie jedermann
feststellen kann, ist diese immer wieder anzutreffende Gegnerschaft in unserer
Literaturgeschichte auch heute nicht erloschen. Die wéhrend zahllosen polemi-
schen Kampfen mit ideologischen Obertonen geschlagenen Wunden sind nicht
vernarbt, sie brechen bei leisestem Ansto wieder auf. Unter neuen Vorzeichen
zwar gewann man wieder Geschmack an den ,Raufereien“, die E. Lovinescu und
N. Iorga miteinander austrugen, wobei deren heutige Erben sich nicht immer zu
den Vitern bekennen mégen. In der Hitze des Gefechts tauchen die gleichen pole-
mischen Verbalinjurien wieder auf — etwa ,Nationalist®, ,Kosmopolit“, aber
auch , Proletkultist“. Gliicklicherweise sind dies heute jedoch bloBe Worte, denen
keine nachteiligen MaBnahmen folgen; die Zeiten haben sich geandert, unser Kul-
turklima ist, unabhingig von den Passionen des Tages, ein anderes geworden.

Bei dem niitzlichen Versuch der , Riickgewinnung“ konnen auch weniger ange-
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nehme Nebeneffekte auftreten. Als drgster wire hier eine Bahn zu bezeichnen, bei
deren Verfolg sich die Argumente bumerangartig wieder in proletkultistische Un-
formigkeiten verkehren kénnten. Wenn bislang die Dichter der Vergangenheit
— nach den heute vorherrschenden ideologischen Gesichtspunkten gewertet
— unter der Last ihrer Verfehlungen beinahe zusammenbrachen, so wird ihnen
neuerdings oftmals eine neue Identitit gegeben, die keine Abschldge vom Ideal der
absoluten Reinheit zu kennen scheint. Sie alle werden als im héchsten MaBe fort-
schrittlich bezeichnet, ihre Vorstellungen sind ,,bahnbrechend. In diese FuBangel
tritt beispielsweise die unermiidliche Apologetin von Lovinescu, Ileana Vrancea,
wenn sie George Calinescu vorhilt, geschrieben zu haben: ,Maiorescu war ein
Konservativer und ... betrichtlich reaktionir.“ Dabei iibersieht sie, daf3 schon
Lovinescu zu dem gleichen SchluB3 gelangt war. Er hatte in seinem Buch ,Istoria
civilizatiei roméne moderne“ iiber den Theoretiker der ,2Formen ohne Inhalt“
gesagt, Maiorescu vertrete die ,reaktioniaren Krafte“.

Bei einer ganzen Zahl solcher Neubewertungen von Schriftstellern sind Ver-
herrlichungstendenzen zu bemerken: Es gab verargerte Stimmen, weil Serban
Cioculescu in seinen Artikeln iiber Mateiu Caragiale dessen schockierend-unreali-
stisches und zugleich kurzangebundenes aristokratisches Gehabe sowie einen of-
fensichtlichen moralischen Zynismus hervorgehoben hatte. Manche Exegeten tun
in ihren gelehrten Abhandlungen iiber den Schriftsteller V. Voiculescu so, als
enthalte dessen Werk nicht auch deutlich religiése Akzente. Andere wieder iiber-
sehen allzu geflissentlich nationalistische, ja chauvinistische Grundhaltungen, die
sie nicht zu erkldren versuchen, wohl aber in unzulassiger Weise als Vaterlands-
liebe ausgeben. So konnte Aurel C. Popovici zum , Patrioten und Européaer* stili-
siert werden.

Oft richten sich , Demonstrationsversuche® dieser Art selbst, wenngleich sie
manchmal auch einen wahren Kern enthalten. Der Irrtum scheint mir in der fal-
schen Annahme zu beruhen, der Text bzw. das Zitat enthalte an sich schon ein
unwiderlegbares Argument. Aus dem Zusammenhang literarischer Arbeit und
Praxis gerissen, dem Meinungsstreit ausweichend und die geschichtlichen Gege-
benheiten miBachtend, kénnen Autorenbehauptungen zu jeglicher Objektivitit
entleerten Auslegungen fiihren. Wie in der Bibel kann man auch bei jedem groflen
Schriftsteller das passende Zitat finden. Damit ist jedoch noch nichts bewiesen.
Die Schwiéche einer Argumentation dieser Art ergibt sich aus der Geringschét-
zung der Wichtigkeit, die eine echte marxistische Interpretation den Bezligen
zwischen Theorie und Praxis, zwischen Temperament und Uberzeugungen eines
Autors, zwischen realer und virtueller Ideologie — um Max Webers Unterschei-
dungskriterien zu verwenden, immer beimessen miiBite. Die dialektische Bezie-
hung zwischen dem Generellen und Individuellen, Meinung und Haltung, wird
nicht geniigend beachtet. Man bemiiht sich nicht, das ideologische Mobile freizu-
legen, den Nexus, welcher alle — und selbst die unerwarteten oder paradoxen
— Reaktionen einer geistigen Personlichkeit erkliren kénnte.

Wenn es einerseits alle hier angefiihrten Unzulinglichkeiten tatsichlich auch
gibt, so muB gleichfalls hervorgehoben werden, daB sich in jungerer Zeit eine
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echte Schule ruménischer Literarhistoriker gebildet hat, aus der zurecht aner-
kannte Leistungen hervorgegangen sind. In den beiden letzten Dezennien wurde
zum vertieften Studium oder der Reaktualisierung von Schriftstellern und (Euvres
vergangener Zeiten mehr geleistet als im vorangegangenen Jahrhundert.
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G. Verdi’s
,,] masnadieri“ in Istanbul um 1850.
Vergessen oder abgesetzt?

Von DIMITRI THEODORIDIS (Miunchen)

Mit Beginn des zweiten Drittels des 19. Jahrhunderts zeichnet sich Istanbul
unter anderem durch die rege Tatigkeit auf dem Gebiet eines kulturellen Importes
ersten Ranges aus dem Westen aus: dem Theater. In der Regel waren es ge-
schéftstiichtige Italiener, die Gesellschaften griindeten, Geb&dude errichteten und
Truppen herbeiholten, um das durchwegs gutsituierte levantinische Biirgertum
der osmanischen Metropole und dessen nicht minder bemittelte Nachahmer und
Mitlaufer zur Kasse zu bitten. Theater als Marktliicke war jedoch auch in der
Kulturlandschaft am Bosporus nicht risikofrei und so kam es, daf} die meisten
dieser Theatergriindungen kurzlebig waren, wihrend die Theaterhduser so ziem-
lich allen Darbietungen, die sich auf einer Biihne abspielen lassen, offen standen:
Dramen wechselten auf den Programmen mit Sittenstiicken oder Lustspielen, und
Belcantosanger machten Taschenspielern Platz.

Ein Taschenspieler war auch der Turiner Bartholomeo Bosco, der 1840 unweit
von Galata Saray1 (genauer: Ecke Sahne sokagi/Istiklal caddesi) ein Theater er-
richtete. Das Holzgebdude, in dem 6fters franzosische und vor allem italienische
Wandergruppen gastierten, ging Ende des Jahres 1844 in den Besitz des Maroniten
Miha’il Na‘Gm Duhani liber. Michel Naoum, wie er seinen Namen franzosisch
schrieb, oder Hoga Na‘dm, wie die Tiirken ihn nannten, schien durch seine guten
Beziehungen einerseits zum Palast, andererseits zu konsularischen Vertretern eu-
ropéaischer Staaten iiber ausgezeichnete finanzielle Mittel und nicht zuletzt tiber
Kunstsinn und Geschick zu verfiigen, die es ihm erméglichten, das Etablissement
B. Bosco’s zu einem konkurrenzlosen, namhaften Schauspielhaus auszubauen,
und zwar trotz des schweren Brandes von 1846, der das hélzerne Gebiude vollig
vernichtete. Neu und den Erfordernissen seines inzwischen erlangten Ruhmes
entsprechend aufgebaut, wurde das offiziell Hoga Na“am Tiyatrosu, vom mondéa-
nen ,Tout Péra‘ schlicht Opéra Naoum oder spater Théatre Lyrique Naoum ge-
nannte') Haus, zum Inbegriff des kulturellen Lebens von Péra, dem einstigen euro-

') Nach den leider spéarlichen Nachrichten des GroBSneffen des Theaterbesitzers
Sa‘id Na‘am Duhani (vgl. S. Naum-Duhani, Vieilles gens, vieilles demeures. Topo-
graphie sociale de Beyoglu au XIX*™ siecle. Istanbul 1947, S. 84 f.).

Materialien tber den Einzug und die Entwicklung des westeuropéaischen Theaters in
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paischen Stadtteil von Istanbul und dariiber hinaus zum Eckpfeiler der Theater-
geschichte in der Tiirkei, bis es der fiirchterlichen Brandkatastrophe vom Juni
1870 zum Opfer fiel und verschwand.

Es lag nun in der Natur der Sache, die die stolze und uneingeschréankte italiani-
ta des Theaterlebens?) in der osmanischen Hauptstadt mit sich brachte, daf die
iiberwiegende Mehrheit tiirkischer Theaterbesucher, welche mit Gestaltung und
Sprache der Darstellungen nicht einigermaBlen vertraut waren, zwar etwas se-
henswert Neues, aber doch unzuginglich Fremdes erleben mufiten. An das Turki-
sche als Bithnensprache zu denken, war wohl frith, wenn nicht frevelhaft genug?),
und so gingen die Unternehmer dazu iiber, den Kreis der Theaterbesucher zu
beiderseitigem Vorteil zu vergroBern, indem sie gedruckte Zusammenfassungen
der jeweils gegebenen Schaustiicke feilboten.

Die erste Nachricht iiber diese 16bliche Initiative stammt aus dem Jahre 1842.
Die Istanbuler Zeitung Geride-yi Havadis meldete’), im Theater von B. Bosco
wiirde G. Donizetti’s Oper Belisario gespielt, deren Handlung tiirkisch restimiert
und gedruckt im nahegelegenen Geschéft vom ,Buchhéndler Dubois’ erhaltlich
wire. Auch wihrend einer besonderen, privaten Auffithrung’) derselben Oper fir
die Frauen im Palast (1843) konnte anhand von tiirkischen Ubersetzungen des
Librettos der Ablauf des Stiickes besser verfolgt werden.

Die Ubernahme des B. Bosco-Theaters durch M. Na“am im Jahre 1844 anderte
an der inzwischen offenbar Anklang gefundenen Bereitstellung tiirkisch zusam-
mengefafiter Operntextbiicher nichts. Meldungen der Zeitung Geride-yi Havadis
nannten namentlich zwei solche Zusammenfassungen, die Besuchern des nun-
mehr M. Na‘am-Theaters zur Verfiigung standen: einmal zur Oper G. Donizetti’s
Lucrezia Borgia im Dezember 1844 und ein anderes Mal zur Oper G. Rossini’s Il
Barbiere di Siviglia im April 1845. Beide sollen als kleine, mit einem Band in einer
Schutzhiille zusammengehaltene Handschriften von 10 (L. Borgia) bzw. 5 (Bar-

Istanbul bieten hauptsichlich folgende Abhandlungen: R. A. Sevengil, Turk tiyatro-
su tarihi, II: Opera san’at1 ile ilk temaslarimiz. [Geschichte des tlirkischen Theaters, II:
Die ersten Beriihrungen mit der Opernkunst]. Istanbul 1959. N. Ak1, XIX. yiizyil Turk
tiyatrosu tarihi. [Geschichte des tiirkischen Theaters im 19. Jahrhundert]. Erzurum
1963 (Atatiirk Universitesi yayinlary: 37; Fen-Edebiyat Fakiiltesi ders kitaplar: serisi:
1); M. And, Tanzimat ve Istibdat déneminde Tiirk tiyatrosu (1839—1908). [Das tiirki-
sche Theater in den Perioden der Reformen und des Absolutismus (1839—1908)]. An-
kara 1972 (Tirkiye Is Bankast kiltir yaywnlary, 118).

?) Einen guten, wenngleich nicht liickenlosen Uberblick diesbeziiglich vermittelt die
Arbeit von M. And, Tiirkiye’de Italyan sahnesi. [Die italienische Biithne in der Tiirkei],
in: Italyan filolojisi 1/2 (1970), S. 127—142.

) A. H. Tanpinar bezeichnet die offizielle Haltung dem fremden Theater- und
Musikleben in Istanbul um die Mitte des 19. Jh. gegeniiber mit dem Satz: ,leitender
Gedanke des Staats war es, die fanatische und dumme islamische Mentalitat nicht zu
erschrecken‘ (XIX. asir Tiirk edebiyati tarihi. Cilt I. [Geschichte der tiirkischen Litera-
tur des 19. Jahrhunderts. Bd. I] Istanbul 21956 (Istanbul Universitesi Edebiyat Fakilte-
st yaywnlar: 386, S. 119).

Y R. A. Sevengil, op. cit., S. 23 und 91; N. AKki, op. cit,, S. 29; M. And, Tirkiye-
‘de..., S. 129.

5 M. And, Tirkiye'de ..., S. 129.
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biere) Blattern, im Archiv des Topkap1 Saray1 erhalten geblieben®) sein. Ob sie im
Druck erschienen sind, ist nicht bekannt.

Sieht man von diesen allerersten bescheidenen Versuchen, das Interesse des
osmanischen Publikums fiir das Musikdrama zu erwecken, ab, scheint das ganze
Gewicht einer werbenden verlegerischen Tétigkeit der italienischen Opernbiihne
von Péra in die Saison 1850/51 zu fallen. Es ist ndmlich kaum dem Zufall zuzu-
schreiben, dafl ausgerechnet aus dieser Zeit fiinf tiirkische Zusammenfassungen
von Libretti beliebter, in Istanbul aufgefiihrter Opern erhalten sind. Wenn auch
aullerst gering in der Zahl — insgesamt neun erhaltene Exemplare —, verzeichnen
diese schlichten Broschiiren im Vergleich zu den bisher unauffindbaren Resiimee-
heften aus der Periode des B. Bosco-Theaters einen greifbaren Erfolg.

Unsere Kenntnisse tiber diese fiinf Hefte verdanken wir zuerst dem gliicklichen
Umstand ihrer Auffindung in der privaten Bibliothek von I. H. Danismend (Mer-
zifon 1899 — Istanbul 1967) in Istanbul, beinahe ein Jahrhundert nach ihrer
Drucklegung, und dann vor allem ihrer Bekanntmachung nebst Veroffentlichung
des Textes eines davon durch den Theaterhistoriker A. R. Sevengil (Bengasi [Liby-
en] 1903 — Ankara 1970), der sie auch als erster auswertete’). Seitdem wurde
wiederholt auf ihren Wert in der Geschichte des tiirkischen Theaters und iiber-
haupt im Prozel der vielzitierten ,Verwestlichung der Tiirkei* hingewiesen.

Die diesbeztiglich zur Verfiigung stehenden Materialien sind leider unsystema-
tisch und beklagenswert untibersichtlich mitgeteilt. Trotzdem erlauben sie folgen-
de zeitliche Einordnung der Resiimeehefte der im M. Na‘im-Theater aufgefiihrten
Opern:

1) Lucia di Lammermoor von G. Donizetti. Spatherbst/Winter (?) 1850. Vorhan-
den in der ehemaligen Bibliothek von I. H. Danismend und in der Bibliothek
M. And. Literatur: R. A. Sevengil, Istanbul.. ., S.2 (Abb.); ders., Tiirk tiya-
trosu..., S. 27; M. And, Tirkiyede. . ., S. 129f.

2) Roberto il Diavolo (= Robert le Diable) von G. Mayerbeer. Meldung der Geri-
de-yi Havadis (= GH) Nr. 505 vom 30. 12. 1850 (tgra-yi lud olunagagi). Vorhan-
den in der Bibliothek I. H. Danismend und im Topkap1 Sarayi. Literatur: R. A.
Sevengil, Istanbul . . ., S. 1 (Abb.); ders., Tiirk tiyatrosu, S. 97; N. Ak, op. cit.,
S. 165. '

3) Attila von G. Verdi. Meldung der GH Nr. 508 vom 4. 1. 1851 (igra olunagaq
idigi). Vorhanden in der ehemaligen Bibliothek von I. H. Danismend. Literatur:
R. A. Sevengil, Istanbul . . ., S. 6—9 (Textausgabe mit Abb.; das Heft ist titellos);
ders., Tiirk tiyatrosu, S. 98; N. Aki, op. cit., S. 165.

4) Eine mir sonst nicht nachweisbare Oper, deren Name mit Gesalde/Gisalde (so
M. And) bzw. in tiirkischer Rechtschreibung Cezalde (so R. A. Sevengil) wieder-
gegeben wird, und welche wohl schwerlich mit Giralda von A. Ch. Adam zu iden-
tifizieren ware. Meldung der GH Nr. 514 vom 12. 1. 1851 (¢gra olunmaqgdadir).

) R. A. Sevengil, op. cit., S. 25—27, 91 und 93.

) R. A. Sevengil, Istanbul’da oynanmis ve basilmis operalar, [In Istanbul aufge-
fihrte und gedruckte Opern], in: Tirklitk Bd. 2, Heft 7 (Oktober 1939), S. 1—9; mit
5 Abb.
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Vorhanden in der Bibliothek von I. H. Danismend und im Topkap1 Saray1. Litera-
tur: A. R. Sevengil, Istanbul . . ., S. 3 (Abb.) ders ., Tiirk tiyatrosu. . ., S. 98; N.
Aki, op. cit.,, S. 165.

5) Poliuto von G. Donizetti. Meldung von GH Nr. 523 vom (Angabe des Tages
fehlt!) . 8. 1851 (igra qilinagagi). Vorhanden in der Bibliothek von I. H. Danis-
mend und im Topkapi Saray:1. Literatur. A. R. Sevengil, Istanbul . . ., S. 4 (Abb.);
ders., Turk tiyatrosu .. ., S. 98; N. AKki, op. cit., S. 165; M. And, Turkiye'de. . .,
S. 130.

Die Tatsache braucht nicht besonders hervorgehoben zu werden, daf} diese tiir-
kischen Zusammenfassungen von Operntexten, welche damals ohnehin in kleinen
Auflagen gedruckt und noch zudem in Taschen zerkniillt oder achtlos weggewor-
fen wurden, heute bibliophile Raritdten und begehrte Dokumente einer restlos
verschiitteten Welt, einer ganzlich verschwundenen Istanbuler Epoche darstellen,
wahrend der das europdische Theater als kulturelles Transplantat lebensfahig zu
sein und Erfolge zu versprechen schien. In diesem Zusammenhang ist das Auftau-
chen eines sechsten, bisher unbekannten®) Heftes als willkommener Anla zu be-
trachten, die Theatergeschichte in der Tiirkei um einige Zeilen und — diskrepant
genug — um einige Fragen zu bereichern!

Das lithographierte Restimeeheft befindet sich in der Bibliothek von D. Theodo-
ridis (Miinchen). Es ist eine Broschiire kleinen Formats (16,9 x 15,0 cm) und be-
steht aus 9 Blattern, d. h. aus einem Druckbogen (Bl. 2—9) und dem an das Bl. 2
geklebten Bl. 1. Die Pagination beginnt mit Bl. 1b = S. 1 und endet mit Bl. 9b
= S. 17. Die neun Blitter werden von einem Originalumschlag geschiitzt, dessen
Vorder- und Riickseite eine 1,6 cm breite unauffillige Titelbordiire mit Ranken-
muster und in der Mitte einen aus Blumen und Blédttern bestehenden, oben durch
spateren plumpen Zusatz spitz zulaufenden Kranz aufweist. Im Kranz auf der
Vorderseite des Umschlags wurde der Titel des Heftes angebracht. Maznadiyeri
(in arabischer Schrift: m’zn’dyhry). Die Blatter waren urspriinglich mit einem
Faden geheftet. Mitten auf S. 0 (Bl la), in einem von Doppellinie umrahmten
Schriftspiegel (14,0 x 8,4 cm) lesen wir in drei Zeilen: Bu def‘a Na‘amun tiyatro-
sunda/ i§rd olunan Maznadiyeri operasidir. S. 1 beinhaltet unter der Uberschrift
I$bu operada meydana gelegek ba®zi zevatin esamisidir die Personen der Hand-
lung. Die eigentliche Zusammenfassung beginnt auf S. 2 (Bl. 2a) mit Evvelki fasil/
Biringi figra/ Perde acilaraq Sagsonya hudadunda vaqi® bir meyhane ri’yet olu-
nur. Sarl/ Mér nam kimsenenin Plutargin meshar adamlar haqqinda te’lifkerdesi/
olan bir kitabi miutalaa ile . . . und endet auf S. 17 (Bl 9b) mit ... Sarl dahi . ..
hanceri Eigarup bicare Emilinip sinesine saplar ,Haydi §imdi/ qatl mahalline gide-
lim“ der ve her kes Emilinin tahlis-i siyanetine/ qoSarlar ise de yetiSemezler. Ve bu
mahallde/ fasil ve opera dahi hitam/pezir olur/ (Te)m(met). Der Text ist mit einer
durchgehend gut lesbaren rig°a-Schrift geschrieben. Erscheinungsort und -jahr
fehlen.

8) Nicht verzeichnet bei M. S. Ozege, Eski harflerle basilmis Tiirk¢ce eserler katalo-
gu, 3. cilt. [Katalog tlirkischer Werke in arabischer Schrift, Bd. 3]. Istanbul 1975.
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An der Identitdt des Biihnenwerkes, das hier in tiirkischer Zusammenfassung
vorliegt, besteht kein Zweifel: es handelt sich um die Oper I masnadiéri von
G. Verdi, welche bekanntlich, und zumindest was den &uBerlichen Handlungsrah-
men anbelangt, auf die Réduber von F. Schiller zuriickgeht. Das Fehlen einer An-
gabe uber den Erscheinungsort des Steindruckes ist unwichtig; es kann kein ande-
rer Ort als Istanbul in Betracht kommen. Problematisch ist dagegen die Feststel-
lung des Jahres, in dem das Heft gedruckt wurde, das jedoch aufgrund einer rein
zufélligen Einzelheit m. E. anndhernd bestimmt werden kann.

Der Versuch einer Datierung mufl mit der Feststellung beginnen, daB der Um-
schlag des Heftes mit dem Masnadieri-Text, natiirlich mit Ausnahme des Titels,
Uberraschenderweise mit dem des oben unter Nr. 4 erwiahnten Heftes mit dem
Gesalda-Text tlbereinstimmt. Der gliickliche Umstand, daB ausgerechnet vom
letztgenannten Heft gleich zwei gute Abbildungen existieren, macht einen pein-
lich genauen Vergleich der beiden Umschlédge moglich. Die Ubereinstimmung ist
in der Tat verbliiffend. Sie reicht bis ins kleinste Detail, wie z. B. mehrere Kratzer
an einigen Stellen, am deutlichsten freilich am rechten oberen Teil der schwarzen
Titelbordiire, allerdings mit einem scheinbar belanglosen Unterschied: die mit-
lithographierten Kratzspuren sind auf dem Umschlag des Heftes mit dem Masna-
dieri-Text duBerst fein und schmal, wihrend sie auf dem Umschlag des anderen
Heftes bemerkbar grob und dick sind.

Da diese vollige Gleichheit der beiden Umschléage nur durch den Gebrauch ein
und derselben Steinplatte zu erkldren ist, gewinnt die unterschiedliche Druck-
qualitat der besagten Kratzspuren an Bedeutung. Das heit mit anderen Worten,
dafl die Drucklegung des Heftes mit dem Gesalda-Text die gleiche Steinplatte in
einem abgeniitzteren Zustand voraussetzt.

Sollte nun dieses drucktechnische Indiz seine Richtigkeit haben, so miifite wie-
derum das Heft mit der restimierten Verdi-Oper zwangsldufig vor dem Heft mit
dem Gesalda-Text fertiggedruckt worden sein. Da wir aber wissen, daf es um den
12. Januar 1851 Auffuhrungen der Oper Gesalda im M. Na‘am-Theater gegeben
hat (die Meldung hieB: igra olunmaqdadir; s.o.), zu denen das Heft mit ihrer
Zusammenfassung héatte bereitliegen miissen, wird das Datum der Nachricht
zwingend zum terminus ante quem fir die Fertigstellung des Druckes mit dem
turkischen Resiimee der Masnadieéri-Oper.

Wurde aber diese Oper in Istanbul iiberhaupt jemals aufgefiihrt? Es wire ei-
gentlich zu erwarten, daf iiber eine solche Auffiihrung zumindest in der Zeitung
Geride-yi Havadis, die Istanbuler kulturelle Ereignisse européaischen Stils beson-
ders aufmerksam verfolgte, eine kurze Meldung Platz gefunden hitte, wie dies ja
mit anderen Opern wiederholt der Fall gewesen war. Ist dieser Ausfall eine dama-
lige unergriindliche Absicht des Blattes gewesen? Das Fehlen einer diesbezligli-
chen Nachricht in der neueren Theatergeschichte in der Tiirkei auf eine Liicken-
haftigkeit der vorhandenen GH-Sammlungen oder gar auf ein fatales Ubersehen
der darin blatternden jeweiligen Forscher zuriickzufiihren, wire bedenklich. So
mulf} die Frage — wenigstens vorlaufig — offenbleiben.

Sollte eine Auffiihrung der Oper G. Verdi’'s I Masnadiéri tatsidchlich nicht statt-

208



G. Verdi’s ,,I masnadieri“ in Istanbul um 1850

gefunden haben, so zeigt das hier bekanntgemachte seltene Heft, daf3 eine solche
Auffiihrung zur Jahreswende 1850/1851 auf jeden Fall, und zwar bis zur Druckle-
gung eines tlirkisch zusammengefaten Librettos sorgfaltig geplant und aus wel-
chen Griinden auch immer fallengelassen wurde.
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Aufgeklirter Absolutismus — aufgeklirte Standepolitik
Zur Geschichte Ungarns im 18. Jahrhundert

Von DOMOKOS KOSARY (Budapest)*

Das 18. Jahrhundert war lange Zeit hindurch ein Stiefkind der ungarischen Ge-
schichtsschreibung und wurde als eine Epoche der Stagnation, ja des Verfalls betrach-
tet. Der Umstand erklért sich durch die nachhaltige Wirkung, welche die adelige Tra-
dition auf die ungarische Geschichtsauffassung ausiibte. Der liberale ungarische Adel,
der an der Spitze der Revolution und des Freiheitskrieges von 1848 stand, erinnerte
sich gerne auch der Kampfe, die seine feudalen Ahnen im 17. Jahrhundert gegen die
Habsburger gefiihrt hatten. Und so kam es, daf3 er nachtriglich aus der Entfernung das
tragische 17. Jahrhundert idealisierte und diese Zeit der unseligen Kriege und des
wirtschaftlichen Niedergangs als eine ruhmreiche Periode in der Erinnerung festhielt,
dem zwischen den groBen Konflikten liegenden stilleren 18. Jahrhundert dagegen we-
niger Sympathie entgegenbrachte, weil zu dieser Zeit der Adel eine solche Konfronta-
tion vermieden hatte.

Die verschiedenen Varianten der Theorie des Verfalls hatten alle einen realen histo-
rischen Kern, der jedoch willkiirlich, einseitig oder falsch interpretiert wurde. Die
erste Variante wurde in den 60er Jahren des vorigen Jahrhunderts von einem konserva-
tiv gesinnten Forscher duBerst wirkungsvoll so zusammengefaBt, daB auf 1711 eine
»antinationale* Epoche gefolgt war'). Der historische Kern ist in diesem Fall der Um-
stand, dafl nach 1711 die Epoche der stindischen Freiheitskimpfe von einer Zeit des
sténdischen Kompromisses abgelost wurde. Man darf dabei nicht vergessen, daf3 der
Adel die damalige , Nation“ seine friihere ,nationale“ Ideologie gar nicht aufzugeben
gedachte, als er sein Hauptziel, namlich die Garantie seiner stindischen Rechte, nun
nicht mehr mittels eines hoffnungslos gewordenen bewaffneten Kampfes, sondern auf
dem Wege eines Kompromisses mit dem Haus Habsburg zu erreichen suchte?). Und es
gab auch tatsédchlich Historiker, die dank ihres viel weiteren Blickwinkels sehr richtig
erkannten, daB3 das 18. Jahrhundert in Wirklichkeit die Zeit des Wiederaufbaus in
Ungarn war®). Was allerdings die notwendige SchluBfolgerung aus den Resultaten er-
schwerte, waren die anderen Varianten der Verfalls-Theorie, vor allem die zdhlebige
Konzeption, der gemafl Ungarns Riickstdndigkeit in der kapitalistischen Entwicklung

*) Vortrag, gehalten am 29. April 1980 in Miinchen auf Einladung des Siidost-Insti-
tuts und der Siidosteuropa-Gesellschaft.

') Ferenc Toldy, A magyar nemzeti irodalom térténete. [Geschichte der ungari-
schen Nationalliteratur]. Pest 1864. Eine moderne Kritik seiner Auffassung bei Istvan
Soter, Nemzet és haladas. [Nation und Fortschritt]. Budapest 1963. 362 S.

’) Endre Araté, A magyar ,nemzeti“ ideolégia jellemzé vonésai a 18. szdzadban.
[Charakteristische Ziige der ungarischen ,nationalen“ Ideologie im 18. Jh.] In: Gy.
Spira-J. Sziics J. [Hrsg.]: Nemzetiség a feudalizmus koraban [Nationalitit im Zeitalter
des Feudalismus]. Budapest 1972.
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auf die Wirtschaftspolitik des Wiener Hofes zuriickzufiihren war. Laut dieser Theorie
war es das im J. 1754 eingefiihrte diskriminierende Zollsystem, das Ungarn auf den
Stand eines Agrarmarktes herabdriickte, ihm die Rolle einer , Kolonie“ zuwies und
seine Industrie in ihren Keimen erstickte*), und dies in der Epoche des aufgeklarten
Absolutismus.

DafB die dsterreichische Wirtschaftspolitik alles daransetzte, den Verlust Schlesiens
durch die Entwicklung vor allem der tschechischen und osterreichischen Industrie zu
kompensieren, und daf sie das weniger entwickelte Ungarn, wo aullerdem der Adel die
Steuerzahlung verweigerte, wenn auch nicht als ,, Kolonie“, so doch als einen unterge-
ordneten Agrarmarkt betrachtete, entspricht allerdings der historischen Wahrheit.
Ebenso, daB Ungarn in der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Entwicklung grofie
Riickstinde aufwies. Nur ist der kausale Zusammenhang zwischen diesen beiden Fak-
ten keineswegs so einfach. Ungarns Weg fiihrte nicht bergab, sondern bergauf.

Da ich mich zu dieser Problematik schon andernorts geduBlert habe’), mochte ich hier
nur einige besondere Aspekte nidher ausfiihren. Schon viel frither, ndmlich seit dem 16./
17. Jahrhundert, war Ungarn ein untergeordneter Agrarmarkt, und zwar infolge eines
ausgedehnten Prozesses, dessen Kennzeichen die ungleiche, unvorteilhafte Arbeitstei-
lung zwischen den westlichen und 0Ostlichen Gebieten Europas, die Entwicklung des
ostlichen Spiatfeudalismus und der Stillstand der biirgerlichen Entwicklung waren
— uzw. auch in den anderen Lindern Osteuropas wie z. B. in Polen. Die Neuregelung
der Zolle im J. 1754 brachte nur einen Wechsel der Partner des ungarischen Agrar-
marktes mit sich, indem Schlesien durch Bohmen und Osterreich ersetzt wurde. Man
kann auch nicht behaupten, daB Osterreich die ungarische Manufaktur ruiniert héatte,
da in Ungarn eine solche bis dahin kaum existiert hatte, und eben erst von dieser Zeit
an langsam und mit groBen Schwierigkeiten zur Entfaltung kam. Thren ersten, beschei-
denen und voriibergehenden Aufschwung erlebte die Manufaktur gerade unter Joseph
II, als allein in Pest-Buda 18 neue Manufakturen gegriindet wurden.

Die Korrektur der Einseitigkeiten wurde durch den Dogmatismus der 50er Jahre
zeitweilig sehr erschwert. Der Dogmatismus bediente sich ndmlich gewisser alter na-
tionalistischer Motive und versuchte die ungarische Geschichtsschreibung, ja sogar die
Vergangenheit selbst, der Taktik seiner Tagespolitik unterzuordnen. So zahlreiche ein-
seitige, apodiktische und emotionell gefarbte Meinungen iiber die ,koloniale“ Unter-
driickung im 18. Jahrhundert und tber unseren angeblichen wirtschaftlichen, gesell-
schaftlichen, politischen und kulturellen Verfall waren vielleicht nie zuvor geduflert
worden als in dieser Periode®). Die ungarische Forschung hat seitdem sehr viel getan,
um iiber das 18. Jahrhundert auf ihren verschiedenen Fachgebieten, von der Wirt-

%) Henrik Marczali, Maria Terézia. Budapest 1891; ders., Magyarorszag II. Jézsef
kordban. [Ungarn im Zeitalter Josephs II.]. Bd. 1—3, Budapest 1882—1888; ders.,
Hungary in the Eighteenth Century. Cambridge 1910. Gyula Szekfl, Magyar torté-
net. [Ungarische Geschichte]. Bd. 4, Budapest 1935% Hier scheint der groB3e Historiker
die Zersetzung der alten barocken Religiositidt und die Verbreitung der Aufklarung ein
wenig als Zeichen eines moralischen Verfalls zu betrachten.

Y) Die wichtigsten Zusammenfassungen dieser Verfallstheorie: Ferenc Eckhart;
A bécsi udvar gazdasagpolitikdja Méria Terézia kordaban. [Die Wirtschaftspolitik des
Wiener Hofes im Zeitalter Maria Theresias]. Budapest 1922; ders., A bécsi udvar
gazdasagpolitikdja Magyarorszagon, 1780—1815. [Die Wirtschaftspolitik des Wiener
Hofes in Ungarn]. Budapest 1958.

) Domokos Koséary, Les antécédents de la Révolution industrielle en Hongrie. In:
Acta Historica. Budapest 1975, S. 365—375; ders., Magyarorszag a XVIII. szazadban.
[Ungarn im 18. Jh.]. Valésag 1975. Bd. 1, S. 13—22.

%) Ein charakteristisches Beispiel: A magyar nép torténete. Rovid attekintés. [Die
Geschichte des ungarischen Volkes. Kurzer Uberblick]. Budapest 1953. S. 182—208.
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schaft bis zur Literatur, von der Politik bis zum Unterrichtswesen ein genaueres, mog-
lichst reales, ja auch die Widerspriiche miteinbeziehendes Bild zu geben.

In der zusammenfassenden Darstellung, die ich vor kurzem tuber die Kulturge-
schichte des alten multinationalen Ungarn im 18. Jahrhundert veréffentlichte’), nahm
ich selbst eindeutig Stellung und zeigte, dafl das 18. Jahrhundert eben nicht eine Epo-
che des Niedergangs war, sondern durch einen langsamen, allméahlichen, wenn auch
nicht in jeder Hinsicht gleichmiaBigen Aufstieg gekennzeichnet ist, eine Entwicklung,
bei der die Tendenzen der Aufklarung auch hier zur Entfaltung kamen.

Um diese politischen Haupttendenzen der Aufkldarung in Ungarn zu charakterisie-
ren, muB} ich mit einem Modell aus dem Europa des 18. Jahrhunderts beginnen. Die
Wirklichkeit ist freilich immer viel komplexer, als daB3 ein einfaches Schema ihr ge-
recht werden kénnte. Im wesentlichen scheint jedoch ein Modell brauchbar zu sein.

Dieses Modell ist durch eine allméahliche, aber bemerkenswerte Aufwartsentwick-
lung sowohl in bezug auf die Bevilkerung und das durchschnittliche Lebensalter als
auch auf die Wirtschaft und das kulturelle Leben gekennzeichnet. Und das nicht nur
im Zentrum der biirgerlichen Evolution — in den entwickelteren nord-westlichen Re-
gionen — sondern auch in den groen Randzonen im Norden, im Siiden und im Osten,
wenn auch dadurch der Niveauunterschied noch nicht verschwand. Anders formuliert,
Europa bestand aus Regionen unterschiedlichen Niveaus, die sich in verschiedenen
Phasen, ja auf ungleichen Ebenen der Entwicklung befanden, dennoch aber insgesamt
in derselben groBen Einheit begriffen waren und auf allen Gebieten miteinander konti-
nuierlich in Wechselwirkung standen.

Die Aufklarung als allgemeine Geistesstromung 148t sich letzten Endes aus der ge-
meinsamen historischen Entwicklung Europas und aus diesem inneren Dialog erkla-
ren. Aus dem Umstand also, daB3 es zwischen den einzelnen Systemen, zwischen Feuda-
lismus und Kapitalismus, eine mehr oder weniger lange Uberangsperiode gab. Die
Vielfalt entsprang der Unterschiedlichkeit des Entwicklungsstandes in den europai-
schen Regionen und Léndern.

In Frankreich, um ein Beispiel eines entwickelten Landes anzufiihren, dominierte in
den politischen Ideen der Aufklirung der Aufstieg des Blirgertums, welcher ein Auf-
takt und eine Vorbereitung der Franzosischen Revolution war. Das bedeutet weder,
daB alle franzosischen Philosophen die Bourgeoisie reprasentierten, noch daf alle be-
wulBlte Wegbereiter der Revolution gewesen wéren. IThre Ideen verstand jedoch das
Burgertum zur Verwirklichung seiner eigenen Zielsetzungen zu nitzen.

Aber bis zu einem gewissen MaBe blieben die these royale und die these nobiliaire
selbst im Hintergrund der biirgerlichen franzosischen Aufklarung bestehen, ich meine
den traditionellen Dialog zwischen der fiirstlichen Zentralgewalt und den Sténden.
Montesquieu bejahte, Voltaire hingegen mifbilligte die Privilegien der stdndischen
Parlamente und erwies sich dermaflen als Anhinger einer starken Zentralgewalt, daf3
er — wie auch einige andere franzosische Philosophen — sogar an den aufgeklarten
Absolutismus gewisse Erwartungen kniipfte. Rousseau wiederum lehnte jede Form des
Absolutismus ab und zeigte auch fiir die von Voltaire so streng verurteilte polnische
Adelsrepublik ein gewisses Verstidndnis. Es ist also nicht zu verwundern, dafl Voltaire
in Ungarn vor allem durch seinen Antiklerikalismus, insbesondere in den protestanti-
schen Kreisen, wirkte, wahrend die Ideen eines Montesquieu und eines Rousseau, na-
tirlich in etwas abgednderter Form, sogar in den Reihen des ungarischen Adels viele
Anhénger fanden.

Dieser Dialog zwischen der these royale und der these nobiliaire machte sich in der
weniger entwickelten 6stlichen Zone, wo das Blirgertum als eigener selbstandiger Fak-
tor keine Rolle spielte, noch viel stiarker bemerkbar. Die neuen Ideen, die auch in den

") Miivel6dés a XVIII. szdzadi Magyarorszagon. [Die Kultur im Ungarn des 18. Jh.s].
Budapest 1980.
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entwickelteren Landern vielfach differenziert waren, brachten in den Randzonen un-
ter anderen gesellschaftlichen und politischen Umsténden eigene Tendenzen hervor?).

In Ungarn entfalteten sich in der zweiten Héalfte des 18. Jahrhunderts nacheinander
drei wichtige Stromungen der aufgeklarten Politik. Von 1765 an der aufgekléarte
Absolutismus, nach 1772 das aufgeklarte Standewesen und schlieBlich etwa
von 1785 an die Tendenz der antifeudalen Reformen. Diese drei Stromungen folg-
ten chronologisch aufeinander, bzw. entwickelten sich parallel und in Wechselwirkung
zueinander, obwohl sie sehr verschiedene Kréafte darstellten. Solche oder &dhnliche
Tendenzen finden sich in abgewandelten Verhédltnissen auch in den anderen Léandern
der marginalen Zone.

Die wichtigste — vom Standpunkt des Fortschritts und der Zukunft aus — war die
letzte, die antifeudale Stromung, wenn sie auch innerhalb der damaligen Gesell-
schaft und zu ihrer Zeit die schwichste war. Zu ihren Anhéngern zahlten neben eini-
gen Reformadeligen vor allem die Mitglieder der neuen Intelligenz, die sich die Ideen
der Aufklarung in ihrer urspriinglichen biirgerlichen Interpretation zu eigen gemacht
hatten und das feudale System liquidieren wollten. Sie waren jedoch keine bedeutende
selbstandige politische Kraft, weshalb sie sich gezwungen sahen, erst den aufgeklarten
Absolutismus und spéater die aufgeklirte Standepolitik zu unterstiitzen, bzw. in die
Richtung wirklicher Reformen zu lenken. Die ungarische Geschichtsforschung hat sich
besonders mit dieser letzteren Stromung beschéftigt und sie frither eher negativ?®),
neuestens jedoch positiv'’) bewertet. Ich méchte die seinerzeit starkeren, ersten beiden
Tendenzen analysieren.

Obzwar das Birgertum der weniger entwickelten Léander der Ostlichen Zone im
Laufe des 18. Jahrhunderts spiirbar stirker geworden war, war es weit davon entfernt,
eine selbstdndige politische Rolle zu spielen. In dieser Zone wurden gewisse Elemente
der Aufklarung vor allem von jenen Mitgliedern der feudalen Herrscherklasse, des
Hochadels und des Landadels, iilbernommen, die selber schon das traditionelle System
des Spatfeudalismus unbequem und veraltet zu finden begannen und seine Moderni-
sierung und Abédnderung als notwendig erachteten.

Hier missen wir die Aufmerksamkeit auf die Verschiebung innerhalb des auf einer
breiten gesellschaftlichen Ebene lebenden Adels lenken, der etwa 5 % der Bevolkerung
ausmachte und eine relativ bedeutende Kraft darstellte, sowie auf den aus dieser Be-
wegung entstehenden Mechanismus. Die auf die lange Kriegsperiode folgende relative
Konsolidation, der stabilisierte ausldandische, insbesondere Gsterreichische Markt, die
Agrarkonjunktur und die Anfinge der Warenproduktion bahnten, in Ubereinstim-
mung mit der Bewegung des europdischen Modells, eine neue Entwicklung an. Diese
Entwicklung verschob dann nacheinander gewisse Schichten und Gruppen des Adels.
Die ,,erste Verschiebung*, um bei dem Wort zu bleiben, fiihrte in den Jahren 1740 und
1750 zum Ergebnis, dal der Hochadel, dessen Sicherheitsgefiihl und SelbstbewuBtsein
gewachsen war, mit neuen Anspriichen auftrat, mit Anspriichen, welche sich im Bau
von Schlossern, in der Ausbildung einer bunteren Rokokolebensform, in der Abkehr
von der strengen religiosen Auffassung und dem traditionellen formalen Lateinunter-
richt und gleichzeitig in dem Streben nach amtlichen Karrieren und — nicht zuletzt
— in dem Ubergang auf die Allodialwirtschaft, der Vermehrung der Fronleistungen

%) Domokos Koséary, Absolutisme éclairé-tendance nobiliaire éclairée. In: Lumiéres
en Hongrie, en Europe centrale et en Europe orientale. Actes du Troisieme Colloque de
Matrafiired, 1975. Budapest 1978. S. 39—46; ders., Felvilagosult abszolutizmus-felvi-
lagosult rendiség. In: Torténelmi Szemle 1976, S. 675—720.

%) Vilmos Frakndi, Martinovics és tarsainak osszeeskiivése. [Die Verschworung von
Martinovics und seinen Gefidhrten]. Budapest 1880.

1Y) Kalmén Benda [Hrsg.], A magyar jakobinusok iratai. [Schriften der ungarischen
Jakobiner]. Budapest Bd. 1—3, 1952—1957.
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der Leibeigenen zum Ausdruck kam. — Die viel bedeutendere , zweite Verschiebung*,
seit den 70er Jahren, brachte die Emanzipation des emporstrebenden mittleren Land-
adels, seinen Anspruch auf politische Geltung und gleichzeitig — zusammen mit eini-
gen Aristokraten — seine Orientierung in Richtung Aufklarung mit sich und zeitigte
schlieBlich gewisse andere Reformbestrebungen. Wir miissen jedoch betonen, da der
GrofBteil des einfachen Mittel- und Kleinadels auch weiterhin auf der alten traditionel-
len Ebene blieb. Und da durch die Verbreitung der Schriftlichkeit langsam auch diese
Gesellschaftschicht {iber die zeitgem&dBeren Mittel des Ausdrucks verfiigte, konnte sie
sehr bald als Verteidiger der , altehrwiirdigen®“ und ,nationalen“ Tugenden, genauer
der riickstdndigen Welt gegen die ,neue Mode“, die , Verschwendung®, die , fremde*
Aufklarung auftreten. Dieser Mechanismus, der Kampf zwischen altem und neuem
innerhalb des Adels begleitet, ja tiberlebt sogar das 18. Jahrhundert.

Die allméhliche Entwicklung also, welche im Laufe des 18. Jahrhunderts Europa
und innerhalb Europas Ungarn kennzeichnet, brachte eine ganze Reihe von neuen
Problemen bzw. von Lésungsmoglichkeiten mit sich.

Auch in den Reihen der Privilegierten wuchs die Anzahl derer, die die sich verschir-
fenden MiBstédnde zu beseitigen wiinschten, ohne freilich das Feudalsystem selbst in
Frage zu stellen. Diese beiden genannten Stromungen — der aufgeklirte Absolutismus
und die aufgekldrte Standepolitik — stellen die alternativen Versuche der Privilegier-
ten dar, mit Hilfe aufgeklarter Ideen eine Verbesserung, eine Modernisierung des Feu-
dalsystems zu erreichen, wobei der aufgekliarte Absolutismus die modernisierte Fas-
sung der theése royale, die aufgeklirte Standepolitik eine Neufassung der thése nobi-
liaire war. Aber selbst diese Neuauflagen bedeuteten im Vergleich zu dem Vorangegan-
genen einen entscheidenden Fortschritt.

Es erlibrigt sich, auf die verschiedenen Interpretationen bzw. die Literatur zum
Thema , Aufgeklirter Absolutismus“ einzugehen; es sei nur darauf hingewiesen, daB
diese Problematik schon auf zwei Konferenzen in Métrafiired (1975, 1978) von einer
internationalen Arbeitsgruppe eingehend untersucht wurde. Die dort gehaltenen Refe-
rate werden demnaichst in einem Sammelband erscheinen'!).

Der aufgeklirte Absolutismus ist unserer Meinung nach ein rdumlich und zeitlich
begrenztes historisches Phdnomen, das sich von der vorangehenden Epoche des , klas-
sischen® Absolutismus des 17. Jahrhunderts durch gewisse neue Wesensziige klar un-
terscheidet. Der aufgekliarte Absolutismus war in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhun-
derts der politische Versuch einiger Staaten, die in den weniger entwickelten Randzo-
nen Europas lagen, den Entwicklungsstand der westlichen Lander zu erreichen, uzw.
nicht nur auf wirtschaftlichem Gebiet, sondern auch auf kulturellem.

Das Ziel war dabei nicht etwa eine von oben nach unten gehende biirgerliche
Neuordnung als Vorwegnahme eines revolutiondren Umsturzes, sondern es sollte le-
diglich der Staat gegeniiber inneren und duBeren Schwierigkeiten gestirkt, ja wir-
kungsvoller und konkurrenzfihiger gemacht werden. Das internationale Kréftespiel,
die Koexistenz der entwickelten und weniger entwickelten Staaten, ihre Wechselbezie-
hungen und ihre Rivalitat veranlaBten die letzteren zwangslidufig, ihre veralteten
Strukturen zu modernisieren. In dieser Hinsicht gelang es den aufgeklirten absoluten
Systemen, mittels verschiedener Reformen vielerorts gewisse Resultate zu erreichen.

Im Falle der Habsburger Monarchie kam der duBlere Druck vor allem von seiten
PreuBlens als Rivalen. In den 6sterreichischen Erblidndern wurden die ersten MaBnah-
men in Richtung einer Reorganisation, wie bekannt, schon im J. 1749 nach dem ersten
schlesischen Krieg getroffen; in Ungarn geschah dies mit einiger Verspitung, und zwar
erst nach dem Siebenjihrigen Krieg. Maria Theresia versuchte die notwendigsten Re-
formen zuerst im Einvernehmen mit dem ungarischen Adel einzuleiten. Der groSe
Widerstand jedoch, auf den sie schon auf dem Landtag von 1764/65 stieB, veranlaBte

') L’absolutisme éclairé et les zones latérales de 'Europe. Sous presse.
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sie, diesen nicht mehr einzuberufen, so da in der Folgezeit sie und ihr Nachfolger
Joseph II. nur mittels Verordnungen regierten, unter volliger Umgehung der sténdi-
schen Gesetzgebung.

Der aufgeklirte Absolutismus der Habsburger zwischen 1765 und 1790, insbesonde-
re im letzten josephinischen Jahrzehnt, wurde in Ungarn sehr verschieden beurteilt. In
unserer Geschichtsschreibung herrschte eine starke, zeitweilig iiberwiegende Stro-
mung, deren Vertreter das gesamte System einfach als eine auf die Unterjochung der
Nation abzielende Fremdherrschaft betrachteten und dessen Anhénger zu héfischen
Karrieristen, ja zu Landesverritern stempelten. Man entdeckt in diesen Meinungen
unschwer die Tradition, laut der Adel und Nation gleichgesetzt werden und der Adels-
stand als einziger Vertreter der nationalen Interessen fungiert. Auf der anderen Seite
gab es aber auch Forscher — allerdings viel geringer an der Zahl —, die gerade umge-
kehrt die positiven Ziige des josephinischen Systems und seine birgerlichen Ziige
{ibertrieben bewerteten, obwohl diese Ziige nur im Vergleich zur Riickstédndigkeit des
fritheren stindischen Systems so auffallend waren.

Als Historiker meine ich, daB} wir uns damit begniigen miissen, den Josephinismus
und seine ungarischen Anhinger als ein historisches Phinomen anzusehen, als eine der
aufgeklirten Tendenzen, der historischen Alternativen in Ungarn, welche, eben weil
sie die erste war und iiber groBe Machtmittel verfiigte, trotz aller inneren Widersprii-
che und negativer Ziige die meisten positiven Resultate zeitigte.

Es muB betont werden, daB diese Tendenz von Anfang an auch in Ungarn Anhanger
hatte, wenn auch nicht sehr viele — nédmlich aufgeklirte Personlichkeiten des Adels,
besonders staatliche Beamte aus den neuen hochadeligen Familien sowie Intellektuelle
biirgerlicher Abstammung. In den Augen dieser Ménner waren gewisse Reformen
durchaus begriindet, weil notwendig. So z. B. das Urbarialpatent, welches im J. 1767
die sich zusehends verschlechternden Beziehungen zwischen Leibeigenen und Grund-
besitzer regelte und erstmals unter staatliche Kontrolle stellte, oder die erste staatliche
Regelung des ungarischen Unterrichtswesens, die Ratio Educationis von 1777, deren
zweihundertster Jahrestag vor kurzem mit groer Anerkennung gefeiert wurde. Es ist
ganz klar, daB die Modernisierung der Universitat und ihre Verlegung nach Buda, nach
dem Zentrum des Landes, sowie die Organisierung einer medizinischen Fakultat 1769,
die Griindung eines Institutes fiir Ingenieurwesen (1782), die neue Bergakademie und
die funf ,koniglichen“ Akademien zur Ausbildung von Beamten, von guten techni-
schen und hygienischen Fachleuten den Maximen des aufgeklarten Absolutismus ent-
sprachen. Gleichzeitig dienten sie aber auch den Interessen des Landes. Den aufgeklar-
ten ungarischen Adeligen, besonders den Protestanten, fiel es schwer, sich gegen Jo-
seph II. zu wenden, dem sie die Milderung der Zensur und das Toleranzedikt (1781),
das den Machtbereich der Kirche so energisch vermindert hatte, verdankten, und sie
zogerten selbst nach dem beriichtigten Sprachedikt, das anstelle der lateinischen die
deutsche Sprache zur Amtssprache machte. Sogar nach der Abschaffung der adeligen
Selbstverwaltungsorgane, nidmlich der Komitate, im J. 1785 gab es in Ungarn Mitglie-
der des Adels, gute Patrioten, die, wie zum Beispiel Graf Ferenc Széchényi, nachmali-
ger Begriinder des Nationalmuseums, bereit waren, in der neuen Staatsverwaltung
eine Stellung zu bekleiden. Zu dieser Zeit verfaBite sein Sekretar Jozsef Hajnéczy, ein
Intellektueller biirgerlicher Abstammung und einer der bedeutendsten Personlichkei-
ten unter den antifeudalen Demokraten, jenen wichtigen Brief, in dem er die Notwen-
digkeit erorterte, das josephinische System zu unterstiitzen und die Abschaffung der
feudalen Privilegien als wichtigstes Ziel zu betreiben. Hajndczy und alle Gleichgesinn-
ten sahen namlich in der Zeit vor der Franzosischen Revolution im Josephinismus die
einzige Kraft, mit dessen Hilfe vielleicht eine Bresche in die Mauer des Feudalismus
geschlagen werden konnte.

Den heftigsten Protest des Adels rief die physiokratische Steuerreform und das MafB
der geplanten Besteuerung der Privilegierten hervor, welches sogar den aufgeklarten
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Mitgliedern des Adels als unannehmbar erschien. So formierte sich nach 17 87, zum
Teil durch das belgische Beispiel ermutigt, eine immer stirkere Widerstandsbewegung,
an deren Spitze der Adel stand. Angesichts der verschirften internationalen Lage, des
Krieges gegen die Tiirken und der preuBischen Bedrohung muBte das josephinische
System nach dem Fall seines Verbiindeten, des franzésischen ancien régime, nachge-
ben, und erlitt schlieBlich eine véllige Niederlage: mit Ausnahme einiger Verordnun-
gen sah sich Joseph II gezwungen, alle seine Edikte zu widerrufen. Die Epoche des
aufgeklirten Absolutistismus, der schon seit einiger Zeit im Riickzug begriffen war,
endete mit der Franzosischen Revolution.

Hinsichtlich der zweiten Tendenz sprachen ungarische Historiker schon oft von
einer adeligen Aufkldrung bzw. von einem adeligen Reformismus. Kaum beriihrt wur-
de jedoch die Frage, ob auch im Falle der aufgeklarten Standepolitik ein selbstdndiges
Modell gefunden werden kann, das durch bestimmte individuelle Merkmale gekenn-
zeichnet ist. Und dabei betonte Otto Hintze schon vor 50 J ahren, dafl das Stindewesen
seit dem Mittelalter ein allgemeines europiisches Phianomen sei, das je nach der Zone,
wo es auftrat, verschiedene Tendenzen aufwies, wobei z. B. das Zweikammersystem
und die lokale stdndische Selbstverwaltung in den Randgebieten sich langer hielt'?). Im
weiteren wurde jedoch nicht untersucht, ob spiter, im Laufe des 18. J ahrhunderts, das
Stédndewesen eben in den osteuropiischen Lindern irgendeine modernisierende, er-
neuernde Tendenz aufwies, welche Gegenstand weiterer typologischer vergleichender
Forschungen bilden konnte.

Eine korrekte Fragestellung wurde in diesem Fall auch durch die Diskussion der
spaten Anhénger der thése royale und der these nobiliaire verhindert. Autoren, die die
positive Rolle der fiirstlichen Zentralmacht unterstrichen, betrachteten das spate
Stéandewesen wegen seiner riickstindigen Ziige in seiner Gesamtheit als ein Negati-
vum.Die Anhédnger der these nobiliaire hingegen, deren Zahl in der ungarischen Ge-
schichtsschreibung natiirlich héher war, erwiesen sich noch ungeeigneter, die alten
und neuen Phédnomene klar zu unterscheiden. Ihrer Meinung nach vertrat namlich
auch das Stidndewesen alten Typs ab ovo die eigentlichen nationalen Interessen, mit
anderen Worten, die historische Funktion des Adelsstandes war als Gesamtes positiv.
Es ist klar, dal wir von beiden Arten der Voreingenommenheit Abstand nehmen miis-
sen, um unsere Aufmerksamkeit der Frage zuzuwenden, ob iiberhaupt irgendeine neue
Stromung zustande gekommen ist, und wenn ja, wo und auf welche Weise.

In einigen Léindern der europiischen Randzone, wo der Adel zahlenméaBig bedeutend
und die stédndische Struktur sehr stark war, erschien als zweite Alternative der Moder-
nisierung tatséchlich diese zweite Tendenz. Getragen war sie von aufgeklarten Adeli-
gen, die nicht mehr den Absolutismus, sondern das alte feudale Selbstverwaltungssy-
stem, die stdndische politische Struktur modernisieren wollten und die bestrebt waren,
dieses System auf ein héheres Niveau zu bringen bzw. seinen Wirkungsgrad zu erho-
hen, damit es sich im internationalen Kriftespiel als auch gegeniiber dem aufgeklirten
Absolutismus behaupten konne. Das beste Beispiel dafiir ist Polen, wo die politischen
Zielsetzungen der aufgeklarten Stande als Ergebnis des vierjdhrigen Landtages in der
Verfassung vom Mai 1791 formuliert wurden. Die Aufteilung Polens durch seine ge-
walttdatigen Nachbarn ist gemi#B dem neuesten Forschungsstand als Folge seiner
Emanzipationsbestrebungen, und nicht seines angeblichen Verfalls zu sehen'?).

In Ungarn, dessen standische Struktur in mehr als einer Hinsicht derjenigen Polens
glich, begann sich eine dhnliche aufgeklirte Tendenz abzuzeichnen, wenn auch langsa-

) Otto Hintze, Typologie der stindischen Verfassungen des Abendlandes. In: Hi-
storische Zeitschrift 143, 1931. S. 1—47. — Vgl. R. R. Palmer, The Age of Democratic
Revolution. A Political History of Europe and America, 1760—1800. I. Princeton 1959

¥) B. Lesnodorski, Les partages de la Pologne. Analyse de causes et essai d’une
théorie. In: Acta Poloniae Historica VIII. 1963, S. 7—30.
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mer und in bescheidenerem AusmaB, da hier, wenigstens bis 1790, der aufgeklérte
Absolutismus vorherrschte. Zur Zeit des Landtags von 1764/65 hielten — wie schon
erwihnt — die ungarischen Sténde noch hartnickig am System der traditionellen
Privilegien fest, ja verteidigten diese noch energischer als bisher gegen den Wiener Hof,
gleichsam als Ausdruck der ,ersten Verschiebung®. Ihre Ansichten spiegeln sich am
deutlichsten in jenem Traktat, der die polnische Adelsrepublik alten Typs als ein zu
verwirklichendes Ideal hinstellt').

Von den 70er Jahren an begannen sich innerhalb des Landadels und des Hochadels
kleinere Gruppen zu bilden, die immer mehr Interesse fiir die neuen Wirtschaftspro-
bleme, die Warenproduktion, die Ausfuhr sowie die Moglichkeiten des AuBlen- und
Binnenmarktes an den Tag legten und ihre Aufmerksamkeit auch auf die politischen,
wirtschaftlichen und kulturellen Zustidnde in den entwickelteren Léndern sowie auf
die Ideen der Aufklirung richteten'). Dank ihrer Lektlre und ihrer Studien, vor allem
in Deutschland, speziell in Géttingen, konnte diese Avantgarde die neuen Ideen der
Aufkliarung griindlich kennenlernen. Sie zogerte auch nicht, viele davon, wenn auch in
leicht veranderter Form, ihren Zielen gemiB zu iibernehmen. Es gab selbstversténdlich
Ausnahmefille, in denen einzelne auch dariiber hinaus gelangten, aber eine Anzahl
von Adeligen interpretierte sogar den contrat social zwischen Fiirst und populus als
einen Vertrag, der nur vom Adel abgeschlossen wird. Aber auch das aufgeklarte Stan-
dewesen strebte eine gewisse Modernisierung und nicht nur die Aulerkraftsetzung des
feudalen Systems an. Verglichen mit der dlteren standischen Konzeption war die neue
Strémung insgesamt ein Fortschritt, das Erreichen eines héheren Niveaus. Es ist also
nicht verwunderlich, daB sich viele Mitglieder der neuen Intelligenz dem Adel an-
schlossen.

Gyorgy Bessenyei, ein Schriftsteller, der lange Zeit hindurch nur als der Anreger der
neuen ungarischen nationalen Literatur gewertet wurde, war in Wirklichkeit ein Weg-
bereiter der gesamten aufgeklirten stidndischen Bewegung. Sein Drama Agis (1772),
das im allgemeinen als der erste Meilenstein der neuen literarischen Epoche gilt, stellt
eine ganz neue Figur vor: den Adeligen reformistischer Gesinnung. In den Gedichten
und Dramen Bessenyeis scheinen regelmafBig jene politischen und gesellschaftlichen
Probleme auf, mit denen er sich als Mitglied der ungarischen adeligen Leibgarde Kai-
serin Maria Theresias in Wien — der Werkstétte des aufgeklarten Absolutismus — aus-
einandersetzen muBte. In seinen verschiedenen Traktaten zwischen 1778 und 1781
umreiBt er bereits ein vollstandiges kulturpolitisches Programm. Er bejahte die 1777
entworfene und eingefiihrte Reform des Unterrichtswesens, wiinschte sie aber noch zu
erweitern, um darin der ungarischen Sprache mehr Platz einzurdumen. Unter dem
EinfluB der deutschen sprachlichen und literarischen Erneuerung, auf den Spuren von
Gottsched und Sonnenfels in Wien, formulierte er als erster das Programm des ungari-
schen Sprachanschlusses, mit dessen Verwirklichung er eine ungarische Gelehrtenge-
sellschaft betrauen wollte.

Diese stindische Aufklirung manifestierte sich zunéachst in den nationalen sprachli-
chen, literarischen und kulturellen Bestrebungen, doch wurde iiber aktuelle Probleme
auch unter Joseph II. weiter diskutiert, namentlich in den Freimaurerlogen, und in das
Programm fanden in kurzer Zeit so viele Themen Eingang, dafBl Anfang 1790, zu einem
Zeitpunkt, da nach dem Zusammenbruch des josephinischen Systems die Offentlich-
keit davon Kenntnis nehmen konnte, schon alle wichtigen Fragen der Politik und der
Wirtschaft beriihrt waren. Die Hauptprobleme lassen sich teils aus den zeitgendossi-

14) Gyorgy Richwaldszky, Vexatio dat intellectum. 1764.

15) Eine gute Analyse der Ursachen der adeligen Aufklarung bei: Eva Balazs, A re-
formkori nacionalizmus XVIII, szdzadi gyokerei. [Die Wurzeln des Nationalismus der
Reformzeit im 18. Jh.]. In: Torténelmi Szemle 1960, S. 319—322; dies., Berzeviczy
Gergely a reformpolitikus. [Der Reformpolitiker G. B.]. Budapest 1967, S. 7—12.
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schen Flugschriften, teils aus dem Aktenmaterial des 1790/91 abgehaltenen Landtages
und nicht zuletzt der neun stindischen Kommissionen rekonstruieren, die vom Land-
tag beauftragt waren, zwischen 1791 und 1793 verschiedene Reformvorschliage zu ent-
wickeln.

Die aufgeklirte Politik der Stinde hatte zum Ziel, mittels neuer MaBnahmen die
nationale Selbstandigkeit Ungarns und seine Gleichberechtigung innerhalb der Mon-
archie zu sichern, da die mittlerweile verdnderte internationale Lage die Plédne eines
Abfalls vom Habsburgerreich und der Griindung eines unabhingigen Staates zum
Scheitern verurteilte.

Um die gesellschaftliche Basis des nationalen Selbstbestimmungsrechtes zu erwei-
tern, wollten einige auch die Vertreter der Marktflecken, der ,Bauernbilirger“, zu den
Komitatsversammlungen, ja sogar zum Landtag zulassen. Es gab Adelige, wenn auch
nicht viele, die gewillt waren, Steuer zu zahlen, wihrend die Einschrankung des kirch-
lichen Einflusses und das Eindringen der ungarischen Sprache in das staatliche Leben
und den Unterricht den Wiinschen eines viel groBeren Kreises entsprach. Einige Natio-
nalokonomen adeliger Abstammung erérterten unter Berticksichtigung zahlreicher jo-
sephinischer Ideen in ihren fiir die Kommerzial-Deputation verfaBten Schriften einge-
hend die Mdglichkeiten der Wirtschaftsférderung, uzw. nicht nur auf dem Gebiet der
Landwirtschaft in Form einer modernen Produktion, des Agrarexportes, des Handels
und des Verkehrs, sondern auch im Interesse des Binnenmarktes, der Manufakturen,
der nationalen Industrie. In diesen Jahren des politischen Kampfes wurde erstmals die
6sterreichische Zollpolitik als eine ,, Kolonialpolitik“ verurteilt und einer strengen Kri-
tik unterzogen, namlich von Baron Jézsef Podmaniczky, der sich in Gottingen die
neuen statistischen Methoden zu eigen gemacht hatte und nach ihm von Miklés Sker-
lecz (Nikola Skrlec), der fiihrenden Personlichkeit des kroatischen aufgeklarten Adels.
Die beiden setzten sich zum Ziel, Ungarn aus seiner untergeordneten Lage zu befreien
und zu einem gleichberechtigten Partner Osterreichs zu machen.

Dieses aufgeklérte stdndische Programm wurde jedoch nur von einigen fortschrittli-
chen Gruppen des Adels, also von einer sehr bescheidenen Minderheit, unterstiitzt.
Anfang 1790 bildeten die aufgeklirten Adeligen eine Zeitlang mit der konservativen,
traditionell denkenden Mehrheit des Adels eine gemeinsame Front gegeniliber dem
josephinischen System. Die Riickkehr der ungarischen Koénigskrone aus Wien, wohin
sie Joseph II. als Museumstiick hatte iiberfiihren lassen, wurde von der ganzen nationa-
len Adelsbewegung — von den aufgeklirten wie von den nichtaufgeklirten Adeligen
— gleicherweise mit Jubel aufgenommen. Dariiber hinaus jedoch konnte der aufge-
klarte Flugel der Bewegung nicht mit der Unterstiitzung der adeligen Mehrheit rech-
nen, da diese ein Erzfeind aller , Neuerung“ war, denn — wie es in einer Flugschrift
heift — ,jede Anderung ist gefihrlich“'). Die breiten ruckstidndigen Schichten des
Adels widersetzten sich nicht nur dem aufgeklirten Absolutismus, sondern hinderten
auch die aufgeklarten Vertreter der Stinde an der Verwirklichung ihrer politischen
Ziele.

Dieser Mechanismus, der innere Konflikt zweier entgegengesetzter Stromungen in-
nerhalb des adeligen Lagers bzw. die Erstarkung der konservativen, hemmenden Ten-
denz, erklirt auch die oft widerspriichliche Beurteilung der adeligen nationalen Bewe-
gung von 1790 durch die Geschichtsschreibung. Wer nur die aufgeklirte Standepolitik
der Minderheit berticksichtigt, ist versucht, die gesamte Bewegung als einen nationa-

) [Zsigmond Noszlopy], Omnis mutatio tam regnanti quam populo periculosa.
1789. - Fir die politische Literatur dieser Zeit: Domokos Kosary, Bevezetés a magyar
torténelem forrasaiba és irodalméba. [Einfiihrung in die Quellen und Literatur der
ungarischen Geschichte]. Bd. 2, Budapest 1954, S. 183—210; K4lman Benda, A magyar
nemesi mozgalom 1790-ben. [Die ungarische Adelsbewegung im Jahre 1790]. In: Torteé-
nelmi Szemle 1974, S. 183—210.
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len Fortschritt zu betrachten, wer hingegen nur die AuBerungen der adeligen Mehrheit
in seine Betrachtung zieht, wie z. B. den gleich zu Beginn des Landtags gefallten Be-
schluB, wonach nur Personen adeliger Abstammung staatliche Amter bekleiden koén-
nen, oder wie den Umstand, daB sich mehrere Komitate noch auf die dem Bauernkrieg
von 1514 folgenden rachsiichtigen Gesetze beriefen, wird im Gegenteil dazu neigen, die
gesamte Bewegung als regressiv zu beurteilen. In Wirklichkeit ist diese Bewegung, wie
auch der Adel selbst, durch beide Ziige gekennzeichnet, wenn auch nicht im gleichen
MaBe. Eben aus diesem Grunde versuchte Hajnéczy, der bedeutendste Vertreter der
antifeudalen Strémung, den fortschrittlicheren Fliigel des Adels zu unterstiitzen und
ihn mittels seiner zwischen 1790 und 1792 verfaBten politischen Schriften von der
Notwendigkeit der biirgerlichen und nationalen Reformen zu tiberzeugen.

Das ausgehende 18. Jahrhundert brachte das Ende fiir alle drei genannten aufge-
kldrten politischen Strémungen in ihrer urspriinglichen Form. Die aufgeklarte Stande-
politik verkiimmerte in der zweiten, radikalen Epoche der Franzosischen Revolution,
die dem ungarischen Adel eine so groBe Angst einflofite, daf er es vorzog, dem Wiener
Hof die Hand zu reichen. Die dritte Tendenz miindete im J. 1795 in die Bewegung der
ungarischen Jakobiner ein. Das sehr beschrénkte Fortleben gewisser Traditionen der
verschiedenen Varianten der Aufkldrung in der Zeit des konservativen sténdischen
Nationalismus — des groBen Wellentales der fortschrittlichen politischen Ideen
—_nach 1795 sowie ihr Wiederaufleben nach 1830, am Anfang der ungarischen Reform-
periode, stehen aber schon auf einem anderen Blatt der Geschichte.
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Die ,,armenische Frage*“ auf dem Berliner Kongref}
aus sowjetarmenischer Sicht

Von TESSA HOFMANN (Berlin)

Die ,armenische Frage“, die sich neben vielen anderen Themen den Teilnehmern
des Berliner Kongresses (13. 6.—13. 7. 1878) vor nunmehr iiber hundert Jahren stellte,
erweist sich bei genauerer Betrachtung als westarmenische Frage, da sie die Le-
bensbedingungen von damals schiétzungsweise 2,5 Mio. Armeniern!) in den neun Zehn-
teln des historischen armenischen Siedlungsgebiets betraf, das sich bis heute unter
turkischer Herrschaft befindet. Der restliche Landesteil, der vor der Oktoberrevolu-
tion von 1917 die beiden , armenischen Gouvernements“ des Russischen Imperiums
bildete, war 1828 im Ergebnis des Russisch-Persischen Krieges an RuBiland gekommen.
Die dort lebenden Armenier des Transkaukasus genossen gréBere soziale und politi-
sche Rechte als ihre Landsleute in der Tiirkei, deren Schicksal zur Zeit des Berliner
Kongresses eben erst in das ProblembewuBitsein Europas einzudringen begann.

Der Berliner Vertrag vom 13. 7. 1878 regelt vor allem den europiischen EinfluB auf
Kleinasien in neuer Weise, indem er das Recht der EinfluBnahme auf die Turkei, das
RuBland durch seinen Sieg iiber die Osmanen 1878 zugefallen war, auf die ubrigen
damaligen GroBméchte Europas — England, Frankreich, Deutschland, Osterreich-Un-
garn und Italien — ausdehnte. In dieser Ablésung des russischen Alleineinflusses
durch die Kabinettspolitik und Geheimdiplomatie der europiischen GroSmichte er-
blickt die armenische Geschichtsforschung den Ausgangspunkt der osmanischen und
jungtiirkischen Ausrottungsaktionen zwischen 1894 bis 1922, denen damals rund zwei
Millionen Armenier zum Opfer fielen. Allerdings hat die Teilungssituation, unter der
sich das armenische Volk iiber weite Strecken seiner Geschichte hinweg befand, auch
die Ausgangsbedingungen der armenischen Geschichtswissenschaft wesentlich ge-
préagt. In den Wertungsunterschieden zwischen der Forschung und Publizistik der der-

') Um 1870 lebten 2,5 Mio. Armenier in den sechs armenischen Wilajets Erserum
(Karin), Wan, Bitlis, Diarbekir (Amid), Charberd und Sivas. Sie bildeten dort die Be-
volkerungsmehrheit gegentiber Kurden und Tiirken. Eine weitere halbe Million Arme-
nier lebte vor allem in Kilikien, so daBl die Gesamtzahl der armenischen Bevélkerung
des Osmanischen Reiches rund 3 Millionen betrug.

Vgl. H. Badaljan, ,,Hajkakan harce“ San-Stefanoji pajmanagroum ew Berlini kon-
gresoum 1878 th. [,Die armenische Frage*“ im Abkommen von San Stefano und auf
dem Berliner Kongref3 1878]. Erewan 1955, S. 122f.

Im Zeitraum zwischen dem Berliner Vertrag und den ersten Massakern in den 90er
Jahren des vorigen Jahrhunderts sank die Anzahl der armenischen Bevélkerung in den
westarmenischen Wilajets durch Abwanderung. So folgten, aus Angst vor tiirkischer
Rache, allein einhunderttausend Armenier den russischen Truppen, als diese Westar-
menien raumten.
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zeit rund zwei Millionen Auslandsarmenier und der sowjetischen Forschung, die den
Gegenstand dieser Ubersicht darstellt, widerspiegelt sich deshalb zwangslaufig die
Zerrissenheit der Armenier zwischen den Militar- und Wirtschaftsblocken der ,,westli-
chen“ und ,,0stlichen“ Welt.

In Sowjetarmenien teilt die Geschichtsforschung den allgemeinen Entwicklungsver-
lauf des Faches in der UdSSR. So war wihrend der 30-er Jahre weder eine wissen-
schaftliche noch kiinstlerische Auseinandersetzung mit der jiingeren armenischen Ver-
gangenheit moglich. Insbesondere der Zeitraum von der armenischen Nationalerwek-
kung im 1. Viertel des 19. Jhs. bis zu den Massakern zwischen 1894 und 1922 wurde
beinahe tabuisiert. Wer das Schweigen durchbrach oder auch nur in den Verdacht
geriet, sich mehr fiir die leidensvolle armenische Geschichte als fiir die angeblich
lichtvolle ,Zukunft des Volkes*“ zu interessieren, dem drohte in den Jahren des stalini-
stischen Terrors die ,, Liquidierung® als Nationalist. Der Zwang, die eigene Geschichte
zu vergessen, traf die Sowjetarmenier hart, gehorten sie doch einem Volk von aufleror-
dentlich ausgeprigtem GeschichtsbewuBtsein an, das seit dem 4. Jahrhundert eine
hervorragende historiographische Literatur entfaltet hatte (Zenob Glak, Agathangelos,
Jesnik Korbazi, Rasar Parpezi u.v.a.).

Ahnlich repressive Verhéltnisse herrschen gegenwartig nur noch in der Tiirkei, wo es
Armeniern unméglich gemacht wird, sich 6ffentlich iiber ihre Nationalgeschichte zu
juBern. Somit werden Randgebiete zum Transportmittel der Geschichtsbetrachtung,
wie es etwa Geram Kerowbjans ,,Geschichte der Armenier nach ihren Sagen* (Istanbul
1968) belegt, die dem Autor die Moglichkeit bot, tber den armenischen Sagen- und
Uberlieferungsschatz hinausgehende Aussagen zur realhistorischen Entwicklung des
armenischen Volkes in Kleinasien zu treffen?®).

In Sowjetarmenien verbesserte sich die Forschungssituation nach Stalins Tod. Doch
schon wihrend des 2. Weltkrieges trat, besonders im Bereich der Literatur, eine merk-
liche Lockerung ein: Patriotische Gefiihle sollten die Verteidigungsbereitschaft der
Sowjetvolker erhhen. Zu diesem Zweck wurde ihre Riickbesinnung auf die eigene
Vergangenheit geduldet. Die Entwicklung des sowjetischen historischen Romans er-
hielt nicht zufillig wiahrend der Kriegsjahre besonderen Auftrieb. Die sowjetarmeni-
schen Schriftsteller bezogen sich inhaltlich vor allem auf das frithe Mittelalter, auf
ruhmreiche und aufopferungsvolle Verteidigungskédmpfe gegen das sassanidische Per-
serreich (Schlacht von Awarajr 451°). Die kurz zuriickliegenden Kampfe der Armenier
gegen die Osmanenherrschaft und gegen kurdische Grundherren und vor allem das
Thema der armenischen Leiden wurden — mit Ausnahme des autobiographischen
Schrifttums — jedoch auch wihrend des 2. Weltkrieges nicht aufgegriffen — ganz im
Gegensatz zur Publizistik und Literatur der Auslandsarmenier.

Die Vertffentlichungen iiber den Berliner Kongrefl veranschaulichen, wie sich die
sowjetarmenische Geschichtsforschung im Verlauf der letzten drei Jahrzehnte die
neuere Nationalgeschichte allméhlich ,zuriickeroberte“. 1955 erschien die erste um-
fangreiche Untersuchung zu diesem Thema im Verlag der Jerewaner Staatsuniversitat:
Ch. Badaljans Monographie , Die ,armenische Frage® im Abkommen von San Stefano
und auf dem Berliner KongreB 1878%, die in armenischer Sprache verfaft ist. Trotz
zahlreicher interessanter Detailbeobachtungen atmet dieses Werk in seinen Schlufifol-
gerungen und Deutungen noch ganz den Geist der 50-er Jahre, als sich die Gesell-
schaftswissenschaften in der UdSSR nur miithsam und unter zahllosen ideologischen
Absicherungen von der bisherigen Stagnation und Géngelung erholten. Seither rif3 das
Interesse am Berliner KongreB als einem folgenreichen Ereignis in der neuarmenischen

?) Getam Kherowbéan: Hajo¢c awandakan patmouthioun [Geschichte der Arme-
nier nach ihren Sagen]. Isthanpoul 1968.

3) Vgl. etwa die Romantrilogie Derenik Demirc¢jans ,,Wardanank® (1943—46) und
Stephan Zorjans Roman ,,Pap thagawor® (,,Konig Pap*, 1944).
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Geschichte nicht mehr ab. Gradmesser fiir diese herausragende Bedeutung ist u. a. ein
Artikel ,,Die armenische Frage auf dem Berliner Kongref3“ in der sowjetarmenischen
Enzyklopédie?). Auch erscheint keine Darstellung der armenischen Geschichte, in der
nicht der Berliner KongreB und seine fiir Armenien verhdngnisvollen Folgen breit
abgehandelt werden®). Unter den jiingsten Veroffentlichungen ist die Monographie
Stepan Stepanjans ,, Armenien in der Politik des imperialistischen Deutschland “®) rich-
tungweisend, die 1975 im Staatsverlag , Hajastan“ veréffentlicht wurde. Dieses Werk
trégt offiziosen Charakter, da es als Forschungsvorhaben des Lehrstuhls fiir Geschich-
te der UdSSR an der Akademie fiir Gesellschaftswissenschaften des ZK der KPdSU
erarbeitet wurde und kann deshalb als fiir die derzeitige sowjetarmenische Sichtweise
besonders reprasentativ gelten. In russischer Sprache geschrieben, ist es zudem einem
weit liber Sowjetarmenien hinausgehenden Leserkreis sprachlich zugénglich.

Stepanjans Untersuchung veranschaulicht die Fortschritte, die die sowjetarmeni-
sche Forschung gerade bei der Behandlung der Vélkermord-Problematik erzielen
konnte. So findet sich hier eine sehr inhaltsreiche Darstellung des Genozids von
1915—1918. Gewisse Riicksichten auf die gesamtsowjetische Geschichtsinterpretation
mubBten allerdings immer noch genommen werden. Sie zeigen sich u. a. in Stepanjans
Wertung der vorrevolutiondren russischen Tiirkei- bzw. Armenienpolitik. Beschoni-
gend wirkt auch seine Interpretation der sowjetrussischen Transkaukasuspolitik, die
als Befreiung und , Lebensrettung“ der noch iiberlebenden Armenier hingestellt wird,
obwohl sich diese, etwa in der Schlacht bei Sardarabat am 18. Mai 1918, sehr gut allein
gegen die Tirken zu verteidigen wuBten. Tatséichlich hat Sowjetrulland die Grundin-
teressen der armenischen Beviélkerung des Transkaukasus miBlachtet, als es sich mit
dem Freundschaftsvertrag vom 16. 3. 1921 verpflichtete, der kemalistischen Tiirkei
militdrisch und materiell unter die Arme zu greifen und ihr iiberdies die armenischen
Stadte Kars und Ardahan abtrat, die RuBland gerade als Ergebnis des Berliner Vertra-
ges 1878 erhalten hatte. Mit Riicksicht auf die sowjetisch-kemalistische Freundschaft
libergeht Stepanjan auch die Massaker, die wahrend der Kemalistenkdmpfe an Arme-
niern veriibt wurden (1919 20000 Armenier in Kundschular, 1921 20000 in Hadschn
sowie bei der Eroberung Smyrnas durch die Kemalisten 1922 10000 Armenier). Dage-
gen entspricht Stepanjans Auseinandersetzung mit der deutschen Mitverantwortung
am Volkermord von 1915—1918 auch den Auffassungen auslandsarmenischer Autoren,
denn die Frage der deutschen Mitschuld ist bis heute fiir Armenier in und auBerhalb
der Sowjetunion von groSter Aktualitit geblieben. Stepanjan z. B. sieht die Mitschuld
des deutschen Kaiserreichs darin, daf3 es seinen immensen politischen, wirtschaftli-
chen und militarischen EinfluB auf die Osmanen und Jungtiirken zur Rettung der
Westarmenier ungenutzt lieB und statt dessen die Ausrottungsaktion international
verharmloste und beschénigte. Die unterlassene Hilfeleistung, bzw. die moralische
Unterstlitzung der Jungtiirken durch kaiserdeutsche Diplomaten, Militirs und Politi-
ker, die auch in englischen und franzésischen Geschichtsdarstellungen verschiedent-
lich angesprochen wurde, hat Stepanjan jetzt mit bisher noch nicht erschlossenem
Archivmaterial aus deutschen Archiven belegt, soweit ihm diese in der DDR (Dresden,
Potsdam, Schwerin) zugénglich waren.

‘) Dz. Thorosjan, Hajkakan harce Berlini kongresoum [Die armenische Frage auf
dem Berliner KongreB]. In: Hajkakan sowetakan hanragitaran [Sowjetarmenische En-
zyklopéadie]. Hator 2, Erewan 1976.

°) Vgl. etwa den entsprechenden Beitrag des bekannten sowjetarmenischen Histori-
kers M. G. Nersisjans in: Haj Zotowrdi patmouthjoun hnagoujn Zamanakneric min-
cew mer orere [Die Geschichte der Armenier von den dltesten Zeiten bis heute]. (Hsg.)
M. G. Nersisjan. Erewan 1972. Das Werk erschien in einer Auflage von 20000 im
Jerewaner Universitatsverlag.

’) St. Stepanjan, Armenija v politike imperialisti¢eskoj Germanii (Konec 19 —na-
¢alo 20 veka). Erewan 1975.
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Stepanjan betrachtet den Berliner Kongrel als Kernstiick der Vorgeschichte der
armenischen Tragodie seit den 90-er Jahren des vorigen Jahrhunderts; als Wesen der
,armenischen Frage“, wie sie sich zur Zeit des Kongresses darstellte, sieht er — in
Einklang mit vielen anderen armenischen Autoren in und auBerhalb der UdSSR — die
Lage der westarmenischen Bevélkerung, die sich vor allem unter der Herrschaft Sultan
Abdul Hamids II. auBerordentlich verschlechtert hatte. Wie auch andere nichttiirki-
sche und nichtmoslemische Bevolkerungsgruppen waren die Armenier von der ohnehin
groBen Rechtsunsicherheit im Osmanischen Reich hart betroffen, die sie schutzlos
staatlicher und privater Willkiir aussetzte. Daran hatte auch eine ,, Armenische Verfas-
sung“ aus dem Jahr 1863 nichts Wesentliches gedndert, die unter dem Eindruck arme-
nischer Unabhingigkeitsbestrebungen, vor allem des Sejtuner Aufstandes von 1862,
verabschiedet worden war.

Das armenische Schicksal entschied sich im Spannungsfeld zwischen den beiden
divergierenden Hauptkréften, die die politische Entwicklung in der 2. Halfte des 19.
Jahrhunderts bestimmten: der nationalen Unabhéngigkeitsbewegung und dem herauf-
ziehenden Imperialismus der européischen GroBmichte. In den 70-er Jahren leiten
antiosmanische Aufstinde in Bosnien und der Hercegovina die sogenannte Nahostkri-
se ein, iiber die sich die europiischen GroBméichte mit dem Londoner Protokoll (9. 4.
1877) zu verstindigen versuchten, das jedoch als ,,Einmischung in innere Angelegen-
heiten“ der Tiirkei von Abdul Hamid II. abgelehnt wurde. RuBland, das sich bereits den
orthodox-christlichen Balkanvélkern als Verbiindeter im Befreiungskampf gegen das
Osmanische Reich empfohlen hatte, erklarte daraufhin am 24. April 1877 der Turkei
den Krieg und marschierte in Westarmenien ein, wo es zunéchst militarisch duBerst
erfolgreich war. Nachdem die auf dem Balkan operierenden russischen Armeeinheiten
nur noch 12 km vom Sultanspalast entfernt waren, endete auf Bitten des Sultans der
Russisch-Tiirkische Krieg am 31. Januar 1878 in Adrianopel (Edirne) mit einem Waf-
fenstillstand, dem am 3. Mirz 1878 ein Vorfriedensvertrag in San Stefano folgte.

Dieses Vertragswerk brachte nicht nur einer Reihe von Balkanstaaten die vollige
Unabhingigkeit (Serbien, Ruménien, Montenegro), sondern befriedigte auch die Ex-
pansionsbediirfnisse der Siegermacht RuBland. San Stefano sieht vor, dafl RuBlland
auBer dem adscharischen Batumi und dem siidwestlichen Teil Bessarabiens die westar-
menischen Stidte Ardahan, Kars sowie Bajaset erhilt und seine Truppen noch sechs
Monate nach dem endgiiltigen Friedensschlufl in Westarmenien beldf3t. Die Artikel 16
und 25 verpflichteten die Tiirkei zur unverziiglichen Durchfithrung von Reformen, die
die Situation der westarmenischen Bevolkerung erleichtern sollten, und zu einem ga-
rantierten Schutz der Westarmenier vor Ubergriffen von Kurden und Tscherkessen.

Die rechtliche Bedeutung des Vorfriedensvertrages wird in der sowjetarmenischen
Geschichtsforschung unterschiedlich bewertet: Stepanjan bezeichnet San Stefano als
dasjenige Ereignis, mit dem die , armenische Frage® erstmalig Gegenstand des Volker-
rechts wurde, wihrend z. B. Torosjan in der Enzyklopadie duBlert, dies sei erst mit dem
Berliner Abkommen geschehen”).

Fiir die groBte Schwiche des Vorfriedensvertrages hilt Stepanjan, dafi keine kon-
kreten Kontrollmoglichkeiten RuBlands bei der Durchfiihrung der Reformen verein-
bart wurden, fiir seinen groBten Vorzug, dafl die Losung der ,armenischen Frage* auf
die beiden Kontrahenten RuBland und Tiirkei beschrinkt blieb. Die Ausrichtung auf
RuBland als das Vorbild positiver Armenienpolitik ist an dieser Stelle klar erkennbar.
So kritisch sich Stepanjan namlich tiber die Imperialpolitik der iibrigen Méchte au-
Bert, so wenig hinterfragt er diese Haltung bei Ruflland, dessen Vertreter, Furst Ignat-
jew, als Botschafter in der Tilrkei anerkanntermaflen ,,dem besiegten Tiirkischen Reich
(...) in San Stefano einen auBerordentlich harten Frieden* diktierte?®).

) Dz. Thorosjan, a.a.O. )
%) Valentin Giterman, Geschichte Rufllands. Bd. 3, Frankfurt/Main, Wien, Ziirich,
1965, S. 267.
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Seine diplomatischen Erfolge in die Tat umzusetzen, ist RuBland freilich nicht ge-
lungen. Es stieB vor allem auf den Widerstand Englands, das schon deshalb gegen eine
Prasenz russischer Verbdnde im armenischen Hochland sein muBite, weil es sich eben-
falls fir dieses Gebiet als strategisch wichtiger Schliisselposition gegeniiber seinen
Einflulsphéren im mesopotamischen Tiefland engagierte. Aus dieser Interessenlage
heraus trat England entschiedener als alle librigen GroBmaéchte fiir eine ,, Uberprii-
fung* des Praliminarfriedensvertrages ein und brachte RuBland dazu, am 30. Mai 1878
in London ein Abkommen zu unterschreiben, in dem RuBland sich verpflichtete, das
Tal von Alaschkert und Bajaset wieder an die Tiirken abzugeben und sein Staatsgebiet
nicht mehr in westlicher Richtung (Westarmenien) auszudehnen. AuBerdem sicherte
England in einem Direktvertrag vom 4. Juni 1878 der Tiirkei seine militdrische Hilfe
fiir den Fall zu, daB3 RuBlland doch versuchen sollte, westarmenische Gebiete zu er-
obern. Als Gegenleistung dafiir erhielt England das Recht zur Besetzung Zyperns.

Auf eine Revision der Vereinbarungen von San Stefano arbeitete auch die Diploma-
tie Osterreich-Ungarns hin, das eine Konferenz iiber die Ergebnisse des Russisch-
Turkischen Krieges vorschlug, an der neben den Unterzeichnerstaaten des Londoner
Protokolls auch die Tiirkei und Vertreter Griechenlands, Ruménien, Montenegros, Ser-
biens und des Iran beteiligt sein sollten. Doch lehnte Ruland wegen der Befangenheit
Osterreich-Ungarns Wien als Konferenzort ab und schlug statt dessen Berlin vor, wo
sich Otto v. Bismarck ausdriicklich nicht als Schiedsrichter, sondern als ,ehrlicher
Makler” verstanden wissen wollte. Wie Stepanjan betont, lag aber dem KongreBleiter
Bismarck wenig an der Erorterung der , armenischen Frage*, die er erst dann auf die
Tagesordnung zu setzen bereit war, wenn die griechische geldst seif). Trotzdem wurde
die ,,armenische Frage“ vom 4. bis 6. 7. 1878 im Zusammenhang mit § 16 des Pralimi-
narvertrages erortert.

Bis heute schwingt Emporung in armenischen Geschichtsdarstellungen mit, wenn
vom Ablauf dieser Erorterung auf der 12. KongreBsitzung die Rede ist. Denn im Sit-
zungssaal war dabei nur ein einziger Armenier, ndmlich Mirsa Melkum Chan (1831/
33—1908), in seiner Eigenschaft als iranischer Innenminister anwesend. Eine armeni-
sche Delegation unter der Leitung des beliebten Katholikos “Viterchen, Mrktitsch
Chrimjan (1820—1907) durfte dagegen nicht einmal den Sitzungssaal betreten. Als
Oberhaupt einer autokephalen Kirche gleicht ein Katholikos der Armenisch-Apostoli-
schen Kirche in seinem Rang dem rémischen Papst. Die tiefe Demiitigung des bis dahin
anglophilen Kirchenfiihrers'’), den man zusammen mit anderen armenischen Notabeln
von einer Beratung ausgeschlossen hatte, bei der iiber ureigenste Belange seines Volkes
verhandelt wurde, driickt sich denn auch in seinem beriihmt gewordenen Ausspruch
aus: ,,Wihrend alle KongreBteilnehmer den Chawids (Weizenmehlbrei, T. H.) mit Ei-
senloffeln aBen, hatten wir nur Papierloffel, so daBl wir auch nichts erhielten!!).“ Es
heifit, die armenische Delegation habe versucht, die Regelung der , armenischen Frage*
zu beeinflussen, indem sie Papierzettel mit Bittgesuchen durch die verschlossene Tiir
des Sitzungssaals schob.

So, wie die ,,armenische Frage“ dann wirklich geregelt wurde, gilt sie der armeni-
schen Geschichtsforschung als eindeutige Verschlechterung gegeniiber San Stefano'?).
Das russisch-englische Abkommen vom Mai wurde erneut bestitigt, und England
konnte im § 61 des Berliner Abkommens seine Redaktion des § 16 von San Stefano
durchsetzen: Zwar mufBite sich die Hohe Pforte erneut verpflichten, den Schutz der
westarmenischen Bevolkerung vor Kurden und Tscherkessen zu gewihrleisten und
Reformen in Westarmenien einzuleiten, diese aber wurden nicht mehr mit der Priasenz

%) St. Stepanjan, a.a.0., S. 31.

%) Vgl. H Badaljan, a.a.0., S. 6.

') Zitiert nach St. Stepanjan, a.a.0., S. 32.
%) Vgl. etwa M. G. Nersisjan, a.a.0., S. 369.
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russischer Truppen im Lande verbunden, sondern die Tirkei sollte lediglich einem aus
Vertretern der sechs GroBmaéachte zusammengesetzten Gremium iiber den Fortgang der
Reformen Bericht erstatten. RuBlland selbst mufite seine Truppen abziehen und Bajaset
und das Tal von Alaschkert abtreten.

Die Entwicklung zum spéteren armenischen Inferno sieht Stepanjan bereits mit dem
Berliner Abkommen eingeleitet: Indem es namlich jeder der GroBmaéchte das Recht zur
Einmischung einridumte, machte es die ,armenische Frage“ zum billigen Vorwand, sich
jederzeit in tiirkische Angelegenheiten einzumischen und steigerte dadurch den Hal3
der Regierung auf die Armenier. Zugleich hemmten die Berliner Vereinbarungen eine
grundsitzliche Losung des Problems: Da keine wirkliche Schutzmacht fiir Westarme-
nien bestimmt worden war, fithlte sich letztlich auch niemand fiir dieses Land verant-
wortlich. Nach dem Abzug der Russen verschlimmerte sich dort die Situation der
Bevolkerung auBerordentlich, da sich nun die tiirkischen Behérden fiir die prorussi-
schen Sympathiebezeugungen der Armenier wahrend des Russisch-Turkischen Krie-
ges zu riachen begannen. Und wie dem Berliner Abkommen zum Hohn, das den Schutz
der westarmenischen Bevolkerung durch die tiirkische Regierung vorsah, bildete Ab-
dul Hamid II. aus kurdischen Nomaden seine beriichtigte Hamidye-Kavallerietruppe,
die in armenischen Siedlungsgebieten entlang der russischen Grenze stationiert wurde.
Der ReligionshaBl gegen Christen wurde staatlicherseits angeheizt, wiahrend gleichzei-
tig Armeniern der Waffenbesitz streng verboten wurde. Den bisher gelaufigen Begriff
,Armenien“ gab die tiirkische Regierung ginzlich auf und sprach fortan von , Kurdi-
stan® bzw. ,Ostanatolien®, — eine Sprachregelung, die bis heute beibehalten wurde
und ebenfalls auf den Berliner Vertrag zuriickgeht, der im Gegensatz zu dem von San
Stefano nicht mehr von ,,Armenien“ spricht.

Das Terrorregime Abdul Hamids sowie die enttduschten Hoffnungen der Armenier
auf Hilfe von auBen fiihrten dazu, daB sich in den 80-er Jahren sowohl unter der
armenischen Bevolkerung des Transkaukasus als auch des westarmenischen Wilajets
der Gedanke an nationale , Eigenhilfe“ nach dem Vorbild der erfolgreicheren christli-
chen Balkanvoélker zu verbreiten begann und Geheimbiinde entstanden, die die Idee
der nationalen Selbstbefreiung propagierten: , Vereinigung und Rettung® in Wan 1882;
,GroBarmenische Geheimgesellschaft“ in Erserum 1882; ,Bund der Patrioten® in Pe-
tersburg 1883; ,, Volksbeschiitzer in Erserum 1887; , Stiarke* in Schuscha 1888; ,,Bund
der Patrioten“ in Moskau 1889; , Junges Armenien“ in Tiflis 1889"). Allerdings meinen
nicht nur armenische Autoren, daB3 die armenische Nationalbewegung die folgenden
Massaker nicht geniigend erklért, denn antiosmanische Aufstdnde in Westarmenien
wurden so brutal niedergeschlagen, daf3 sich die nationale Propaganda der Armenier
bald in den russisch beherrschten Teil Armeniens, bzw. in die auslandsarmenischen
Gemeinden verlagerte'*). Die Mehrheit der Westarmenier blieben loyale Staatsbiirger
der Tiirkei und hitten, wenn sie nicht erschlagen worden waren, ihrer Regierung im
ersten Weltkrieg wohl dhnlich ergeben gedient, wie die Juden Deutschlands dem Kai-
serreich.

Stepanjan nimmt deshalb an, daB die Hauptursache der Hysterie, mit der Osmanen
und Jungtiirken an die Vernichtung der westarmenischen Bevolkerung gingen, in den
Einmischungsversuchen der européischen Grofiméchte zu suchen ist. Als jene z. B.
1880 in zwei gemeinsam unterzeichneten Noten Beschwerde lber die Verschleppung
der Reformen in Westarmenien erhoben und auf die nach wie vor verzweifelte Lage der
dortigen Bevélkerung verwiesen, konnte die tiirkische Regierung diese Proteste um so
eher ignorieren, als sie auf die Unentschlossenheit und Zerstrittenheit der Gromaéchte
— RuBlands und Englands in erster Linie — in der ,armenischen Frage“ vertrauen
durfte. So niitzlich weltweiter Protest in anderen geschichtlichen Situationen fiir die

13) Entnommen: St. Stepanjan, a.a.0., S. 34.
14) Vgl. auch Burchard Brentjes, Drei Jahrtausende Armenien. Leipzig 1973,
S. 197.
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Betroffenen gewesen sein mag, so verhidngnisvoll hat er sich fiir Armenien ausgewirkt,
— gerade weil das Engagement Europas von Anfang an halbherzig war. Stepanjan
fiihrt als Beispiel fiir diese européische Neigung zur abwartenden Untéatigkeit Bis-
marck an, der 1881 die Befiirchtung duBlerte, da8§ eine ,Behandlung der armenischen
Frage grole Unannehmlichkeiten nach sich ziehen werde')*.

Die sowjetarmenische Kritik an der européischen Imperialpolitik deckt sich mit den
Auffassungen, die zuvor schon Personlichkeiten wie der Kommissar des Vélkerbundes,
Fridtjof Nansen, oder der Armenierfreund Dr. Joh. Lepsius, der Sohn des beriihmten
Berliner Orientalisten Dr. Richard Lepsius, einnahmen. Fiir Nansen und Lepsius wa-
ren die GroBmaéchte durch ihre Einmischungspolitik mitschuldig am Vélkermord ge-
worden. So sagte Nansen: ,Wehe dem armenischen Volke, daB es in die europiische
Politik verwickelt wurde. Ihm wéire besser, wenn sein Name nie im Munde eines euro-
paischen Diplomaten gewesen ware!¢)! «

Lepsius duBlerte sich dhnlich; seine und die sowjetarmenische Betrachtungsweise
gleichen sich dariiber hinaus auch in der parteiischen Einseitigkeit, mit der der Staat,
dem man politisch oder gefiihlsméBig verpflichtet ist, geschont und die gesamte mora-
lische Verantwortung auf die Gegner dieses Staates gehiduft wird. Gerade darin er-
génzt aber der Deutsche Lepsius die Ausfiihrungen des Sowjetarmeniers Stepanjan,
dal er die Frage nach der russischen Verantwortlichkeit nicht ausklammert. Lepsius
beschrieb sie 1921 als Sachverstindiger im Prozefl gegen den armenischen Attentiter
Tehlerjan folgendermalBen:

»Die armenische Frage ist nicht ein autochthones Gewichs, sie ist eine Schopfung
der europaischen Diplomatie. Das armenische Volk ist ein Opfer der politischen Inter-
essen Rufllands und Englands geworden. Die Rivalitdt der beiden Michte im Orient
datiert vom Krimkrieg und vom Berliner KongreB. In dem diplomatischen Schachspiel
zwischen London und Petersburg war der Armenier der Bauer, der bald vorgeschoben,
bald genommen wurde. Die humanitdren Griinde, der ,Schutz der Christen‘, waren
Vorwinde. Als Abdul Hamid 1895 den Reformplan, den ihm England, RuBland und
Frankreich aufoktroyiert hatten, unterschrieben und mit einer ganzen Serie armeni-
scher Massaker beantwortet hatte, erklédrte Lord Salisbury, daBl die armenische Frage
fiir England erledigt sei. Fiirst Lobanow gab dem Sultan zu verstehen, er brauche sich
keine Sorgen zu machen, da Rulland auf die Ausfiihrung der Reformen keinen Wert
lege. Der Sultan zog die Konsequenzen. Das Massaker von Sassun, 1894, das den
Reformplan veranlaB3te, kostete tausend Armeniern das Leben, das Massaker von 1895/
96, das dem Reformplan folgte, 100000 Armeniern. Das Massaker von 1915/18, dem der
Reformplan von 1913 vorherging, brachte es auf eine Million von Opfern! Diese Skala
von 1894, 1895 und 1915: 1000 — 100000 — 1000000 stellt eine Fieberkurve dar, die in
der Geschichte welthistorischer Massaker schwerlich ihresgleichen hat. In die Zwi-
schenzeit, ins Jahr 1909, fillt noch das zilizische Massaker mit 25000 Opfern'7).“

') Zitiert nach St. Stepanjan, a.a.O., S. 36.

%) Fridtjof Nansen, Betrogenes Volk. Leipzig 1928, S. 334.

') Zitiert nach: ,,Der Prozef3 Talaat Pascha“. Stenographischer Bericht, Berlin 1921,
S. 59.

Die Zahlen, die Lepsius in seinen Veroffentlichungen und 1921 vor Gericht iiber die
Opfer osmanischer und jungtiirkischer Ausrottungsaktionen anfiihrte, gelten inzwi-
schen als zu niedrig angesetzt. So wurden 1915—1918 nicht eine Million, sondern
anderthalb Millionen Armenier umgebracht; beim Massaker von Sassun 1894 nicht
1000, sondern 5000; bei den Massakern von 1895/96 nicht 100000, sondern 300000;
beim jungtiirkischen Massaker in Kilikien 1909 nicht 25000, sondern 30000. — Vgl.
hierzu u. a. Dickran Boyadjian, Armenia — the Case of a forgotten Genocide. West-
wood 1972, S. 287.
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Alfons Marguliés als Slavist an der
Universitiat Miinchen

Von HELMUT SCHALLER (Miinchen)

Jedem, der sich mit altbulgarischen Denkmailern wissenschaftlich auseinandersetzt,
ist Alfons Marguliés als Verfasser der im Jahre 1927 erschienenen Monographie tber
den Codex Suprasliensis bekannt. Dafl Marguliés sich 1925 an der Universitat Mun-
chen fiir Slavische Philologie bei Erich Berneker habilitiert hat, ist heute kaum mehr
bekannt. Nur iiber wenige Semester iibte Marguliés seine Lehrtitigkeit am Seminar
fiir Slavische Philologie aus; er starb bereits am 13. Dezember 1928 in Miinchen an den
Folgen einer schweren Krankheit.

Alfons Marguliés wurde am 17. Juli 1897 in Prag geboren und hatte nach Abschlufl
seiner Schulbildung im Jahre 1915 am I. Weltkrieg teilgenommen, und erst im Oktober
1919 kehrte er aus italienischer Kriegsgefangenschaft zuriick. Wahrend seines Stu-
dienurlaubes im Jahre 1918 und nach seiner Riickkehr aus der Gefangenschaft studier-
te er an der Deutschen Universitiat in Prag zunédchst Germanistik, spater auch Slavi-
sche Philologie und vergleichende Sprachwissenschaft. Seine Lehrer waren in Prag
Trautmann und Spina. Ein Semester war er auch Horer der Cechischen Universitdt in
Prag, wo er die Vorlesungen Frintas, Murkos, Pastrneks, Polivkas und Zubatys besuch-
te. Im Sommersemester 1921 ging er nach Miinchen, wo er bei Gerhard Gesemann und
August Heisenberg studierte. Er setzte seine slavistischen Studien bis zur Promotion
bei Reinhold Trautmann in Kénigsberg fort, wo er auch Vorlesungen bei Paul Rost und
dem bekannten Orientalisten Bergstrdffer belegte. Am 18. Juli 1922 promovierte er in
Slavischer und Baltischer Philologie sowie vergleichender Sprachwissenschaft mit der
Dissertation ,, Die Verba reflexiva in den slavischen Sprachen®, die 1924 in erweiterter
Form im Druck erschien.

In einem handschriftlichen Nachruf Bernekers, der ohne Angabe des Verfassers in
der Jahreschronik der Universitidt Miinchen veroffentlicht wurde, heif3t es liber die
Dissertation von Marguliés:

,Die vergleichende Syntax ist nicht reich an eingehenden Einzeluntersuchungen.
Um so beifilliger muBte diese begrifit werden, die auf Grund eines reichen und ge-
schickt angeordneten Materials systematische Ordnung auf einem wenig erforschten
Gebiet versucht, mit der Absicht, zu zeigen, wie sich indogermanisches Erbe im Slavi-
schen erhalten und gewandelt hat und welche Neubildungen an seine Stelle getreten
sind?!).“

Im ersten Teil seiner Untersuchung?) ging Marguliés vom Genus verbi in den indo-
germanischen Sprachen aus und zeigte, daB sich das Slavische mit dem Verbum refle-
xivum véllig in den Kreis der anderen indogermanischen Sprachen einordnet. Im zwei-

1) Original im Universitdtsarchiv Miinchen. Akten des Akademischen Senats der
Universitdt Miinchen. E 1I—639. — Jahrbuch der Ludwig-Maximilians-Universitdt
Miinchen fiir das Jahr 1928/29, Miinchen 1930, S. 12—14.

) Der altkirchenslavische Codex Suprasliensis. Heidelberg 1927.
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ten Teil werden die syntaktischen Verhéltnisse eingehend untersucht, wobei fiir das
Slavische vor allem das Altkirchenslavische, aber auch das Serbokroatische, Cechische
und GroBrussische herangezogen wurden?®).

Nach seiner Promotion in Konigsberg begab sich Marguliés nach Miinchen, wo er bei
Erich Berneker, August Heisenberg und Gustav Herbig seine Studien in der Slavischen
Philologie, Byzantinistik und vergleichenden Sprachwissenschaft weiter vertiefte. In
den Jahren bis 1925 entstand sein zweites sprachwissenschaftliches Hauptwerk, nam-
lich die Untersuchung des Codex Suprasliensis, die er an der Universitat Miinchen als
Habilitationsschrift vorlegte, zur Veréffentlichung aber um die Hélfte des urspriingli-
chen Umfanges gekiirzt werden mufBite. In der Einleitung behandelt Marguliés zu-
nachst die Auffindung und bisherige philologische Behandlung des Codex Supraslien-
sis. Im Bereiche der Laut- und Formenlehre werden u. a. die diakritischen Zeichen, die
Wiedergabe der Halbvokale und Nasalvokale, das epenthetische 1 sowie die Schrei-
bung von Lehnwortern behandelt. Neben dem Wortschatz findet auch die Syntax im
Gegensatz zu fritheren Untersuchungen altbulgarischer Denkmaéler gebiihrende Be-
rucksichtigung, neben den verschiedenen Kasus, den Prédpositionen werden Parataxe
und Hypotaxe sowie Negation untersucht. Hauptziel von Marguliés’ Untersuchung
war jedoch die Frage der Entstehung des Codex Suprasliensis, wobei ihm die Unter-
scheidung einzelner Schichten gelang, ebenso aber aufgrund sprachlicher Kriterien
eine wahrscheinliche Festlegung des bulgarischen Dialektgebietes sowie die Stellung
dieses Codex innerhalb der kirchenslavischen Sprachdenkmaéler sowie die Frage der
griechischen Vorlage des Codox Suprasliensis. Marguliés hat seine Ergebnisse selbst
wie folgt zusammengefal3t:

, Fur den Suprasliensis aber diirften wir am Ende wohl behaupten: die Originaliiber-
setzungen sind entstanden in der ersten Halfte des 9. Jahrhunderts, in mehreren Grup-
pen mit deutlich variierendem sprachlichen Charakter, glagolitisch geschrieben, und
zwar durchgehends von Bulgaren. Die durch verschiedene Hinde gegangenen Ab-
schriften wurden zusammengefallit in einen Codex von einem Redaktor, gleichfalls
einem Bulgaren. In der uns vorliegenden Gestalt ist der Codex kopiert um 1010 von
einem gewissen Retwsko im westlichen Ostbulgarien, wohl an den Stidabhidngen des
Balkangebirges, etwa in der Gegend von Panagjuriste?).

Marguliés fihrt weiter aus, daBl der Codex Suprasliensis an der Grenze der klas-
sisch-altbulgarischen Epoche zur kirchenslavischen Epoche steht, wie sie sich in Rul3-
land, Bulgarien und Serbien bis zur Gegenwart verfolgen 146t. Die von Marguliés
erzielten Ergebnisse fanden die so gut wie uneingeschriankte Zustimmung Erich Berne-
kers, der sich am 24. Méarz 1925 zu der von Marguliés vorgelegten Untersuchung u. a.
wie folgt dullerte:

,Die Situation, von der der Verf. bei seiner Arbeit ausging, war folgende: man hatte
gelernt, die streng altbulgarischen Quellen von mittelbulgarischen, russ.- und serb.-
kirchenslavischen reinlich zu scheiden und faite sie (9 an der Zahl) zu einer Gruppe
zusammen. Ihre Sprache wurde vorwiegend kollektiv behandelt und nach Sé¢epkin mit
unzulanglichen Mitteln unternommen und daher mifigelungenem Versuch am Sava-
Evangelium, seine Sprache mit einem heutigen bulg. Dialekt in Verbindung zu brin-
gen, hatte man Experimente in dieser Richtung aufgegeben. Doch ist es klar, daf3 der
Fortschritt der aksl. Forschung nur auf diesem Wege liegen kann, dall man jedes aksl.-
abg. Sprachdenkmal als Individualitat untersucht und aus seiner Sprache die méogli-

’) Vgl. die Besprechungen von F. Specht, in: Deutsche Literaturzeitung 35, 1925,
Sp. 1712—1714. A. Meillet, in: Bulletin de la Société Linguistique 25, Nr. 77, 1925,
S. 163—164. E. Tangl in: Zeitschrift fiir Slavische Philologie 4, 1927, S. 226—245.
O. Broch in: Meddel fra. Norsk Foren f. Sprogvidensk. 1, 1925, H. 1, S. 8—11. B.
Havranek in: Slavia 8, 1929—1930, S. 790—802.

%) Der altkirchenslavische Codex Suprasliensis, S. 247.
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chen Folgerungen fiir die Art der Ubersetzung und Ort und Zeit seiner Entstehung zu
ziehen sucht.

Marguliés hat sich hierfiir das umfangreichste, schwierigste und bisher dunkelste
Denkmal ausgewihlt: den Codex Suprasliensis, dessen Martyrien durchgehend, dessen
Homilien zum groBten Teil Unica in der aksl. Literatur darstellen. Es ist ihm hierbei,
nach dem Vorgang von Abicht, Schmidt u. a. zunéchst gelungen, weitere griechische
Originale zu finden, nach denen die Ubersetzung erfolgt ist, so daB uns jetzt anndhernd
5/6 der Quellen des Supr. bekannt sind. So erst konnte der umfinglichste Teil der
Arbeit, die Untersuchung der Ubersetzungstechnik, auf festen Grund gestellt werden.
Der Vi. hat sich die Arbeit sauer werden lassen und die slav. Ubersetzer griindlich
abgehort. Seine Untersuchung entscheidet tiberall klar, was in der aksl. Sprache lebt,
was unter Ubersetzungszwang steht. Er gibt damit eine der griindlichsten Vorarbeiten,
die wir liberhaupt besitzen, fiir eine noch ausstehende aksl. Syntax und fiir die aksl.
Lexicologie (wobei auch immer das kulturhistorische Moment berticksichtigt ist). Dar-
uber hinaus gelingt ihm, wie mir scheint, einwandfrei fiir den Cod. Supr. festzustellen:
1. es liegt die Abschrift eines kyrillischen Originals vor, 2. der Cod. ist nicht die Ubs.
eines gr. Werkes, sondern es ist durch die Zusammenfiigung verschiedener Uberset-
zungen gr. Texte entstanden, 3. der homiletische Teil unterscheidet sich in der Sprache
vom martyriologischen: jener zeigt sklavische Nachahmung der gr. Quellen, dieser ist
durch gréBere Freiheit der Ubs. gekennzeichnet, 4. der Codex steht am Ende der abg.
Sprachperiode und steht bereits an der Schwelle der mittelbulgarischen, 5. der Dialekt
der Schreiber — es sind drei zu unterscheiden — ist siidostbulgarisch und gehort,
genauer, dem Westen dieses Gebietes an; er zeigt den Typus der heutigen — vt — Dia-
lekte, ungefihr die Gegend von Panagjuriste.

Diese Ergebnisse sind zum gréBten Teil ganz neu. Wo schon dhnliche Vermutungen
vorlagen, sind sie erst hier richtig bewiesen?).*

Aus der Sicht des Byzantinisten schreibt August Heisenberg am 30. April 1925:

»Herr M. behandelt in der Einleitung seiner Arbeit die Frage nach den Quellen des
Suprasliensis. Seiner Ansicht, dafl die Sammlung erst im Altbulgarischen entstanden
und nicht die Ubersetzung einer fertigen griechischen Vorlage ist, stimme ich zu. Im
Nachweis der griechischen Einzelquellen ist Herr M. iiber seine Vorginger insofern
hinausgekommen, als er fiir mehrere Stiicke, fiir die eine Vorlage bisher nicht bekannt
war, in Handschriften und Ausgaben griechische Viten nachgewiesen hat, die den
gleichen Gegenstand behandeln. Dabei ist er stehengeblieben ohne die Frage zu unter-
suchen, ob gerade der von ihm gefundene Text die genaue Vorlage der Ubersetzung des
Supr. gewesen ist oder ob es nicht vielleicht andere Rezensionen der betreffenden Viten
gegeben hat, die dem Ubersetzer vorgelegen haben konnten. Den Hauptteil der Arbeit
bildet die sprachlich-stilistische Untersuchung der altbulgarischen Ubersetzung im
Vergleich mit dem Texte der griechischen Vorlagen. Da fast alle griechischen Heiligen-
viten in mehreren inhaltlich und im Wortlaut verschiedenen Rezensionen verbreitet
waren, bleibt eine gewisse Unsicherheit tibrig, wenn nicht zuvor nachgewiesen ist, da
gerade die von Herrn M. mit der abg. Ubersetzung verglichenen Texte auch die Vorla-
gen des Ubersetzers waren. Diese Bedenken gelten iibrigens in erster Linie nur fiir die
von ihm neu festgestellten Vorlagen; durch Gegeniiberstellung einiger zusammenhén-
gender Probestiicke aus den griechischen Texten und dem Suprasl. konnte Herr M.
leicht den Beweis von der Richtigkeit seiner Annahme bringen und die Festigkeit des
Fundamentes seiner Untersuchung verstiarken®).

Von Interesse sind auch die kurzen Bemerkungen Carl Vosslers zur Untersuchung
des Codex Suprasliensis durch Alfons Marguliés:

»Bel meiner sehr geringen Sachkenntnis kann ich nur im Allgemeinen iiber die
Methode urteilen, u. diese scheint mir gut zu sein. Dal3 der Verf. sich bei der Beurtei-

°) Akten des Akademischen Senates der Universitat Miinchen. E. II—639.
%) Ebenda.
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lung der Ubersetzungstechnik streng und sklavisch an die iiblichen grammatischen
Kategorien hilt, darf wohl damit entschuldigt werden, daB3 er auf derjenigen Seite, die
ihm am Herzen liegt, mit einer Sprache zu tun hat, die noch in den literarischen
Kinderschuhen steckt u. der die Wiedergabe des rhetorischen Schmuckes wohl eher
eine grammatische Schwierigkeit als eine stilistische Aufgabe ist").“

Auch bei den beiden anderen Habilitationsleistungen war Marguliés auf das Stidsla-
vische bzw. auch auf Byzanz ausgerichtet. So behandelte er in seinem Probevortrag am
2. Juli 1925 , Sprachliche und staatliche Einheitsbestrebungen in Stidslawien®, in sei-
ner Offentlichen Probevorlesung am 11.Juli 1925 ,Bulgarien und Byzanz in ihren
kulturellen Beziehungen“®).

Die Untersuchung des Codex Suprasliensis war wie bereits die Behandlung der
reflexiven Verba im Slavischen von A. Meillet besprochen worden, aulerdem von
S. Kul’bakin und N. van Wijk®), wo es u. a. heif3t:

,Als Ausgangspunkt solcher Untersuchungen wird man kiinftig das Buch von Mar-
guliés verwenden miissen. Es verdient als wissenschaftliche Leistung und als Zusam-
menstellung bisher unbertiicksichtigten Materials volle Anerkennung. In zwei Punkten
von prinzipieller Bedeutung hitte ich freilich eine andere Behandlungsweise ge-
wiinscht: ... 1. in den einzelnen Abschnitten sollte mitgeteilt sein, was die fritheren
Forscher (Miklosich, Vondrék u. a.) bereits gesammelt und befriedigend erklart haben
...2.esist zu bedauern, daB3 der Verfasser in den Abschnitten liber Lautlehre, Formen-
lehre und hauptséchlich in dem iliber Syntax die Unterschiede zwischen den Bestand-
teilen des Kodex nicht berticksichtigt hat . . .“

In einer grundsitzlichen Abhandlung unter Einbeziehung nicht nur sprachlicher,
sondern auch historischer Gesichtspunkte hatte Marguliés die Grundlagen der stidsla-
vischen Sprachgliederung dargestellt. Er vertritt dabei die Auffassung, dafl} die we-
sentlichsten Ziige der siidslawischen Dialektgliederung bereits im 14. Jh. voll ausge-
pragt waren und nach der Besetzung des Balkans durch die Tirken eine , Erstarrung*
eingetreten sei, die sich in manchen Gebieten bis zur Gegenwart gehalten habe. Histo-
rische Gesichtspunkte allein lassen jedoch die Zugehorigkeit eines Sprachgebietes zu
einem anderen gerade auf der Balkanhalbinsel nicht sicher festlegen, vielmehr miissen
sprachliche Kriterien in gleichem MaBe herangezogen werden. Fiir Marguliés ist das
Mazedonische ,,von Grund auf bulgarisch®, ausgenommen die nordwestlichen Mund-
arten, die seit alter Zeit serbische Ziige aufweisen, so d und ¢ anstelle von g und k. Mit
vollem Recht weist Marguliés auf die balkanischen Ziige des Mazedonischen hin, die es
mit dem Bulgarischen ndher verbinden als mit dem Serbischen, so der Ersatz der
synthetischen Flexion durch eine analytische, die Ersetzung des Infinitivs durch Ne-
bensatzkonstruktionen, die Verdopplung des Pronomens, z. B. ,,mene mi“, von Margu-
liés als ,emphatisches Personalpronomen® bezeichnet. Zur Frage der Behandlung des
Mazedonischen duBert sich Marguliés folgendermaf3en:

, Keine Frage der slidslavischen Dialektologie hat einen gro8eren Reichtum an ver-
schiedenartigster Literatur, keine hitzigere Debatten hervorgerufen als die mazedoni-
sche. Die Griinde dafiir sind wohl groBlenteils politische und gehoren nicht vor das
Forum der Wissenschaft. Mazedonien ist seit Jahrhunderten Freiland, besonders stark
von der Turkokratie eingenommen, vor allem aber war es bis in die neueste Zeit keinem
der ansprucherhebenden Balkanstaaten endgiiltig zugesprochen'?).“

) Ebenda.

8) Universitatsarchiv Miinchen. Akten des Akademischen Senats der Universitat
Miinchen. E. II—639. Vgl. auch Schriftenverzeichnis.

%) Bulletin de la Société Linguistique 28, Nr. 84, 1927, S. 194—196. JuZnoslovenski
Filolog 6, 1926—1927, S. 268—270. Zeitschrift fiir Slavische Philologie 4, 19217,
S. 475—485; S. 484.

%) Historische Grundlagen der suidslavischen Sprachgliederung, in: Archiv fir Sla-
vische Philologie 40, 1926, S. 197—211.
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Fiir das Mazedonische schligt Marguliés eine neue Einteilung vor, nachdem es sich
hierbei um keinen ,einheitlichen Dialekt* handle: Serbisch-Mazedonisch im Nordwe-
sten, die zentralen Mundarten stellen einen eigenen mazedo-bulgarischen Dialekt ne-
ben den beiden anderen bulgarischen Dialektgruppen.

Uber die Timok-Mundarten sagt Marguliés, daB es sich hier um ,Mischdialekte
zwischen Serbisch und Bulgarisch stehend handle. Marguliés stiitzt sich hier auf die
Auffassung v. Wijks, daB die morphologisch-syntaktischen Ziige eines Dialektes nur
sekundirer Art seien, was gerade fiir die Balkanismen dieser Ubergangszone zutreffen
wiirde. Marguliés hatte demnach klare Vorstellungen von der Verteilung der Balkanis-
men im Mazedonischen und in den Timok-Mundarten sowie ihrer grundsitzlichen
Bedeutung fiir die stidslavische Dialektgliederung.

In einer anderen Abhandlung iiber den Lautwert der Glagolica'') kam Marguliés zu
dem Ergebnis, daB es sich bei den glagolitischen Denkmaélern des Altbulgarischen um
einen , konstantinischen Archetypus® handle. Konstantin-Kyrill bzw. der von ihm auf-
gezeichnete Dialekt sprach i, e und ¢ im Wortanlaut ohne Jotierung, der Laut € war mit
la in fa (ja) bzw. nach Konsonanten mit ('a) zusammengefallen. Die ersten drei Laut-
erscheinungen sind sicher fiir das Bulgarische insgesamt typisch, wéhrend die Wieder-
gabe von & auf siidostbulgarisches Gebiet hinweist, ndmlich die norddstliche Gegend
von Thessaloniki. Im Zusammenhang mit dieser Abhandlung kam es zu einer Diskus-
sion mit Max Vasmer iiber die Herkunft der Bezeichnung von olej» und des Namens fiir
,Rom*“1?),

Ein weiteres Ergebnis der intensiven Auseinandersetzung mit der altbulgarischen
Sprache und Literatur war eine von Marguliés verfaB3te Literaturiibersicht unter dem
Titel , Palaeoslovenica“, wo er iiber die Neuerscheinungen auf dem Gebiete seit dem
Jahre 1914 berichtete').

In der kurzen Zeit seiner Titigkeit an der Universitdt Miinchen hatte Marguliés
Vorlesungen iiber das Altkirchenslavische, iiber die ¢echische Sprache und die serbi-
sche historische Grammatik, also im wesentlichen {iber sprachwissenschaftliche The-
men gehalten, zu denen aber auch Vorlesungen iiber stidslavische Literaturen, slavi-
sche Paldographie —, eine Einfiihrung in das Slowenische sowie Ubungen zur russi-
schen Literatur kamen. Am 30. November 1927 hatte A. Marguliés einen Vortrag in der
Reihe gemeinverstindlicher Einzelvortrige in der Universitdt Miinchen gehalten, das
Thema lautete: ,, Entwicklungsphasen der stidslavischen Kulturen“'*). Eine kurz vorher
durchgefiihrte Studienreise auf die Balkanhalbinsel hatte Marguliés hierzu entschei-
dende Eindriicke vermittelt. Einen in dieser Zeit gefaB3ten Plan, eine Geschichte der
serbokratischen Sprache zu verfassen, fithrte nur zu ersten Vorarbeiten.

Nach Gerhard Gesemann war es Marguliés gelungen, an der Universitdt Miinchen
im Rahmen der Slavischen Philologie die siidslavischen Sprachen und Kulturen in
Lehre und Forschung weitreichend zu berticksichtigen. Leider war ihm eine langan-
dauernde wissenschaftliche Tatigkeit nicht vergonnt gewesen.

1) Zum Lautwert der Glagolica, in: Archiv fir Slavische Philologie 41, 1927,
S. 87—115.

12) M. Vasmer, Vermeintliche Grazismen, in: Zeitschrift fir Slavische Philologie 4,
1927, S. 411; A. Marguliés in Archiv fir Slavische Philologie 42, 1929, S. 123—125;
M. Vasmer, Griechisch-Slavisches in: Zeitschrift fir Slavische Philologie 5, 1929,
S. 410.

13) Archiv fiir Slavische Philologie 42, 1928, S. 32—76. Vgl. hierzu M. Vasmer,
Besprechung in: Zeitschrift firr Slavische Philologie 5, 1929, S. 523—524.

4) Erschienen 1930 in Ansbach.
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Schriftenverzeichnis von Alfons Marguliés

. Die Verba reflexiva in den slavischen Sprachen.

Heidelberg 1924. 283 S. (=Sammlung slavischer Lehr- und Handbiicher III,2.) Diss.
Universitat Konigsberg vom 17. November 1922.

Maschinenschrift 115 S. Auszug in: Jahrbuch der Philosophischen Fakultit der
Universitat Konigsberg i. Pr. 1922, S. 128. Besprechungen: F. Specht, in: Deutsche
Literaturzeitung 35, 1925, Sp. 1712—1714. A. Meillet, in: Bulletin de la Société
Linguistique 25, Nr. 77, 1925, S. 163—164. E. Tangl, in: Zeitschrift fiir Slavische
Philologie 4, 1927, S. 226—245. O. Broch, in: Meddel. fra Norsk Foren f. Sprogvi-
densk. 1, 1925, H. 1, S. 8—11. B. Havrének, in: Slavia 8, 1929—1930, S. 790—802.

. Besprechung E. Hermann: Silbenbildung im Griechischen und in anderen indoger-

manischen Sprachen. Géttingen 1923. In: Archiv fiir Slavische Philologie 40, 1924,
S. 311—312.

. Der altkirchenslavische Codex Suprasliensis.

Heidelberg 1927. XV, 253 S. (=Sammlung slavischer Lehr- und Handbiicher 111, 4.)
Zugl. Habil.Schrift Universitat Miinchen 1925.

Besprechungen: A. Meillet, in: Bulletin de la Société Linguistique 28, Nr. 84, 1927,
S.194—196. S. Kul’bakin, in: Ju2noslovenski Filolog 6, 1926—1927, S. 268—270. N.
v. Wijk, in: Zeitschrift fur Slavische Philologie 4, 1927, S. 475—485.

- Bulgarien und Byzanz in ihren kulturellen Beziehungen.

(= Probevorlesung zur Erlangung der venia legendi fiir slavische Philologie an der
Universitdt Minchen.), in: Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesell-
schaft 5, 1926, H. 2, S. 172—188.

- Historische Grundlagen der siidslavischen Sprachgliederung, in: Archiv far Slavi-

sche Philologie 40, 1926, S. 197—211.
Besprechung: S. Romanski, in: Makedonski Pregled 2, 1926, H. 4, S. 129—134.

- Zum Lautwert der Glagolica, in: Archiv fir Slavische Philologie 41, 1927, S.

87—115; S. 168—209.
Besprechung: S. Kul’bakin, in: Juznoslovenski Filolog 6, 1926—1927, S. 266—267.

. Besprechung F. Lorentz: Geschichte der pomoranischen (kaschubischen) Sprache.

Berlin u. Leipzig 1925. In: Archiv fiir Slavische Philologie 41, 1927, S. 152—154.

. Palaeoslovenica, in: Archiv fiir Slavische Philologie 42, 1928, S. 32—176.

Besprechung: M. Vasmer, in: Zeitschrift fir Slavische Philologie 5, 1929, S.
523—524.

. Besprechung K. H. Meyer u. A. Stoji¢evi¢: Serbokroatisches Lesebuch. Gottingen

1927. In: Archiv fiir Slavische Philologie 42, 1929, S. 150—151.

Vermeintliche Gréazismen, in: Archiv fiir Slavische Philologie 42,1929, S. 123—125.
Besprechung G. Maver: Un poeta romantico cecoslovacco: Karel Hynek Mécha,
Anonima Romana Editoriale, Roma 1925/Saggi critici su Juliusz Stowacki, Padova
1925. In: Archiv fur Slavische Philologie 42, 1929, S. 151—153.
Entwicklungsphasen der stidslavischen Kulturen.

Ansbach 1930. 28 S. (= Vortrag, gehalten in der Reihe der gemeinverstindlichen
Einzelvortrége in der Universitdt Miinchen am 30. November 1927.)

Redaktionelle Tatigkeit:

Sach-, Namen- und Wortregister fiir das Archiv fiir Slavische Philologie 40, 1925,
S. 318—322. 41, 1927, S. 321—324.

Volkslieder der Serben. Miinchen 1925. 126 S. Aus dem Serbischen iibersetzt von
Talvj, ausgewédhlt von Alfons Marguliés.
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Die Historiographie der Habsburgermonarchie
und Robert A. Kann.*

Von GERHARD SEEWANN (Miinchen)

Die Geschichtsschreibung der Habsburgermonarchie ist relativ jung, sehr jung so-
gar, wenn man an die wenigen, ihr zurechenbaren und wirklich brauchbaren Synthe-
sen denkt, obwohl ihre Anfinge weit zurtickgehen und — abgesehen von der offizisen
Historiographie am Kaiserhof selbst — durchaus mit denen der modernen kritischen,
auf Primarquellen fuBenden Geschichtsschreibung parallel verlaufen. Hier ist nur kurz
auf die 6sterreichische Staatshistoriographie vor 1848 hinzuweisen, die nach den Wor-
ten Alphons Lhotskys ,ungeachtet des weitaus geringeren Quellenmaterials . .. ver-
hiltnismaBig reich und vielseitig gediehen war®.

Die das 19. Jahrhundert beherrschenden geistigen Stromungen (Nationalismus, Li-
beralismus, Sozialismus), die sich spétestens nach 1848 ihren Platz auch in den Lan-
dern der Habsburgermonarchie erobert haben und denen sich die wenigsten Intellek-
tuellen und damit auch die Historiker entziehen konnten oder gar wollten, diese Stro-
mungen waren — um es ganz vorsichtig auszudriicken — einer historischen Betrach-
tung des mit dem Begriff , kiinstlich“ schon damals uberwiegend negativ bewerteten
Gebildes der Habsburgermonarchie alles andere als forderlich, und der emotionelle
Schwung des Nationalstaatgedankens hat aus den im gleichen Jahrhundert entstande-
nen Schulen der Geschichtsschreibung in den einzelnen Léndern der Monarchie Zen-
tren der nationalen Erweckungsbewegungen in deren Ruf nach dem je eigenen Staat
mit der je eigenen Geschichte gemacht und keine Anhénger einer ,,Reichsgeschichte®,
mit deren Hilfe die zentrale Wiener Staatsfithrung schon in den 1850er Jahren eine
gemeinsame, die Linder mit ihren partikularen Interessen uberwolbenden ,,Gesamt-
staatsideologie“ begriinden und damit gegen die Spreng- und Zentrifugalkraft des
Nationalismus einsetzen wollte.

Die Griindung des Wiener , Instituts fir osterreichische Geschichtsforschung 1854
kann als eine in diese Richtung zielende Initiative auf dem Weg zu einer den ,ster-
reichischen Gesamtstaatsgedanken* historisch fundierenden ,Reichsgeschichte® an-
gesehen werden, doch das neue Institut hat diesen Weg niemals beschritten (sondern
sich ganz der Grundlagenforschung zugewendet), und auch sonst hat sich dieser Weg
als zu dornen- und miihevoll erwiesen, als daBl ihn jemals eine bedeutendere Reihe von
Historikern — von einigen ganz wenigen Ausnahmen abgesehen — betreten hatte.

*) Robert A[dolf] Kann: Geschichte des Habsburgerreiches 1526—1918. Aus dem
Amerikanischen tibersetzt von Dorothea Winkler. Wien, Ko6ln, Graz: Bohlau Verlag
1977. 617 S., 5 Kt. (Forschungen zur Geschichte des Donauraumes. 4.) Amerik. Origi-
nalausgabe: A History of the Habsburg Empire 1526—1918. Berkeley, Los Angeles:
Univ. of California Press 1974.
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Knapp vierzig Jahre spiter hat wiederum folgerichtig eine Regierungsinitiative im
Jahre 1893 die Schule der , Osterreichischen Reichs- und Rechtsgeschichte* als ver-
bindliches Lehrfach an den Universitdten Zisleithaniens kiinstlich per Dekret ins Le-
ben gerufen, und trotz dieses schwerwiegenden Geburtsfehlers sind aus dieser Schule
(die ohne die wissenschaftlichen Vorarbeiten des vorhin erwihnten ,Instituts“ kaum
denkbar wire!) zahlreiche Historiker mit Werken von Rang hervorgegangen, die bis
heute ihren grundlegenden Charakter kaum eingebiiit haben, angefangen von ihrem
Pionier Hermann Ignaz Bidermann (dessen ,,Geschichte der sterreichischen Gesamt-
staatsidee® bezeichnenderweise im letzten Jahr der alten Monarchie, namlich 1867
erschienen ist) bis hin zu Alfons Dopsch, Alfons Huber, Alfred Fischel, Gustav Turba,
Hans von Voltelini etc.

Ansonsten sind aus dem 19. Jahrhundert nur zwei Werke anzufiihren, an denen bis
heute kein Historiograph der Gesamtmonarchie vorbeikommt: Das 1876—79 erschie-
nene Handbuch von Krones, das nur dank seines strengen, rein an den Fakten und den
vielsprachigen Quellen orientierten Positivismus und seiner auf den »Entwicklungs-
gang der osterreichischen Staatsbildung auf geographisch-ethnographischer Grundla-
ge“ beschrénkten Darstellung die Fahrt iiber die Klippen des Zeitgeistes gemeistert
hat und die 1874 entstandene, durch ihren kulturgeschichtlichen Teil wertvolle Ge-
samtdarstellung von Franz Martin Mayer, deren nach 1918 erstellte Neubearbeitungen
bereits die Richtung kennzeichneten, die nach dem Ersten Weltkrieg im allgemeinen
bis heute tonangebend geworden ist: Die anfiénglich mehr, spiter vielleicht etwas we-
niger deutschnationale bzw. deutsch-liberale, auf jeden Fall aber zentralistische Be-
trachtungsweise der Geschichte der Habsburgermonarchie, besser nur des Teiles, der
von der Haupt- und Residenzstadt Wien aus sichtbar und greifbar geblieben war und
unter dem Begriff , 6sterreichische Geschichte“ oder ,,Geschichte Osterreichs* auftrat.
Den schillernden Begriff ,Osterreich“ kann man freilich rdumlich wie zeitlich sehr
verschieden und dehnbar interpretieren: einmal als die Gruppe der habsburgischen
Erblander, die 1526 mit den Lindern der Stephanskrone und Béhmens unter einem
Zepter, namlich der habsburgischen Dynastie vereinigt wurden und die Monarchie
bildeten, die nicht erst mit der Proklamation zum , Kaisertum Osterreich® im Jahre
1804, sondern schon lange vorher diese Bezeichnung trug, mit der man spiter zur Zeit
des Dualismus die westliche Reichshilfte, ndamlich Zisleithanien benannte, eine Ge-
wohnheit, die erst 1917 offiziell sanktioniert wurde. Nach 1918 und vollends nach 1945
stand Osterreich fiir die heutige ,, Republik Osterreich®, und die ,,deutsch-6sterreichi-
schen“ Historiker nach 1918, die es unternahmen, eine , dsterreichische Geschichte zu
schreiben, verstanden darunter in erster Linie eine Geschichte des heutigen Territo-
riums der Republik, die sich nur bis 1526 weitgehend in Kongruenz mit der , 0ster-
reichischen Léndergruppe“ der spateren Monarchie bringen lieB, nicht aber mit der
Habsburgermonarchie selbst, von der man sich das heraussuchte, was man von Wien
aus als ,0sterreichisch®“ mit Gesamtstaatscharakter (AuBenpolitik, Kriegsgeschichte,
Zentralbehdrden und nicht zuletzt die Dynastie oder auch einige geistige Stromungen
wie Gegenreformation und Josephinismus) sich anzusehen gewohnte.

Gleich den ,Osterreichern® stellten die Historikerkollegen aus den Nachfolgestaa-
ten bei der historischen Betrachtung der Habsburgermonarchie den Anteil ihres eige-
nen Volkes bzw. Landes an dieser in den Vordergrund und selbst westeuropédische
Historiker hatten sich ebenfalls daran gewchnt, die Gesamtmonarchie von einem ihrer
historischen Zentren aus zu betrachten und nicht als Ganzes, als historisch gewachse-
ne Einheit, die das Zeitalter des Nationalismus bis 1945 aus Unverstindnis und Igno-
ranz heraus a priori ablehnte und negierte. Die Franzosen z. B. standen unter dem
beherrschenden Einflul der von Louis Legér und Ernest Denis geschaffenen Tradition,
den Gesamtstaat aus der b6hmisch-tschechischen Perspektive zu betrachten, der briti-
sche Historiker Macartney erwihlte sich die Budapester Perspektive, und auf diese
Weise stand jede Historiographie der Habsburgermonarchie unter der Gefahr, ein mit
deren historischen Realitat selten kongruentes, in den Grundziigen immer abstrakteres
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und stets einseitiges Bild dieser Monarchie zu zeichnen, das unfruchtbare Debatten
wie etwa um die Schuldfrage an ihrem Untergang 1918 geradezu heraufbeschworen
mubBte.

Das Werk von Kann kennzeichnet nun ein grundlegender Wandel in der Konzeption
einer , Historiographie der Habsburgermonarchie, der in den letzten zwanzig J ahren
vor allem von in Nordamerika wirkenden Historikern eingeleitet und territorial wie
institutionell unabhingig von den Nachfolgestaaten der Monarchie ebendort begriin-
det wurde, auch wenn das Lebensschicksal dieser Historiker zum Teil auf irgendeine
Weise noch mit der Monarchie in Verbindung gebracht werden kann. Deren Tétigkeit
zielte jahrzehntelang vor allem darauf ab, die in den einzelnen Nationalhistoriogra-
phien der Nachfolgestaaten zutage gebrachte Fiille von Forschungsergebnissen ge-
meinsam mit den eigenen gleichsam in einem Hohlspiegel zu sammeln und gleich
einem nunmehr gebiindelten Lichtstrahl auf das, nunmehr aus Distanz und ziemlich
groBer (durch zwei Weltkriege noch geforderten) Niichternheit betrachtete und erst-
mals als ,unteilbares“ Ganzes interpretierte ,Habsburgerreich“ zu werfen. Diesem
Ziel hat sich ganz und mit grofem Erfolg die Zeitschrift , Austrian History Yearbook*
verschrieben und sich dafiir als brillantes Forum profiliert, das bereits auch Oster-
reichische Historiker in seinen Bann gezogen hat.

Selbst die seit 1948 marxistisch ausgerichteten Historiographien der tibrigen Nach-
folgestaaten zeigen sich davon nicht unbeeinflufit. Ein eindrucksvolles Beispiel dafiir
liefern die ungarischen Historiker Imre Gonda und Emil Niederhauser mit ihrem 1978
bereits in zweiter Auflage erschienenen Werk: ,, A Habsburgok. Egy eurdpai jelenség*®
[Die Habsburger. Ein européisches Phdnomen], die erste moderne ungarische Gesamt-
darstellung des Habsburgerreiches iberhaupt, deren Konzeption durchaus mit der von
Kann vergleichbar ist.

Die von Kann vorgelegte Synthese ist nun als erste aus dieser ,amerikanischen
Schule* hervorgegangene Gesamtdarstellung der Habsburgermonarchie zu bewerten.
Kann hat ja selbst diese , amerikanische Schule“ mitbegrindet und sich als Analytiker
von grundlegenden Strukturproblemen der Monarchie (,, Werden und Zerfall des Habs-
burgerreiches“ 1962 und ,Das Nationalitdtenproblem der Habsburgermonarchie®,
2 Bde 1964) und damit als ein hervorragender Kenner ihrer Geschichte ausgewiesen.

In einem verhiltnismaBig kurzen Vorwort definiert Kann die Konzeption und Me-
thodik seines Werkes und sieht die Quintessenz der Geschichte des Habsburgerreiches
,in der Sythese zwischen nationalen und iibernationalen Problemen verankert®, das
bedeutet fiir Kann, die Probleme des Reiches vom Gesichtspunkt verschiedener Grup-
pen und damit der verschiedenen, der Monarchie angehorenden politischen und ethni-
schen Einheiten aus miteinander in Beziehung zu setzen, und zwar in der Form, daB die
Handlungsstringe nicht auf einer — zentralistisch definierten — Biithne oder auf einem
Schauplatz (z. B. Wien) verfolgt werden, sondern auf mehreren Biihnen gleichzeitig,
wenn auch die Schauplitze nach ihrer jeweiligen Aktualitdt differenziert gewichtet
und herausgestellt, aber stets in Zusammenhang miteinander gesehen werden sollen.
Inhaltlich zieht Kann fiir seinen Stoffumfang daraus dergestalt die Konsequenz, daf3 er
,politische Geschichte, Kulturgeschichte und gesellschaftlich-wirtschaftliche Fragen
in ungefihr gleichem Ausmaf} behandeln“ moéchte, noch dazu nimmt er sich vor, nach
einem einleitenden Kapitel iiber das Mittelalter, das vornehmlich die ,,deutsch-oster-
reichischen Erblande“ betrifft, von 1526 an die westlichen und 6stlichen Léander der
Monarchie ,im selben MaBstab groBerer oder geringerer Ausfiihrlichkeit® zu be-
trachten.

Es gilt also, drei Landergruppen und elf bedeutendere ethnisch-nationale Gruppen
der Gesamtmonarchie zu einem Bild ihrer historischen Wirksamkeit zu vereinigen!
Wer wie Kann ein zentralistisches Reichsmodell (das ja immerhin sich als ,,Ausweg*
dabei anbietet) als eine Abstraktion folgerichtig ablehnt und bekennt: , Es ist schwie-
rig, einen anderen gemeinsamen Nenner fur diese Herrschaft [der Habsburger] zu
finden als den der Dynastie selbst“ (S. 67), ist freilich dazu gezwungen, eine riesige
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Anzahl von Fakten, Ereignissen und Zusammenhéngen zu einer kunstvollen, die wich-
tigen Einzelheiten integrierenden und iibersichtlich zusammenfassenden Darstellung
zu verarbeiten, die in ihrer Komplexitit bereits die der Habsburgermonarchie transpa-
rent macht, eine Leistung, die eigentlich die Kraft eines einzelnen zu ubersteigen droht
und die Kann im wesentlichen gelungen ist, wenn man einmal von im Nachfolgenden
zu erlauternden Einschridnkungen absieht, die die Monumentalitit dieses Werkes im
Grunde nicht in Frage stellen kénnen, wohl aber dessen Aussagekraft in manchen
Aspekten beeintriachtigt erscheinen lassen.

Kanns Gliederung sucht nun allen Gegebenheiten und Besonderheiten der Monar-
chie gerecht zu werden, d. h. innerhalb der einzelnen Zeitabschnitte wird die ganze
Vielfalt der Monarchie fiacherartig ausgebreitet: der Besprechung der auswértigen Po-
litik folgt jeweils die der inneren nach ihren der jeweiligen Periode entsprechenden
Schwerpunkten: die Stellung der einzelnen historischen Linder zur Zentrale, Verfas-
sungs- und Verwaltungsfragen, politische Strémungen und Kéampfe der Parteien und
verschiedener Gesellschaftsgruppen, die sozial6konomische Entwicklung, ab dem
19. Jahrhundert die nationale Problematik, die von einem ihrer besten Kenner wie
Kann naturgemél sehr ausfiihrlich behandelt wird. Besondere Marksteine bilden die
verhédltnisméBig umfangreichen, den Gegenstand freilich nicht ausschopfenden Kapi-
tel , Kulturelle Stromungen* 1526—1740 (S. 104—149), 1740—1850 (S. 332—366) und
1850—1918 (S. 466—505), jeweils nach den einzelnen Nationalititen untergliedert, die
eine freilich recht summarische Zusammenschau von deren kulturellen Leistungen
bieten.

Der Verfasser einer jeden Synthese ist in ungleich gréBerem MaBe als der Autor einer
Spezialmonographie von der Qualitit der von ihm beniitzten Sekundérliteratur ab-
héngig, da er infolge der zu bewiiltigenden Stoffiille héchstens in wenigen Einzelfillen
bei den Primérquellen Auskunft suchen kann.

Die bereits angedeuteten Einwande des Rezensenten gegeniiber Kann betreffen im
wesentlichen diese seine Arbeitsgrundlage, seine spezifische Auswahl der Sekundir-
literatur, die Kann seinem wissenschaftlichen Apparat nach (S. 541—575) fiir seine
Synthese heranzog. Um ein MiBverstandnis gleich von vornherein auszuschlieBen: Die-
ser Apparat, Kanns Arbeitsgrundlage also, ist nicht identisch mit seinem SchluBkapi-
tel, dem ,Bibliographischen Essay*“ (S. 506—540), worauf Kann auf S. 507 selbst auf-
merksam macht. Der bibliographische Essay ist ndmlich eine geschickt zusammenge-
stellte und sicherlich informative Auswahl von in Ost- und Westeuropa sowie in Nord-
amerika vor allem in den letzten 30 Jahren erschienenen, unentbehrlichen Standard-
werken, Gesamtdarstellungen, Quellenpublikationen, Biographien und schlieBlich
Monographien zu wichtigen Einzelthemen und -ereignissen, wobei bereits hier das
Schwergewicht von Kann ausdriicklich auf in westlichen Sprachen erschienenen, von
Kann auch kritisch erlduterten Titeln gelegt wird, aber auch einige bedeutende Stan-
dardwerke in Ostlichen Sprachen (aus der Geschichtsliteratur der Nachfolgestaaten)
angegeben werden, sofern sie nicht in einer westsprachigen Ubersetzung vorliegen.

Ein entschieden anderes Bild zeigt jedoch der Anmerkungsapparat. In diesem konn-
te der Rezensent nur zwei ostsprachige Titel finden: Das Werk von Gustav Gratz (A
dualizmus kora, Budapest 1934) und von Henrik Batowski (Rozpad Austro-Wegier
1914—1918, Wroclaw 1965). Bedenklich erscheint hier vor allem die von Kann verwen-
dete Mischung von alter, ziemlich iiberholter Literatur mit modernen und modernsten
Titeln, die wohl von Kanns Vorliebe fiir westsprachliche Ubersetzungen eben auch
alter und iiberholter Titel herriihrt, da zu bestimmten Themen oft nur recht veraltete
Werke in einer westsprachlichen Ubersetzung zur Verfligung stehen, modernere zu
demselben Thema aber oft uniibersetzt blieben. Dieser Tatbestand 148t von vornherein
daran zweifeln, ob alle von Kann im Text dargebotenen Einzelangaben und -bewer-
tungen dem heutigen Forschungsstand entsprechen. Dieser Zweifel wird durch das an
sich bewundernswerte Wagnis von Kann noch verstirkt, thematisch tatsichlich iiber
die traditionell von der Forschung stirker bearbeiteten historisch-politischen Zusam-
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menhinge hinauszugehen und in einem bisher einzig dastehenden Umfang sozialoko-
nomische und vor allem kulturgeschichtliche Aspekte mit darzustellen. Gerade die
ohnehin nicht dicht gesite Einzelforschung tiber kulturelle Aspekte liegt noch seltener
in einer westsprachlichen Ubersetzung vor, als dies im historisch-politischen Bereich
der Fall ist. Bei der Fiille der hier angesprochenen Themen sollen hier nur einige
Beispiele als Hinweise auf die Problematik der Darstellung Kanns herausgegriffen
werden, wobei sich der Rezensent auf den Ungarn betreffenden Textteil beschrankt
hat.

Hier stiitzt sich Kann einmal auf moderne Synthesen wie Kosdry (New York 1941)
oder Pamlényi (Geschichte Ungarns, Budapest 1971), das andere Mal wiederum auf so
veraltete wie Csuday (Die Geschichte Ungarns, Wien 1902) und Matlekovits (Das
Konigreich Ungarn, Leipzig 1900). Hauptauskunftgeber fiir Probleme der ungarischen
Literaturgeschichte sind fiir Kann meistens Schwicker (Leipzig 1888!) und die nichts-
sagende Anthologie von Andritsch (Ungarische Geisteswelt. Giitersloh 1960). Hier hat-
te Kann z. B. auf das wesentlich gewichtigere Werk von Turdéczi-Trostler (Entwick-
lungsgang der ungarischen Literatur, Budapest 1928) zuriickgreifen konnen. Bei der
Darstellung der ungarischen Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte beruft sich
Kann praktisch ausschlieBlich auf die beiden Werke von Marczali (Ungarische Verfas-
sungsgeschichte, Tibingen 1910 und Ungarisches Verfassungsrecht, Tiibingen 1911),
die Kann auf S. 528 sogar als ,,ausgezeichnet“ qualifiziert, die in Wirklichkeit aber
bereits zum Zeitpunkt ihres Erscheinens als praktisch tiberholt, oberflachlich und mit
zahlreichen Mangeln und Irrtiimern behaftet von der Fachwelt damals scharf kritisiert
wurden. Zu empfehlen wire hier die von Kann leider libersehene, in drei Westsprachen
herausgekommene Synthese des hervorragenden ungarischen Rechtshistorikers Ferenc
Eckhart (London 1931, Paris 1932, Mailand 1929) sowie vor allem dessen ungarische
Verfassungsgeschichte (Budapest 1946), die freilich untibersetzt blieb.

Ahnlich verhilt es sich in Zusammenhang mit siebenbiirgischen Problemen mit dem
oberflichlichen Werk von [Jené ] Eugen Horvath: Geschichte Siebenbiirgens (Budapest
1943 und nicht ,,ohne Jahr* wie bei Kann), das in seinem Forschungsstand nicht tiber
die 1866 erschienene Synthese von Szildgyi hinausgeht!

Als Beispiele von Fehlern und schiefen bis falschen Lagebeurteilungen, die auf die
Beniitzung solcher in ihrem Forschungsstand vollig tiberholten Werke zuriickzufiihren
sind, seien hier nur willkiirlich einige herausgegriffen: Die ungarische Hofkammer ist
nicht 1541 nach PreBburg verlegt worden (Kann S. 548, Anm. 18, unter Berufung auf
Marczali), sondern wurde im Zuge ihrer Neuorganisation bereits im Juli 1532 in Pref3-
burg errichtet. Die 1367 in Pécs/Finfkirchen gegrindete Universitat war nicht die
einzige des ungarischen Mittelalters, und es ist auch irrefithrend, unter Berufung auf
Andritsch zu behaupten, daB sie die Tiirkenzeit nicht iiberlebte (S. 549, Anm. 41). Die-
se Universitit iiberlebte nicht einmal das 15. Jh. Universitatsgriindungen gab es ferner
auch in Alt-Ofen (Obuda) 1395 und in Pre8burg 1465, letztere existierte mindestens bis

1490.
Schief sind Lagebeurteilungen wie: ,,Ungarn hatte [1526] aufgehort, ein funktionie-

render politischer Korper zu sein, und die Thronfolge der Habsburger wurde von einer
Spekulation zur Wirklichkeit* (S. 23), oder: Die Erfolglosigkeit im Tiirkenkrieg
1593—1606 ,, war groBenteils dem Mangel an ideologischem Interesse an diesem neuen
Krieg zuzuschreiben“ (S. 51), oder: , Die Generallandtage [des 16. Jhs.] waren niemals
wahre Reprasentanten ihrer Wahlerschaft” (S. 56), das konnten sie auch gar nicht sein,
denn sie wurden vor 1848 niemals frei gewahlt. Eine unfreiwillig ironische Stilbliite ist
auch der Satz: ,Die Besetzung durch die Tiirken bewahrte Ungarn davor, [im DreiB3ig-
jahrigen Krieg] zum Kriegsschauplatz zu werden® (S. 54). Dieser Satz ist auch sachlich
unrichtig, denn die drei Kriegszlige des Firsten von Siebenbiirgen, Gabriel Bethlen,
gegen Ferdinand II. und Wallenstein 1619, 1621 und 1626 haben sich vor allem auf dem
Gebiet des historischen Ungarn abgespielt. Es sind auch grundlegende Zweifel ange-
bracht, ob es 1703 in Ungarn wirklich darum ging (und wem?), unter der Fiithrung von
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Franz II. RGkéczi ,ein unabhingiges Land und, wenn auch erst in rudimentirer Weise,
demokratisches Ungarn zu begriinden®. (S. 89).

Irrefiihrend muB sich auch die kommentarlose Identifizierung des ungarischen Ko-
mitats mit ,Grafschaft“ erweisen (S. 47), zumal fiir den nichtungarischen Leser. Dafiir
liefert Kann selbst ein Beispiel, wenn er bei der Besprechung der Zentralisierungsbe-
strebungen der ungarischen Regierungen in der Dualismuszeit diese Komitate als mog-
liche féderale wie demokratische Verwaltungseinheiten grotesk fehl einschatzt: | Die
Komitate hatten tatséchlich die Grundlage einer vom Lande ausgehenden Demokratie
auf lokaler Ebene werden kénnen, die sich allmihlich zu echten demokratischen Ein-
richtungen fiir die ganze Nation emporgearbeitet hatte.“ (S. 408). Kein Wort iiberdies
Uber die in den Komitaten verwurzelte Gentry als Hort der Reaktion und eines roman-
tischen Nationalismus, der jede Demokratisierung als Bedrohung der , tausendjéhri-
gen“ GrofBe und Einheit des ungarischen Nationalstaates erschien. Der fiir die ungari-
sche Sozial- und Politikgeschichte um 1900 so wichtige Schliisselbegriff der ,,Gentry*
kommt bei Kann tiberhaupt nicht vor.

Ferner erweist die Lektiire, da Kann den modernen Forschungsstand selbst dann
haufig auBer acht und unberiicksichtigt 148t, wenn er in westsprachlichen Zusammen-
fassungen vorliegt und diese sogar von Kann bei den entsprechenden Abschnitten
zitiert werden! So charakterisiert z. B. Kann unter Berufung auf die Arbeiten von
Berend/Rdnki die Lage der ungarischen Wirtschaft in der Dualismusperiode wie folgt:
»Im groBlen und ganzen zeigte sich die ungarische Wirtschaft trotz ihrer groflen Méangel
in der Verteilung des Nationalprodukts im Grunde gesiinder als die ésterreichische.“
(S. 418) Im Gegensatz zu Kann betonen Berend/Rdnki aber die ungesunde Wirtschafts-
struktur und die Zementierung der Riickstindigkeit Ungarns in ebenderselben Perio-
de! Wenn Kann meint, dal die Freihandelspolitik zwischen Osterreich und Ungarn
nach 1867 ,,den Interessen Ungarns entsprach® (S. 415), so kommen die von ihm dazu
zitierten Autoren Berend/Rdnki zum gegenteiligen Schluf3, daB nimlich diese Politik
den Stdrkeren, ndmlich Osterreich begiinstigte!

Nun noch einige Korrekturen zum , Bibliographischen Essay“: Die unter Bibliogra-
phien zur ungarischen Geschichte angegebenen Werke von Kosdry (S. 530) und ,,Ma-
gyar torténeti bibliografia 1825—1867“ sind bereits beide abgeschlossen, das erste
1958 mit Bd. 3, das zweite 1959 mit Bd. 4; bei Kosdry ware die Neuauflage Bd. 1 Buda-
pest 1970 nachzutragen, die eine wesentliche Revision und Erweiterung des in der Erst-
auflage mit 23 S. entschieden zu kurz gekommenen allgemeinen Teiles sowie der Lo-
kalgeschichte darstellt. Das auf S.538 genannte Werk von Sisié: Pregled povijesti
hrvatskoga naroda (Zagreb 1962) ist in seiner Erstauflage nicht 1873, sondern 1916
erschienen; diese trégt folgenden, den Irrtum wahrscheinlich provozierenden Titel:
Pregled povijesti hrvatskoga naroda od najstarijih dana do godine 1873. Sv. 1. (Do
1102). Zu Bewertungen und zur Auswahl oder Auslassung von Titeln in diesem Essay
soll weiter nicht Stellung genommen werden, damit wiirde ein zu weites Feld beriihrt
werden.

Abschlieflend ist festzuhalten: Die qualitativ sehr heterogene Literaturbasis von
Kann sowie seine teilweise mangelhafte Aufarbeitung des neuesten Forschungsstandes
bedingen eine starke Beeintrichtigung der Aussagekraft und der VerliBlichkeit seines
Werkes, und zwar iiberall dort, wo die westsprachliche Literaturbasis nicht ausreicht
und sich als ungeniigend erweist; geographisch gesehen: je mehr sich Kann bei der
Besprechung und Interpretation von Ereignissen vom Gravitationszentrum Wien in
Richtung Osten und donauabwirts fortbewegt oder von Zis- nach Transleithanien
Uberwechselt, um so vorsichtiger und kritischer wird man an die Lektiire seines Wer-
kes herangehen miissen. Das ist angesichts seiner dem Gegenstand sehr adiquat er-
scheinenden, gelungenen und iiberaus erfreulichen Gesamtkonzeption, die von ihrem
Ansatz her eine solche , Unschirferelation® eigentlich ausschlie3t, sehr bedauerlich.
Trotzdem ist es Kann wie vielleicht keinem vor ihm mit seinem Werk gelungen, einen
thematisch so umfassenden, zudem sehr iibersichtlich gegliederten Wegweiser durch
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die verwickelte Geschichte eines liberaus komplexen Staatsgebildes wie der Habsbur-
germonarchie zu verfassen, der seiner Konzeption nach deren Wesen bisher am néach-
sten kommt und darin alle Synthesen vor ihm tibertrifft und liberdies in seiner Textge-
staltung sich auch nicht auf ein bloBes Referieren von Fakten beschrankt — ein ange-
sichts des relativ trockenen und sproden Gegenstandes ziemlich haufig verbreitetes
Ubel —, auch nicht in das gleich beliebte Gegenteil reiner ,,Wenn-und Aber“-Spekula-
tionen verfillt, sondern sich einer klaren und niichternen Sprache bedient und beinahe
jedes Faktum in den jeweils groBeren, stets interpretativ erklarten historischen Zu-
sammenhang einordnet.
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Helmut Preidel (17. 5. 1900—14. 8. 1980)

Nur knappe drei Monate nach der Vollendung des achtzigsten Lebensjahres ist am
14. August 1980 der Vorgeschichtswissenschaftler Professor Dr. Helmut Preidel an den
Folgen eines Verkehrsunfalles verstorben. Er wurde so aus seinem bis zuletzt uner-
miudlichen Schaffen herausgerissen, und es wArd schwerfallen, in Zukunft auf diesen
tiber viele Jahre bewahrten Mitarbeiter der Siidost-Forschungen verzichten zu muissen.
Als Autor eigener Arbeiten wie als Rezensent hatte er immer Wesentliches zu sagen, das
als Bereicherung empfunden werden durfte. War auch sein Leben wiederholt von
Schicksalsschlidgen tiberschattet, so sind seine Geradlinigkeit, die methodisch vorbild-
liche Arbeitsweise und sein zéher Fleil um so bewundernswerter.

Helmut Preidel wurde am 17. Mai 1900 in Bodenbach in B6hmen geboren. Nach dem
Besuch des Staatsoberrealgymnasiums im benachbarten Tetschen studierte er an der
Deutschen Universitat in Prag sowie in Berlin Geschichte, Germanistik, prahistorische
Archéaologie, Anthropologie und historische Geographie und promovierte 1923 an der
Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg zum Dr. phil. Dazu erwarb er sich in
Berlin erste praktische Kenntnisse als wissenschaftlicher Volontar an der Vorge-
schichtlichen Abteilung der Staatlichen Museen. In Prag legte er schliefllich die Lehr-
amtspriifung fiir den Unterricht in Geschichte und Geographie an deutschen Gymna-
sien und Realschulen in der Tschechoslowakei ab.

Neben der schulischen Téatigkeit, die ihn tiber Briix, Leitmeritz und Méahrisch-Ost-
rau an das Staatsrealgymnasium in Saatz fiihrte, widmete er sich der Vor- und Frithge-
schichte und wurde 1935 zum Vertreter des Staatlichen Archiologischen Institutes in
Prag fiir die Bezirke Komotau, Podersam und Saaz ernannt. Nach der 1938 erfolgten
Dienstenthebung durch die nationalsozialistischen Behorden, war er als Fachprahisto-
riker am Stadtmuseum in Komotau, als manueller Hilfsarbeiter und bis zur Vertrei-
bung abermals als prahistorischer Mitarbeiter am Museum in Saaz tatig. Im Jahre 1946
kam Preidel nach Miinchen, wo er am Wittelsbacher Gymnasium ein neues Tatigkeits-
feld fand — ohne dabei die Vor- und Friihgeschichte aus den Augen zu verlieren.

Hier waren es vor allem Fragen der Besiedlung des béhmischen und méhrischen
Raumes der vor- und frithgeschichtlichen Zeit, der Herkunft der Slawen oder des
GroBBmahrischen Reiches, die ihn kritisch beschiftigten und oft auch in kontroverse
Haltung gegentiber seinen Fachkollegen brachten. Preidel betrieb seine wissenschaft-
liche Arbeit dennoch nicht mit engstirniger Sicht, sondern mit einem tiber das eigentli-
che Fachgebiet hinausreichenden Weitblick. Dieser hat ihm auch den Respekt anderer
Kollegen — so in der Tschechoslowakei oder in Ungarn — verschafft und 1483t seine
Veroffentlichungen fiir die Vor- und Frithgeschichte des siidosteuropdischen Raumes
anregend erscheinen. '

Beachtlich ist dabei die Zahl seiner Publikationen in Form von Aufsidtzen oder
Biuichern, von denen nur ,,Die vor- und frihgeschichtlichen Siedlungsrdume in Béhmen
und Méahren“, , Die Anfénge der slawischen Besiedlung B6hmens und Mahrens*, ,,Sla-

240



Mitteilungen

wische Altertumskunde des 6stlichen Mitteleuropas im 9. und 10. Jahrhundert“ sowie
,Das GroBmahrische Reich im Spiegel der Bodenfunde® als Beispiele genannt seien.
Dazu kommen zahlreiche Aufsiatze — u. a. in Zeitschrift fur Ostforschung, Sudost-
Forschungen, Stifter-Jahrbuch, Vorzeit, Die Welt der Slawen — sowie Buchbesprechun-
gen, die ihn ebenfalls als einen kenntnisreichen und kritischen Wissenschaftler auswei-
sen, dem ein guter Ruf auch in Zukunft sicher sein wird.

Miinchen Friedbert Ficker

241
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Stidosteuropa im Spannungsfeld der GrofSmichte
1919—1939

Ein Kolloquium

Fragen der politischen und 6konomischen Neuordnung in Siidosteuropa nach dem
Ersten Weltkrieg, der Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise auf Stidosteuropa und
der hegemonialpolitischen Siidostexpansion des Dritten Reiches bis 1939 standen im
Mittelpunkt eines internationalen Kolloquiums, das vom 6. bis zum 8. Dezember 1979
im Institut fiir Europdische Geschichte in Mainz stattfand. Es war die erste in einer
Reihe von Veranstaltungen im Rahmen des von der Stiftung Volkswagenwerk gefor-
derten Forschungsprojekts , Die Interdependenz politischer und wirtschaftlicher Ent-
wicklung in der Innen- und Auflenpolitik des Versailler Staatensystems 1919—1939¢.
Die Erprobung dieser Fragestellung am Gegenstand Stidosteuropa erschien unter zwei
Gesichtspunkten zweckmaifBig: An der Entwicklung dieser peripheren Region Europas
in der Zwischenkriegszeit lassen sich jene 6konomischen und politischen Verflechtun-
gen des europdischen Systems, welche in herkémmlichen bilateralen Interpretationen
der Staatenbeziehungen nicht erfat werden, unter einem multilateralen Aspekt exem-
plarisch untersuchen. Zudem stellt gerade die Analyse der strukturellen und politi-
schen Entwicklung der GroBiregion Siidosteuropa offensichtlich ein Desiderat der zeit-
geschichtlichen Forschung dar. Um dieses Thema komparatistisch und beziehungsge-
schichtlich zu erortern, hatten die Koordinatoren des Forschungsprojekts, Professor
Dr. Karl Otmar Freiherr von Aretin und Professor Dr. Hans-Jiirgen Schroder,
Fachleute aus elf Landern (Bulgarien, England, Frankreich, Italien, Jugoslawien,
Osterreich, Polen, der Schweiz, Ungarn, den USA und der Bundesrepublik Deutsch-
land) eingeladen.

Das Kolloquium konnte sich von Anfang an auf die Diskussion konzentrieren. Dies
war der Tatsache zu verdanken, daB3 die 18 Referate allen Teilnehmern schriftlich
vorlagen und die Diskussionsleiter jeweils ein problemorientiertes Resiimee der Bei-
trage zu den betreffenden Sektionen voranschickten. Dieses Verfahren ermoglichte es,
einerseits eine Vielzahl von Einzelproblemen detailliert zu erortern, andererseits aber
auch die Schwerpunkte des aktuellen Forschungsinteresses deutlich herauszuarbeiten.
Drei solche Schwerpunkte wurden aufgrund von Referaten und Diskussionen erkenn-
bar: I. Die Frage nach den 6konomischen Ursachen fiir das Versagen des Versailler
Systems in Siidosteuropa; II. Die Frage nach den médchtepolitischen Ursachen fiir
dieses Scheitern; III. Der Problemkomplex Nationale Okonomie und Interessenpolitik
der stidosteuropédischen Staaten im Zeichen des Versailler Systems.
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I

Die 6konomischen Aspekte der Hegemonialisierungsversuche Stidosteuropas seitens
der Siegermichte des Ersten Weltkriegs gehoren zu den wenig erforschten Bereichen
der europaischen Geschichte der Zwischenkriegszeit. In ihrem Beitrag, ,,Der Kapital-
export in die Osterreichisch-ungarischen Nachfolgestaaten zu Beginn der 1920er Jah-
re“, zeigte Alice Teichova (Norwich), dal die Jahre 1919 bis 1923 — anders als
bislang angenommen — fiir Frankreich und England die entscheidende Phase 6kono-
mischer Penetration des Donauraums auf dem Weg des Kapitalexports darstellten.
Anstelle des in der Vorkriegszeit dominierenden Systems der Auslandsanleihen trat
dabei nun die Kapitalanlage in Banken und anderen Wirtschaftsunternehmen: , Dies
fihrte zu Eigentumsumschichtungen, in deren Verlauf deutsche, dsterreichische und
auch ungarische Kapitalinteressen von franzosischen, britischen, belgischen, schwei-
zerischen und italienischen aus Schliisselpositionen in der Wirtschaftsstruktur des
Donauraumes verdriangt wurden.“ Gefordert wurde der Wandel in der Struktur der
internationalen Kapitaleinfliisse einerseits durch die 6konomischen Bestimmungen
der Versailler Friedensvertriage, andererseits aber wirkte auch die nationale Wirt-
schaftspolitik der Nachfolgestaaten letztlich zugunsten der Interessen der Sieger-
maichte: Zwar scheiterten die Versuche, eine Wirtschaftsunion im Donauraum unter
der Agide Osterreichs zu bilden und den Siegermichten auf diesem Wege wirtschaftli-
che Dominanz zu verschaffen, wie Lajos Kerekes (Budapest) in seinen Ausfiihrungen
iber ,,Die erste Osterreichische Republik und die stidosteuropéischen Integrationsbe-
strebungen 1919—1922“ aufzeigte, am MiBtrauen der neuen Staaten gegeniiber der
alten Fihrungsmacht. Der Konkurrenzkampf zwischen den nationalen Regierungen
um Auslandskredite und -investitionen begiinstigte jedoch die 6konomische Penetra-
tion seitens der Entente-Méachte um so mehr.

Warum aber fiihrte dieser Prozef3 der Kapitalexpansion schlieflich doch nicht zu der
erhofften 6konomischen Vormacht Englands und Frankreichs in Stidosteuropa? In be-
zug auf Frankreich versuchte Philippe Marguerat (Neuchatel) in seinem Beitrag
»Réflexions sur ’expansion financiére francaise dans le bassin danubien entre 1919 et
1923“ darauf eine Antwort zu geben. Unzutreffend ist nach seiner Ansicht die These,
dafl der franzosische ,MiBerfolg“ beim Versuch der 6konomischen EinfluBsicherung
generell auf die geringe Potenz der franzdsischen Wirtschaft zurtickzufiihren sei. Die
vielfdltigen privatwirtschaftlichen Investitionsinitiativen zeugten vielmehr sowohl
von der Leistungsfidhigkeit als auch von der Engagementbereitschaft des franzdsischen
Kapitals. Wenn die Erfolge dennoch hinter den von der franzdsischen Regierung ge-
steckten Zielen zuriickblieben, so scheint dies primér ein Problem der Koordination
zwischen den globalen aulenwirtschaftlichen Interessen des Staates und den partiku-
laren Interessen der beteiligten Unternehmer zu sein: ,,Ce n’est pas la faiblesse des
capitaux francais qui explique l’échec économique du gouvernement; c’est bien au
contraire leur puissance: échappant, dans leur dynamisme méme, au contréle de I’Etat,
ils en sont venus a suivre une politique d’investissement sauvage et a se livrer une
concurrence effrénée.“ Anstelle einer geordneten und dauerhaften 6konomischen
Durchdringung des Donauraums durch das franzdsische Kapital kam es mithin ledig-
lich zu einer ,implantation chaotique®, deren Ergebnisse den Erschiitterungen der
Weltwirtschaftskrise nicht standhielten.

Grundsitzlich aber ergab sich aus diesen Uberlegungen zur Rolle Englands und
Frankreichs in den O0konomischen Beziehungen Siidosteuropas vor der Weltwirt-
schaftskrise die Frage nach der Konsistenz des Versuchs einer Neuordnung im Rahmen
des Versailler Systems. Im Verlauf der Diskussion wurde von Gyorgy Ranki (Buda-
pest), Andrej Mitrovié¢ (Belgrad) und Patrick Salmon (Cambridge) genauer heraus-
gearbeitet, daB die Siegermichte des Weltkriegs eigentlich nicht iiber ein explizites
Konzept zur Bewaltigung der 6konomischen Folgeprobleme der politischen Umgestal-
tung verfiigt hatten. So waren zwar globale Ziele im Hinblick auf die Beherrschung der
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GrofBregion formuliert worden, doch fehlte es offenkundig an einer langfristigen Stra-
tegie fiir eine komplementire 6konomische Absicherung. Die negativen Auswirkungen
dieses Defizits auf die EinfluBpositionen Frankreichs und Englands in Siidosteuropa
sollten in der Weltwirtschaftskrise sichtbar werden.

Der Beitrag von Gyorgy Ranki, ,Kredit oder Markt? Zum Wandel der wirtschafts-
politischen Hegemonialbestrebungen der GroBmaéachte in Stidosteuropa 1920—1931¢,
machte diesen Zusammenhang in einer Analyse der Wirkungen der Weltwirtschafts-
krise einsichtig. Wie Ranki darlegte, hatte die englisch-franzosische Politik der
1920er Jahre auf einer fundamentalen Fehleinschédtzung der wirtschaftlichen Situa-
tion Stidosteurops beruht: Sie hatte sich darauf beschriankt, 6konomischen Einflufl auf
Kapitalexport und Kreditgewahrung zu begriinden; das spezifische Strukturproblem,
das in der Absatzkrise der Agrariiberschiisse der Region bestand, war dagegen nicht
erkannt, geschweige denn gelost worden. Tatsédchlich hatte sich die AuSenhandelsposi-
tion der siidosteuropédischen Staaten durch die Anspannung der Agrarmarktsituation
infolge der liberseeischen Konkurrenz seit dem Ende des Weltkriegs dramatisch ver-
schlechtert, worauf auch Witold Szulc (Polen) in seinem Beitrag, ,,Die Bedeutung der
Warschauer Agrarkonferenz vom Jahre 1930 fir die Agrarpolitik der mittel- und siid-
osteuropaischen Lander“, hinwies. England und Frankreich aber iibernahmen die Rol-
le der fritheren Hauptwirtschaftspartner dieser Region, Deutschlands und Osterreich-
Ungarns, de facto nur als Kreditgeber, und nicht — was vordringlich gewesen wire
— als Abnehmer von Agrarerzeugnissen. Die stdndig wachsende Auslandsverschul-
dung der Agrarstaaten war mit dem Instrumentarium der Kreditpolitik nicht zu kon-
solidieren. Sie fithrte schlieBlich, in der Weltwirtschaftskrise, zur Zahlungsunfahigkeit
der betroffenen Staaten und zwang diese zu einer vollstdndigen Umorientierung ihrer
auBlenwirtschaftlichen Beziehungen. Es war dies die Konstellation, in welcher
Deutschland erneut als wirtschaftliche Leitmacht fiir Stidosteuropa in Konkurrenz zu
England und Frankreich treten konnte.

Das Problem der Zwangslaufigkeit dieses Ablosungsprozesses der Siegerméchte
durch Deutschland blieb in der Diskussion freilich kontrovers. Die von Bernd-Jiirgen
Wendt (Hamburg) und Wolfram Fischer (Berlin) aufgeworfene Frage, ob Frankreich
und England in den dreifliger Jahren durch eine alternative AuBlenwirtschaftspolitik
ihre Position in Sitidosteuropa hatten behaupten konnen, wurde tiberwiegend negativ
beantwortet: Anders als Deutschland scheinen Frankreich und England angesichts der
Kolonialorientierung ihrer Binnenmarkte nicht in der Lage gewesen zu sein, sich den
Exportbediirfnissen der siidosteuropidischen Agrarstaaten anzupassen, wie Arnold
Suppan (Wien) ausfiihrte. Zudem waren ihre Moéglichkeiten zu einem entsprechenden
Engagement in Konkurrenz zu Deutschland seit der Weltwirtschaftskrise allzu stark
reduziert, so Raymond Poidevin (Metz) und Gyorgy Ranki. Dagegen wurde von
Marguerat und Wendt die Uberlegung ins Spiel gebracht, ob in diesem Zusammen-
hang nicht auch von einem bewuBten Verzicht auf 6konomischen EinfluB3, gewisserma-
Ben einem Prinzip des ,,0konomischen Appeasement” gegeniiber Deutschland, gespro-
chen werden konne.

In jedem Fall erwies sich der Marktmechanismus als der ausschlaggebende Faktor
bei der 6konomischen Verdrangung Englands und Frankreichs aus Siidosteuropa. Wie
vor allem die Beitrdge von William S. Grenzebach (Boston), ,,German Economic
Policy in Rumania 1933—1939, und David E. Kaiser (Cambridge, Mass.), ,,Germany,
Britain, France and the Arms Trade in Southeastern Europe 1935—1939“, deutlich
machten, waren es die besonderen von Deutschland gewdhrten AuBenhandelskonditio-
nen, welche die stidosteuropéaischen Staaten zum 6konomischen Anschlufl an Deutsch-
land bewegten: die Einfiihrung des Clearing- und Kompensationsprinzips in den Au-
Benhandel in Verbindung mit der Gewahrung deutscher Abnahmegarantien fiir Agrar-
erzeugnisse. Ein zusatzliches Motiv der aulenwirtschaftlichen Reorientierung bildete
in den dreifliger Jahren das deutsche Angebot, im Rahmen von Clearing-Vereinbarun-
gen sogar hochwertiges Kriegsgeriat zu liefern.
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Die Verdrangungswirkung dieser von Deutschland wahrgenommenen AufBenhan-
delsmoglichkeiten bestand vor allem darin, da} die Einstellung siidosteuropéiischer
Staaten auf das Clearing-System zu einer weitgehenden Bilateralisierung der Bezie-
hungen und damit tendenziell auch zur Entstehung von 6konomischer und politischer
Abhéngigkeit von Deutschland fiithrte. Am Beispiel Ungarns illustrierte Judit Schul-
mann-Fejes (Philadelphia) in ihrem Beitrag, ,,Alternativen der ungarischen AuBen-
politik in der Weltwirtschaftskrise“, diesen ProzeB. Auch die ungarische AuBlenpolitik
sah sich infolge der Weltwirtschaftskrise vor die Alternative gestellt, entweder sich an
Deutschland und Italien anzulehnen, um den eigenen landwirtschaftlichen Export zu
sichern, oder England und Frankreich den Vorzug zu geben und sich damit den Weg zu
den Kapitalmérkten von Paris und London offen zu halten. In dieser Lage aber war die
Option fiir Deutschland und Italien aus Griinden der 6konomischen Riason — freilich
auch aus politischen Griinden — mehr als naheliegend. Die von Frankreich und Eng-
land — etwa im Rahmen des Tardieu-Plans — angebotene Unterstlitzung erschien
jedenfalls nicht geeignet, Ungarn einen Ausweg aus der nationalokonomischen Krise
zu eroffnen.

II

Besonders an einem Punkt fiihrte die Erorterung der 6konomischen Siidostexpan-
sion Deutschlands nun aber deutlich iiber den Horizont immanent wirtschaftsge-
schichtlicher Fragestellungen hinaus: in der Diskussion liber die Periodisierung dieses
Expansionsprozesses. Unter okonomischen Gesichtspunkten schien es begriindet,
1929—1931, ausgehend von der Weltwirtschaftskrise als Ansto8 fiir die Reorientierung
der AuBenhandelsbeziehungen (so Joachim Kossmann, Gottingen, Enes Milak, Bel-
grad und Grenzebach), 1934 mit dem ,,Neuen Plan“ in der deutschen Wirtschaft (so
Antonine Fleury, Genf und Schulmann-Fejes) oder auch 1936 in Anbetracht des
konjunkturellen Umschwungs und der Maximierung des deutschen Siidosteuropahan-
dels (so Werner Boder, Hannover und Kaiser) als Zasurjahre zu betrachten.

Dagegen stand der Vorschlag, an einer konventionellen politikgeschichtlichen Pe-
riodisierung festzuhalten und den Ziasurcharakter des Jahres 1933 (Machtergreifung
der Nationalsozialisten) und in gewisser Hinsicht auch 1936 (Krise des Volkerbundsy-
stems, so Andreas Hillgruber, Koln) in den Vordergrund zu stellen. Fiir 1933 sprach
vor allem, dafl die Umwalzung in Deutschland eine wesentliche Voraussetzung fiir die
verstarkte , Politisierung®“ der auBlenwirtschaftlichen Aktivitdten darstellte (Franz
Knipping, Tibingen); zudem zeichnete sich gerade seit 1933 eine spezifische Affini-
tdat zwischen der deutschen Politik und dem siidosteuropédischen Revisionismus ab,
welche die gleichzeitigen okonomischen Trends unterstiitzte (Suppan, Fikret Ada-
nir, GieBlen). Die Diskussion lief mithin auf die Annahme eines gestreckten Verlaufs
des Konstellationswandels hinaus, bei dem politische und 6konomische Initiativen
deutscher , Stidostexpansion® zeitlich verschoben zusammenwirkten (Hans-Jiirgen
Schroder, Gieien).

Die Periodisierungsdiskussion warf allerdings auch grundséatzlich das Problem der
groBen méchtepolitischen Zusammenhinge auf; bereits die Frage nach Kontinuitat
oder Diskontinuitit in den Konzepten der deutschen Siidosteuropapolitik der dreif3i-
ger Jahre (Karl Otmar Frh. von Aretin, Darmstadt-Mainz, Wendt, Milak) machte
das Erfordernis einer iibergreifenden politikgeschichtlichen Betrachtung deutlich. Im
Hinblick darauf versuchte Andreas Hillgruber die Grundzlige der Entwicklung des
Staatensystems in der Zwischenkriegszeit aufzuweisen: Die méachtepolitische Konstel-
lation in Siidosteuropa nach dem Ersten Weltkrieg war determiniert durch den Ausfall
RuBlands als GroBmacht und die Auflésung des Habsburgischen und des Osmanischen
Reichs. Das Versailler Staatensystem fiillte das dadurch entstandene ,, Machtvakuum*
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nur in unzulénglicher Weise. Gegriindet auf die falsche Voraussetzung, daf RuBland
und Deutschland als Machtfaktoren langfristig ausgeschaltet bleiben wiirden, erwies
sich dieses System als instabil und ungeniigend gesichert. De facto konnte Deutschland
in bilateralen Beziehungen — auf dem Gebiet der Wirtschaftskooperation, aber auch
durch deutsche Volksgruppenpolitik und durch die Drohung mit dem Transfer faschi-
stischer Bewegungen — sehr bald wieder an frithere GroBmachtperspektiven ankniip-
fen. Die deutsche EinfluBausweitung in Stidosteuropa in den dreiliger Jahren wire
insofern auch in einem groBeren Kontinuitdtszusammenhang, das hei3t nicht allein im
Kontext nazistischer Expansionspolitik, zu sehen. Nicht zuletzt der Vergleich mit der
Konkurrenzsituation vor dem Ersten Weltkrieg, die Raymond Poidevin in seinem
Beitrag, ,La rivalité financiére franco-allemande dans les Balkans a la veille de la
premiere guerre mondiale“ analysierte, bestéatigte diese Beobachtung.

England und Frankreich reagierten auf die Herausforderung in unterschiedlicher
Weise: Frankreich gab seine Position in Stidosteuropa im Zeichen defensiven , Magi-
not-Denkens“ vergleichsweise rasch preis. England hielt dagegen seinen Anspruch auf
die Rolle einer politischen Leitmacht auch in den dreiBliger Jahren aufrecht; allerdings
fiihrte hier das Nebeneinander von Appeasement und , Barriére-Diplomatie® letztlich
ebenfalls zum EinfluBlverlust. Das Versailler System erscheint unter solchen Aspekten
als , falsch konstruiert“, da die Sieger des Weltkrieges die Stabilisierungsfunktion der
alten Vormachte der Region nicht erfiillen konnten. England und Frankreich waren bei
ihrer Ordnungspolitik in gewisser Hinsicht in traditionellen Vorstellungen von einem
europaischen Staatensystem befangen, das in Wahrheit bereits begonnen hatte, sich
durch das Hinzutreten der USA und, in weiterer Perspektive, der UdSSR zu einem
,» Weltsystem* zu erweitern (von Aretin, Schrdéder).

Die Rolle der Siegermachte in dieser Entwicklung wurde niaher beleuchtet in den
Beitragen von Maria Ormos (Budapest), ,Die franzosische Siidosteuropapolitik
1918—1922, und Gyula Juhész (Budapest), ,,Zur britischen Politik gegeniiber Rumé-
nien, Ungarn, Jugoslawien und der Tschechoslowakei 1933—1938“. Beide unterstri-
chen den defizitdaren Charakter der Politik der Westmaéchte in Ostmittel- und Siidost-
europa. Frankreichs Politik der Nachkriegszeit war offenbar geprédgt von einer Dok-
trin der hegemonialen Steuerung Siidosteuropas, welche in Reaktion auf die nicht
vorhergesehene Entstehung eines Machtvakuums ad hoc formuliert worden war und
die machtpolitischen Moglichkeiten des Landes deutlich tiberforderte. Im Falle Eng-
lands hingegen wire vor allem ein Mangel an Bereitschaft zu konstatieren, politische
Verpflichtungen einzugehen. Die Bestrebungen Londons, eine Blockbildung in Ostmit-
tel- und Siidosteuropa gegen Deutschland diplomatisch zu fordern, mufiten angesichts
des massiven deutschen Engagements wirkungslos bleiben.

Allerdings ist das Scheitern der Ordnungspolitik des Versailler Systems nicht allein
dem Versagen der Fiihrungsmaéchte zuzuschreiben. Vielmehr resultierte die Instabilitat
des Systems auch aus der Tatsache, dafl die Grenzziehungen nach dem Weltkrieg Anlaf3
zu Revisionsbestrebungen innerhalb Stidosteuropas geschaffen hatten. Der Umstand,
,daBl kraft der Friedensvertrige von Neuilly und Trianon die Lander Stidosteuropas
als ,Besiegte’ und ,Sieger‘ in zwei feindselige Lager geteilt waren“, sollte sich, wie
Georgi Markov (Sofia) in seinem Beitrag uiber ,,Bulgarien und die politische Strategie
des Dritten Reichs in Stidosteuropa 1933—1939“ zeigte, letztlich als eines der wesentli-
chen Hindernisse fiir die Formierungsbestrebungen der Westmaichte erweisen. Auf der
Basis des Revisionismus entstand eine ideologische und politische Interessengemein-
schaft, welche Deutschlands EinfluBgewinn in diesem Raum férderlich war.

Auch die Erfolge und MiBerfolge der italienischen Stidosteuropapolitik lassen die
Bedeutung dieses Faktors fiir die Staatenbeziehungen der Zwischenkriegszeit sichtbar
werden. In ihrem Beitrag, ,,The Italian Revisionism in the Twenties: Aims and Methods
of Mussolini’s Balkan Policy“, stellte Marta Petricioli (Florenz) in diesem Zusam-
menhang fest, ,that it proved virtually impossible to draw under Italian influence
those countries which were not interested in a revisionist policy.“ Wo indessen die
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italienische Politik an revisionistische Einstellungen ankniipfen konnte, bahnte sie den
Weg ,,to a more dangerous brand of revisionism, the German one.*

Es wurde freilich vor einer Uberschiatzung des Revisionismus gewarnt; wie etwa der
Fall Bulgarien zeige, habe in Wahrheit keine reale Interessengemeinschaft mit
Deutschland im Zeichen des Revisionismus bestanden (Hillgruber). Es bestatigte
sich indessen, daB diese Interessengemeinschaft retrospektiv zwar irreal erscheinen
mag, daB aber der deutsche Revisionismus als Vorbild letztlich doch sehr unmittelbar
auf die AuBenpolitik siidosteuropéischer Staaten eingewirkt hat (Ranki, Grenze-
bach, Gustavo Corni, Bologna).

111

Die Tatsache, daB3 die Frage des Revisionismus — gleich anderen Problemen der
,inneren“ Geschichte Siidosteuropas in der Zwischenkriegszeit — dennoch eher am
Rande diskutiert wurde, ist allerdings in gewisser Hinsicht bezeichnend fiir den Ta-
gungsverlauf. Zumindest wird man sagen koénnen, dafl die Entwicklungsprobleme der
Staaten Siidosteuropas nicht in gleicher Weise im Rahmen libergreifender, systemati-
scher Fragestellungen erértert wurden, wie sie in bezug auf die GroBméchte formuliert
waren.

Eine Art Generalthema fiir die Behandlung der Entwicklungen in der Zwischen-
kriegszeit aus der Perspektive der slidosteuropdischen Lander versuchte Ivan T. Be-
rend (Budapest) zu umreiBlen, und zwar mit der Frage, ob es fiir die betroffenen
Staaten iiberhaupt auBenpolitische Alternativen gegeniiber den konkurrierenden
GroBmichten gegeben habe. In verschiedenen Beitrdgen iiber einzelne Staaten sah
Berend drei Prinzipien nationaler AuBenpolitik im Rahmen des Versailler Systems
aufgewiesen: Wahrung der Unabhingigkeit durch eine Politik der Autarkie, Blockbil-
dung innerhalb der Region oder Anlehnung an eine Schutzmacht.

Wie klein der Spielraum fiir die Realisierung solcher Konzepte tatsachlich war,
verdeutlichte das Beispiel Jugoslawiens, dessen 6konomisch-politische Auflenbezie-
hungen in drei Beitragen behandelt wurden: Andrej Mitrovi¢, , Alternativen der
jugoslawischen AuBenpolitik im Spannungsfeld der deutsch-italienischen Wirt-
schaftsrivalitat 1919—1939%, Enes Milak, , Die 6konomisch-politischen Vorausset-
zungen der italienischen Jugoslawienpolitik 1935—1939“, und Arnold Suppan, ,In-
terdependenz oder Polaritdt? Die politischen und wirtschaftlichen Beziehungen zwi-
schen Jugoslawien und Osterreich 1933—1938. Fiir Jugoslawien, das ein vitales Inter-
esse an der Erhaltung des Versailler Systems hatte, war die Anlehnung an die Garanten
dieses Systems, England und Frankreich, eigentlich selbstverstdndliche Doktrin der
AuBenpolitik. Praktisch war die Regierung jedoch genotigt, anderen Aspekten Priori-
tat zu geben, ndmlich den unmittelbaren Erfordernissen des Aulenhandels sowie dem
Gebot der Anpassung an die sich wandelnden Krafteverhiltnisse zwischen den Grof3-
maichten. So schuf die traditionelle Abhangigkeit der jugoslawischen Wirtschaft vom
Agrarexport nach Osterreich eine Bindung an den Nachbarn, welche trotz nationaler
und ideologischer Gegensitze von allen gegenldufigen Orientierungstendenzen unbe-
rithrt bleiben muBte. Ebensowenig konnte man die eigene Sicherheitspolitik allein auf
regionale Biindnisse (Kleine Entente, Balkanpakt) im Sinne franzésisch-englischer
Barriére-Vorstellungen griinden. Vielmehr nétigte der wachsende Druck seitens der
revisionistischen Achse Berlin-Rom zu einer Politik der Koexistenz und des Aus-
gleichs. Wenn Jugoslawien dennoch ein Minimum an Bewegungsfreiheit verblieb, so
lediglich dank der wirtschaftlichen Rivalitdt zwischen Italien und Deutschland.

GroBere Unabhiangigkeit in der AuBlenpolitik konnte sich die Tiirkei erhalten, wie
der Beitrag von Antonie Fleury, , Der Kriegsausbruch 1939 und die Einschrankung
der deutschen wirtschaftlichen Hegemonie in der Tiirkei*, erkennen lieB. Ahnlich wie
andere stidosteuropéische Staaten war das Land zwar seit der Weltwirtschaftskrise in
hohem MaBe auf Deutschland als Handelspartner angewiesen; im Jahre 1939 wurde
rund die Hilfte des AuBenhandels mit Deutschland abgewickelt. Die akute Kriegsge-
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fahr jedoch lieB die Ttirkei fiir England wie fiir Frankreich erheblich an strategischer
Bedeutung gewinnen und veranlaBte beide Machte zu forciertem 6konomischen Enga-
gement, in dessen Wirkung die Abhangigkeit des Landes von Deutschland abgebaut
werden konnte.

Ebenfalls am Beispiel Tiirkei untersuchte Fikret Adanir einen anderen Aspekt der
Frage nach Abhiangigkeit und autonomer Entwicklung der stidosteuropéischen Staa-
ten in der Zwischenkriegszeit. In seinem Beitrag, ,Zur ,Etatismus‘-Diskussion in der
Turkei in der Weltwirtschaftskrise. Die Zeitschrift ,Kadro‘ 1932—34¢, analysierte er
Konzepte zur Losung der sozio-6konomischen Entwicklungsprobleme der Tiirkei
— Konzepte, die einen Ubergang von der , Kolonialékonomie* zur ,Nationalokono-
mie“ auf einem dritten Weg zwischen Kapitalismus und Sozialismus vorsahen. Hier
schienen ideologische Motive eines anti-imperialistischen Nationalismus der ,Dritten
Welt® vorformuliert worden zu sein.

Generell stellte sich im Zusammenhang mit diesem Problemkomplex die Frage nach
der Bedeutung der 6konomischen Peripherie-Zentrum-Relation fiir die Entwicklung
Sudosteuropas. So wies Bernd-Jiirgen Wendt auf die Notwendigkeit hin, das Engage-
ment der GroBmaichte in Siidosteuropa in bezug auf ihre modernisierende bzw. ent-
wicklungshemmende Wirkung zu untersuchen. Diese Frage aber blieb in der Diskus-
sion kontrovers. Es konnte zwar festgestellt werden, daB die 6konomische Siidostex-
pansion Deutschlands (Clearing-System) etwa den industriellen Aufbau in manchen
Bereichen gefordert hat (Fleury); dagegen wurde die Reduzierung der westlichen
Kapitalzufuhr seit der Weltwirtschaftskrise als Riickschlag — zum Beispiel fiir Ungarn
(Schulmann-Feyes) — gewertet.

Offen endete die Diskussion auch hinsichtlich der Beurteilung der Entwicklungspo-
litik der stidosteuropéischen Liander selbst. Einigkeit herrschte lediglich in der Fest-
stellung, daB3 die wirtschaftlichen Krisen in den betreffenden Lindern ein BewuBtsein
von der eigenen peripheren Situation entstehen lieBen und daB in Reaktion darauf
eigene nationalpolitische Strategien entwickelt wurden. In diesem Zusammenhang
wurde auf die Bedeutung der ideologischen Auseinandersetzung mit dem Modell So-
wjetunion (Gottfried Schramm, Freiburg) sowie auf den hohen Stellenwert von dezi-
dierten Autarkie-Bestrebungen in der nationalen Politik der meisten siidosteuropii-
schen Staaten (Adanir) hingewiesen.

Insgesamt aber brachte die Erorterung dieses Problemkomplexes — nationale Oko-
nomie und Interessenpolitik der stidosteuropdischen Staaten — eine wesentliche Ein-
sicht: Sie erhellte die Inaddquanz konventioneller, auf die GroBmaichtegeschichte be-
zogener Synthesekonzepte fiir Siidosteuropa, sowohl im Hinblick auf die Periodisie-
rung der Zwischenkriegsgeschichte (Relativitdt der Zdsur Weltwirtschaftskrise) als
auch im Hinblick auf die Gewichtung der einzelnen 6konomischen und politischen
Faktoren (Autarkiepolitik, Revisionismus etc.). Man wird mithin das Problem von Pe-
ripherie und Zentrum als eine jener angesprochenen systematischen Fragestellungen
anzusehen haben, welche in eine libergreifende Behandlung des Themas ,,Siidosteuro-
pa im Spannungsfeld der GroBmaé&chte 1919—1939“ integriert werden miiBten.

Ohnehin betrachteten die Veranstalter das Kolloquium lediglich als Auftakt zu einer
breiteren internationalen Kooperation im Zusammenhang mit dem eingangs erwihn-
ten Forschungsprojekt. Sie hoffen auf Anregung in bezug auf komplementire Aspekte
des Rahmenthemas sowie auf die Beteiligung weiterer interessierter Fachkollegen. Die
Referatbeitrage dieses Kolloquiums werden demnéchst als Beiheft Nr. 10 der Verof-
fentlichungen des Instituts fiir Européische Geschichte gesammelt publiziert.

Giel3en Fikret Adanirund Michael G. Muller
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I. Siidosteuropa — Allgemeines

Die Welt der Slawen. Halbjahresschrift fiir Slavistik. Jg. 21. 1976, H. 2. Reinhold
Olesch zum 65. Geburtstag. Koln, Wien: Bohlau 1978 [1979!]. XII, 202 S.

Die mit zweijahriger Verspitung erschienene Festschrift fiir den emeritierten Kol-
ner Slawisten Reinhold Olesch umfaBt in alphabetischer Ordnung der Verfasser
siebenundzwanzig Beitrige. Fiir weitere Abhandlungen reichte — so der offensichtlich
als Herausgeber fungierende Wolfgang Kasack (S. V) — der verfiigbare Raum nicht
aus, doch zeigt die mehr als hundert Namen aufweisende Tabula gratulatoria (S.
V—XII) das internationale Ansehen des Geehrten.

AuBer vergleichenden Untersuchungen, die auch Siidslawisches berticksichtigen (H.
Brauer: Zur Typologie der Flexionssysteme, S. 8—13; E. Paulinyi: Der Verlust des
Vokativs, S. 113—116; A. Zareba: Zur Geschichte und Geographie der slavischen
Worter: ursl. *velijb, *velikbjb ,, gro“, S. 180—185; W. Kuraszkiewicz: Bemerkun-
gen zu den slavischen Volkern im Lexikon von Jan Maczynski 1564, S. 81—90), finden
wir einen Aufsatz von Jozef Mistrik , Zur Polyfunktionalitdt der Partikeln im Slova-
kischen® (S. 107—112) sowie Helmut Wilhelm Schallers Behandlung der ,Frage der
Satzteilfunktion der Pronominalklitika in den siidslavischen Balkansprachen® (S.
150—156).

Einen thematischen Block bilden drei Beitrage zur Geschichte der kroatischen Lite-
ratursprache. Dalibor Brozovi¢ (Die Entwicklungsetappen bei der Bildung des kroa-
tischen neustokavischen Sprachstandards 1750—1900, S. 14—27) fafit — leider ohne
Literaturangaben — seine richtungweisenden Forschungsergebnisse zur Entwicklung
der modernen kroatischen Standardsprache zusammen. Zlatko Vince behandelt Josef
Sipuds , frithen Vorschlag zur Nominierung einer einheitlichen Literatursprache bei
den Kroaten® (S. 173—179) aus dem Jahre 1796 — ein Kapitel seines neuen Buches
,Putovima hrvatskoga knjizevnog jezika* (Zagreb 1978, S. 171—174). Ljudevit Jonke
resumiert die Ergebnisse neuer Forschungen anlédflich des 100. Todestages Ljudevit
Gajs im Jahre 1972 (S. 62—69; vgl. U povodu 100. godiSnjice smrti Ljudevita Gaja.
Zagreb 1973 = Radovi. Institut za hrvatsku povijest. 3.). Das verzogerte Erscheinen
mindert zwar die Aktualitat des Forschungsstandes, doch bleibt das Verdienst, neue
kroatische Forschungsergebnisse in deutscher Sprache vorgetragen zu haben. Ivo
Frange$ untersucht ,Geschichte und Existenz in der Kunst von [Ivo] Andrié® (S.
40—47) anhand dessen Erzidhlung , Der verdammte Hof“ (Prokleta avlija).

Auf die , mazedonische Heine-Ubersetzungen* von BlaZe Koneski und Gane Teo-
dorvski weist Alexander Spasov (S. 156—158) hin. Bozidar Vidoeski schreibt Uber
,Die Entwicklungsstufen der mundartlichen Differenzierung im Mazedonischen vom
10. bis 14. Jahrhundert (S. 165—172). Ivan Duridanov stellt mit Razlog und Kresna
,Zwei alte slavische Ortsnamen in Siidwestbulgarien® vor (S. 36—39). Auch auf
sprachliche Aspekte der handschriftlich tberlieferten ., Wissenschaftlichen Beschrei-
bung des Banats“ des Kameralbeamten Johann Jakob Ehrler aus dem Jahre 1774 geht
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Ladislaus Hadrovics (S. 52—61) ein — eine editionswiirdige Quelle der Banater Ge-
schichte des 18. Jahrhunderts.

Verbunden sind die Beitriage einzig durch die Person des Geehrten. Wenn auch die
Wiirdigung der wissenschaftlichen Leistungen in Festschriften immer uniiblicher zu
werden scheint, hitte man sich doch ein Verzeichnis der Veréffentlichungen Oleschs
gewunscht, dessen Forschungsschwerpunkt zwar die westslawische Sprachwissen-
schaft ist, der aber auch die Siidslawistik vor allem als Herausgeber geférdert hat und
fordert, zuletzt durch das jetzt erschienene ,,Cakavische Wérterbuch® von Mate Hraste
und Petar Simunovié.

Bochum/Diisseldorf Wolfgang Kessler

Historische Biicherkunde Siidosteuropa. Hrsg. von Mathias Bernath. Leitung u. Re-
daktion Gertrud Krallert. Band I, Mittelalter, Teil 1. Miinchen, Oldenbourg 1978.
XV, 671 p. (Stidosteuropédische Arbeiten, 76, 1.)

Avec cette nouvelle bibliographie dont le premier volume vient de paraitre par les
soins du Stidost-Institut de Munich, la recherche historique dans le domaine des études
sud-est-européennes s’enrichit d’un instrument de travail de premiére importance,
appelé a rendre d’éminents services aux spécialistes. Elaborée par un groupe de cher-
cheurs hautement qualifiés, cette premiére bibliographie historique générale du Sud-
est européen réunit les qualités essentielles qui assurent la réussite de ce genre d’
entreprises: largeur du plan — qui dans le cas discuté couvre tous les domaines de
I’histoire des peuples et des civilisations de la Péninsule Balkanique —, maitrise de
I'immense masse de documentation s’y rapportant, sélection rigoureuse des ouvrages
les plus représentatifs et les plus importants, possibilité offerte aux lecteurs de
poursuivre par leurs propres efforts I’enquéte bibliographique en partant des indica-
tions de la bibliographie elle-méme etc.

La vaste matiere bibliographique qui a résulté de ’effort de documentation et de
sélection réalisé par I’équipe de chercheurs qui se sont attelés a cette tache laborieuse
fera I'objet de quatre gros volumes, dont le premier au moins, celui dont nous rendons
compte dans les lignes qui suivent, est divisé en deux tomes. Les limites chronologiques
qui encadrent la bibliographie sont le VI® siécle et I’année 1970. Dans ces limites dont le
choix est justifié dans la préface du premier volume, la matiére a été groupée en
plusieurs grandes sections consacrées aux peuples du Sud-est européen, a leurs Etats et
aux grands empires qui ont dominé cet espace ou en ont influencé de maniére décisive
I’évolution historique (Byzance, Empire ottoman, Empire des Habsbourgs). Dans le
cadre de chacune de ces sections, les titres ont été ordonnés selon un plan unitaire
présenté lui aussi dans la préface du volume; questions générales (bibliographies,
encyclopédies, sciences auxiliaires etc.), histoire générale et histoire politique,
histoire de 1’état et de 1’administration, histoire économique et sociale,
histoire de 1’église et, finalement, histoire de la civilisation (Kulturgeschich-
te), sont les grandes sousdivisions entre lesquelles se partage la matiere bibliographi-
que des sections.

Les indications bibliographiques sont suivies dans presque tous les cas d’'un com-
mentaire qui fournit des informations supplémentaires sur le contenu et la valeur des
ouvrages signalés et, le cas échéant, sur la tendance dont ils s’inspirent.

La bibliographie s’ouvre avec une liste des revues historiques parues ou en cours de
parution dans les pays du Sud-est ou publiées ailleurs mais s’y rapportant. Figurent
dans cette liste 593 titres de publications périodiques d’intérét général pour I’histoire
du Sud-est, ou bien d’intérét national, voire régional.

Les grandes sections entre lesquelles ont été distribués les 2073 titres bibliographi-
ques de ce premier tome consacré au Moyen age couvrent I’histoire de Byzance (Wolf-
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ram Hoérandner), le Sud-est de 'Europe dans son ensemble (Gerhard Seewann), les
Slaves (du méme auteur), la Bulgarie (Detlef Kulman et Hans Joachim Hartel), la
Serbie (Holm Sundhaussen) et ’Albanie, ou, plus exactement, les Albanais (Peter
Bartl). Une bréve notice explicative, qui avertit le lecteur sur les problémes spécifi-
ques soulevés par la bibliographie de chaque domaine, préceéde la matiere bibliogra-
phique des grandes sections. Notons encore la qualité excellente des commentaires qui
suivent les indications bibliographiques; ces commentaires non seulement permettent
au lecteur de se faire une idée d’ensemble sur le contenu de I’ouvrage en question mais
encore lui offrent — ils des indications bibliographiques supplémentaires (compte-
rendus de travaux se rapportant au méme théme), ce qui enrichit considérablement la
bibliographie.

Un systéme de renvois bibliographiques trés efficace d’une section a I’autre ou al'in-
térieur des mémes sections a permis aux auteurs d’éviter des répétitions autrement
inévitables et d’économiser ainsi un espace précieux.

Nous avons souligné dés le début la qualité excellente de la sélection bibliographi-
que. Les omissions que nous signalons ne sauraient altérer cette appréciation d’ensem-
ble; un éventuel supplément pourra facilement remédier aux lacunes les plus sérieuses.

On est surpis de constater que des revues aussi importantes pour I’étude historique
du Sud-est européen comme ’Archivium Francescanum Historicum, ’Archivum Fra-
trum Praedicatorum, les Atti della Societa ligure di storia patria ont été omis par les
auteurs du volume. Les Cahiers du monde russe et soviétique qui publient d’importan-
tes contributions a I’histoire de ’Empire ottoman mériteraient eux aussi a figurer dans
le liste des revues. Les spécialistes de l'histoire roumaine constateront avec regret
I’absence d’une série de revues théologiques, dont I'importance pour la recherche histo-
rique est bienconnue des spécialistes (par exemple la Biserica Ortodoxd Romand, tres
riche en documents et études historiques, et la trés importante Revista catolicd, qui
malgré sa bréve existence, 1912—1916, a de trés grands mérites historiographiques).
Les Acta historica de la Societas academica Dacoromana devraient elles aussi figurer
dans la liste des revues.

Quelques grandes collections de sources devraient étre ajoutées a la bibliographie,
par exemple: N. Iorga, Notes et extraits pour servir a I’histoire des Croisades, I—VI,
Paris, Bucarest, 1899—1916; Acta Romanorum pontificum edités par la Pontificia
Commissio ad redigendum Codicem Juris Cannonici Orientalis. Par rapport a Venise,
Génes semble plutot négligée, aussi bien pour les éditions de sources (nous pensons par
exemple a L. T. Belgrano, Documenti riguardanti la colonia di Pera genovese, a G.
Bertolotto, Nuova serie di documenti sulle relazioni di Genova con I'Impero bizanti-
no, publiés les unes et les autres dans les Atti della Societa ligure de storia patria et
ensuite séparément), que pour les recherches (C. Manfroni, Le relazioni fra Genova,
I’'Impero bizantino e i Turchi, dans la méme revue).

Il conviendrait ajouter a la liste des Sammelbénde de la section byzantine, N. Iorga,
Etudes byzantines, I—II, Bucarest, 1939—1940.

Nous nous demandons si des sources individuelles dont I'importance est cependant
capitale pour ’histoire du Sud-est de I'Europe dans son ensemble, comme par exemple
Anonymi Descriptio Europae Orientalis, ed. O. Gérka, Cracovie, 1916, ou le Libellus
de notitia orbis de I’archevéque J. de Sultanyeh (edité par A. Kern, dans ’Archivium
Fratrum Praedicatorum, VIII, 1938), trouveront une place dans la bibliographie.

Il ne nous reste, pour conclure, que de souhaiter la parution, le plus t6t possible, des
volumes suivants de cet ouvrage qui marquera une date importante dans le dévoloppe-
ment des études sur I’histoire du Sud-est européen.

Bucarest Serban Papacostea
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Glossar zur frithmittelalterlichen Geschichte im 6stlichen Europa. Hrsg. von Jadran
Ferluga, Manfred Hellmann, Herbert Ludat, [Klaus Zernack]. Serie A, Latei-
nische Namen bis 900. Liefg. 1—8 (bis Stichwort Bastarnae [Nachtrag] Red. Norbert
Otto und Dieter Wojtecki. Wiesbaden: Franz Steiner Verlag 1973/77, Serie A, Bd.
II, Lieferung 1—3 (bis Stichwort Boris-Michael). Red. Raimund Ernst, Dieter Woj-
tecki; ebenda 1978/79. Serie B, Griechische Namen bis 1025. Red. Athanasios A.
Fourlas, Anastasios A. Katsanakis. Lieferung 1—7 (bis Stichwort Agathyrsoi/
Anfang/); ebenda 1974/79. 32,— DM je Lieferung.

1976 wurden in Band XXXV dieser Zeitschrift S. 279—283 die ersten Lieferungen
eines wertvollen Hilfsmittels fiir die Osteuropahistorie vorgestellt und eine Reihe von
Problemen erértert, die sich mit diesem Unternehmen, einem der langfristigsten unse-
res Faches, verbinden. Mittlerweile ist das von der DFG unterstiitzte Vorhaben stetig
weitergediehen. Von Serie A (,,Lateinische Namen bis 900¢) liegen alle 8 Lieferungen
des ersten Bandes und 3 Lieferungen von Band II vor, von Serie B (,,Griechische
Namen bis 1025) die ersten 7 Lieferungen. Ein Schlaglicht auf die Kompliziertheit der
Ubernommenen Aufgabe werfen 74 Seiten , Nachtriage“, die fast die gesamte 8. Liefe-
rung des ersten Bandes von Serie A fiillen. Wie sehr die Herausgeber bemiiht sind, dem
Leser ein Hin- und Herblittern zu ersparen, zeigt, daB in II/1 der gleichen Serie das
Abkilrzungsverzeichnis und die Liste der verwendeten Quellensiglen nicht nur das
Plus gegentiber dem zu Beginn des ersten Bandes aufgefiihrten Abbreviaturen, sondern
alle in Bd. IT verwendeten Kiirzeln aufreiht. Gern nimmt man ebd., Lieferung 1, S. I,
Anm. 1 zur Kenntnis, dal aus der Arbeit am Glossar mittlerweile die Untersuchung
von Raimund Ernst, der mit Dieter Wojtecki die lateinische Reihe redigiert, iiber
die Nachbarschaft von Nordwestslawen und Frinkischem Reich sowie iiber die Elbe
als Reichsgrenze hervorgegangen ist. Damit liegt ein praktisches Beispiel vor, was sich
aus dem reichen, im Glossar ausgebreiteten Namenmaterial historisch machen 148t.
Eine bei dem Mitherausgeber Hellmann angefertigte Diss. von J. Nowak iiber popu-
lus, gens, natio bei Adam von Bremen und Helmold von Bosau darf man als eine Art
Vorgriff auf eine ,Fernaufgabe“ des Glossars verstehen: Wenn die Namen bis 900
erfafit sind, soll ja eine Beleuchtung der politisch und sozial relevanten Termini fiir den
gleichen Zeitraum folgen. Man kann nur wiinschen, daf die Historiker, die sich der
mithsamen Pflicht der Stellenverzettelung unterziehen, auch die MuBe zu Forschungs-
beitrégen finden, die auf den bei der Herstellung des Glossars vermittelten Kenntnis-
sen fuBlen. Das wiirde die Arbeit an diesem naturgemiB trockenen Auskunftsmittel
uber den bloBen Karrnerdienst hinausheben, den Verfassern ebenso wie der Wissen-
schaft dienen und schlieBlich den Wert eines Unternehmens, das naturgemal viel Geld
verschlingt, offenkundig machen: fiir die Zunftgenossen, aber auch fiir die DFG, auf
deren GrofBzligigkeit das Projekt noch iiber lange Jahre angewiesen sein diirfte. Drin-
gend schiene mir besonders, daB der bislang lingste Artikel (iiber die Avaren) nicht als
Roherzbrocken liegen bleibt, sondern ausgeschmolzen wird zu einer Analyse der latei-
nischen Uberlieferung iiber dieses Eroberervolk aus dem Osten.

Aber nun zu der griechischen Serie, fiir deren Betreuung im Herausgeberkollegium
des Glossars in erster Linie Jadran Ferluga, Byzantinist in Minster, zustandig ist.
Die Redaktion wird von seinen Mitarbeitern Anastasios A. Fourlas und Anastasios A.
Katsanakis besorgt. Wahrend fiir die Auswertung der lateinischen Quellen das Jahr
900 als SchluBlinie gewahlt wurde, erfaB8t die Parallelserie, was an Uberlieferungen bis
a. 1025 vorliegt, also bis zum Tode Basileios’ II., der dem byzantinischen Reich noch
einmal die — Anfang des 7. Jh.s weit zuriickgeworfene — Herrschaft iiber Siidosteuro-
pa sicherte. Wenn damit die Zeitgrenze bis zu einem fiir die Gliederung der byzantini-
schen Geschichte sinnvollen Einschnitt vorverschoben wird, der als Beginn der , spit-
byzantinischen Epoche“ gelten darf, dann wird die weite chronologische Dimensionie-
rung des Arbeitsprogramms durch den Umstand erméglicht, daB die schriftliche Hin-
terlassenschaft der Ostromer wesentlich spirlicher ist als die des lateinischen Mittelal-
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ters. Hitte die lateinische Reihe auch die Zeit der sdchsischen Konige und Kaiser
eingeschlossen und — sachlich durchaus zu rechtfertigen — beim Beginn der salischen
Herrscherperiode geschlossen, dann waére die Aufgabe zumindest fiir den ersten
Durchgang iibergro3 geworden. Ferluga weist in seiner Einleitung II/1, S. IX—XI dar-
auf hin, daB Sachkenner lingst angemerkt haben, wie dringend der Byzantinistik ein
Namenlexikon (fiir Personen und Ortlichkeiten) fehlt. Das ,Glossar®, fiir das eine
zweite griechische Serie (fiir die Zeit von 1025 bis 1200/1250) geplant ist, wird die
Liicke wenigstens zu einem recht erheblichen Teil fillen. Wie in der Parallelserie bildet
auch hier das iiber die Avaren zusammengetragene Quellenmaterial die grofite Einzel-
sammlung (190 Seiten, die von Lief. 4 bis 7 reichen!). Es ware, um einen bereits zur
lateinischen Serie geduBerten Wunsch abzuwandeln, schon, wenn dieser reiche Ex-
zerptschatz zur Grundlage fiir eine Untersuchung wiirde, die der historischen Rolle der
Avaren aus byzantinischer Perspektive nachginge. Erwartungsgemal hat auch das
griechische Team ebenso verldfiliche Zusammenstellungen vorgelegt, wie wir es von
der frither gestarteten lateinischen Reihe gew6hnt sind. Bei den Abdelai ,,Hephtaliten*
(S. 228f.) wiiBte man gern, warum dieses zentralasiatische Volk in einem Glossar zu
Osteuropa registriert wird. Beim Flusse Abianos in Skythien (S. 230) wird zwar erwo-
gen, ob das Volk der Abioi nach ihm benannt sei, aber nicht gefragt, ob das Namenver-
hiltnis etwa umgekehrt war: Der FluB konnte ja auch nach dem Volk benannt sein.
Noch wahrscheinlicher: FluB- und Volksname sind — mit unterschiedlichem Suffix
__von ein und demselben Landschaftsnamen abgeleitet. Das Beispiel zeigt, wie riskant
jeder Angriff auf das Feld der Namenetymologie ist, die wohlgemerkt gar nicht zu den
Aufgaben des Glossars gehort. Die Transkription Ahtopol statt Achtopol verréat den
Kroaten Ferluga.

Freiburgi. Br. Gottfried Schramm

Dona bibliothecaria. Gertrud Krallert zum 65. Geburtstag. ([Namens der] Arbeitsge-
meinschaft der Bibliotheken und Dokumentationsstellen der Osteuropa-, Studosteu-
ropa- und DDR-Forschung hrsg. v. Horst von Chmielewski.) Miinchen: Dr. Dr.
Rudolf Trofenik Verlag 1979. 115 S., 1 Portr., Ln. (Beitrage zur Kenntnis Stidosteu-
ropas und des Nahen Orients. Bd. 34.)

Die Verdienste der Jubilarin vor allem fiir die Siidosteuropa-Bibliographie und die
Historische Biicherkunde Siidosteuropa sind bekannt, ihre Veréffentlichungen hat
Gerhard Teich (,,Gertrud Krallert-Sattler. Bibliographie 1941—1978%) zu Beginn des
schmalen Bandes auf den S. 9—11 zusammengestellt. Nicht zuletzt auf Initiative Ger-
trud Krallerts kam es zur Bildung der ABDOSD, die diese Festschrift zusammengetra-
gen hat. Die sechzehn in alphabetischer Reihenfolge der Verfasser geordneten Beitrage
lassen sich in drei Gruppen zusammenfassen: Aktuelle Bibliotheks-, Bibliographie-
und Dokumentationsfragen aus dem Kreis der in der ABDOSD zusammengefalten
Institutionen, Siidosteuropa-Forschung und Russica.

Aus der ersten Gruppe sei der knappe Hinweis von Otto Béss auf das ,, Verzeichnis
der in der Bundesrepublik Deutschland vergebenen Osteuropa-Dissertationen®
(S. 37—38) genannt, das ja auch den siidosteuropéischen Bereich erfafit. Nur wenig
ausfiihrlicher berichtet der Herausgeber von Chmielewski iiber den Marburger , Ge-
samtkatalog Ostmitteleuropa“ (S. 39—41) ebenso knapp Wolf-Glinther Contius uUber
,Selektionsprinzipien der Bibliographie in der Zeitschrift OSTEUROPA" (S. 43—44),
die auch iiber Siidosteuropa Auskunft gibt. Hier hitte sich der an bibliothekarischen
Fragen interessierte Leser mehr als solch prospekthafte Hinweise gewiinscht, der Sud-
osteuropaforscher dagegen eine eingehendere Beriicksichtigung der in diesen Themen-
bereichen auch angesprochenen Siidosteuropa betreffenden Fragen. In eine gerade
begonnene dokumentarische Gegenwart, die wohl fiir die meisten Arbeitsbereiche
noch lange Zukunft bleiben wird, verweisen Stefan Mardak und Dietrich Seydelmit
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ihrem Beitrag tiber den ,, Informations- und Datenverbund im Bereich Auslandskunde*
(S. 85—89) sowie noch einmal Seydel iiber , Regionalinformation und -dokumenta-
tion als Strukturproblem beim Aufbau der Fachinformationssysteme* (S. 107—112).

Drei Autoren befassen sich mit historischen und historiographischen Problemen
Stidosteuropas. Peter Bartl gibt ,, Unveréffentlichte Briefe Vinzenz Zmajeviés zu Pro-
blemen des orthodoxen Balkans aus den Jahren 1735 und 1736% in der italienischen
Originalsprache heraus (S. 13—25) — einen Fund aus dem rémischen Archiv der Kon-
gregation de propaganda fide. Dionisie Ghermani untersucht am Beispiel der Docu-
menta Romaniae Historica die ,Ruménischen Quelleneditionen seit 1945 (S. 49—54),
deren in den gegebenen Grenzen hohen wissenschaftlichen Standard er unterstreicht
— ein sehr brauchbarer Beitrag zur Quellenkunde. Ein schwieriges historisches und
toponomastisches Problem schneidet Hans-Joachim Kisslin g in seinem Beitrag ,, Zur
Frage von Ortsnamen-Identifizierungen in osmanisch-tiirkischen Quellen“ (S. 63—178)
an. Frangoise de Bonniéres (,N. A. Rubakin, 1862—1946“, S. 27—35) und Hans-
Jurgen Kriger (,Karl Ernst von Baer als Bibliothekar“, S. 79—83) behandeln die
Geschichte des russischen Buchwesens und Horst Réhlin g widmet sich in humorvol-
ler Weise einem vernachléssigten Problem, dem Verhiltnis von Wein und Literatur
(,,Puskin, Goethe und ein guter Jahrgang“, S. 95—106) — ein Thema, das ja gar nicht so
sehr weit vom Buch entfernt liegt und hier in wissenschaftlicher Weise lesenswert
prasentiert wird.

Der slidosteuropédische Ertrag dieser Festschrift bleibt also vergleichsweise schmal,
was sicherlich auch darauf zuriickzufiihren ist, da der forschende Bibliothekar gegen-
uber dem bibliothekarischen Computer- und Organisationsfachmann hoffnungslos ins
Hintertreffen geraten ist. Der Slavist ist als Bibliothekar kaum gefragt, der Ost- oder
Stidosteuropahistoriker erst recht nicht, obwohl es gerade hier, wie Gerhard Teich!)
gezeigt hat, gentigend diskussions- und bearbeitungsbediirftige Themen gibe.

Dieses Manko kann den Verdiensten der durch diese Festschrift geehrten Gertrud
Krallert keinen Abbruch tun, sondern unterstreicht sie noch mehr.

Bochum/Diisseldorf Wolfgang Kessler

') Gerhard Teich, Die Stidosteuropa-Bibliographie, ein vernachlassigter Gegen-
stand der deutschen Siidosteuropa-Forschung. In: Symposion des Wissenschaftlichen
Beirates der Stidosteuropa-Gesellschaft am 25./26. Juni 1971 in Miinchen. Ergebnisse
und Pléne der Siidosteuropa-Forschung. Miinchen 1972, S. 181—190.

Beforderer der Aufklirung in Mittel- und Osteuropa. Freimaurer, Gesellschaften,
Clubs. Red. Heinz Ischreyt. Berlin: Ulrich Camen Verlag 1979. 347 S., Ln. 78,—
DM (Studien zur Geschichte der Kulturbeziehungen in Mittel- und Osteuropa. V.)

Im September 1976 fand in Liineburg eine Konferenz des Studienkreises fiir Kultur-
beziehungen in Mittel- und Osteuropa statt, die der Klarung der Rolle freimaurerischer
und dhnlicher Gesellschaften bei der Verbreitung der Aufklarung besonders in Oster-
reich, in Ungarn, in Polen, im Zarenreich und auf dem Balkan dienen sollte. Nun liegt
der Ertrag der Tagung in Buchform vor. 18 Referenten haben sich um eine bunte
Vielfalt von Gegenstidnden bemiiht:

Die politische und kulturelle Bedeutung der Freimaurer im 18. Jahrhundert (Hans
Wagner). Rom und die Verfolgung der Freimaurer in Osterreich 1743—1744 (José A.
Ferrer Benimeli). Ausstrahlungen des , Journals der Freimaurer (Edith Rosen-
strauch-Konigsberg). Neustddter, Mohrenheim und Plenciz — drei Mediziner un-
ter den Freimaurern der Aufklirungszeit (Karl Sablik). Freimaurer, Reformpolitiker,
Girondisten [in Ungarn] (Eva H. Balazs). Ignaz von Born als fithrende Persénlichkeit
der Aufklarungsepoche in B6hmen (Jaroslav Vévra). Serbische Freimaurer am Ende
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des 18. Jahrhunderts und ihre wissenschaftliche und literarische Tatigkeit (Strahinja
K. Kosti¢). Aspekte der Aufklarung in Siebenbiirgen im 18. Jahrhundert (Carl Goll-
ner). Geheimgesellschaften und Befreiungsbewegung der ruménischen Nation (Dan
Berindei). Die polnische Freimaurerei im 6ffentlichen Leben der Aufklarungsperiode
(Jerzy Wojtowicz). Zu den Beziehungen zwischen den deutschen und den polnischen
Freimaurerlogen (Ernst-G. Geppert). Die Rolle nichtoffizieller Vereinigungen im gei-
stigen Leben und in den internationalen Beziehungen RuBlands wahrend der Aufkla-
rungsepoche (A.S. Myl’'nikov). Johann Georg Schwarz und die Freimaurer in Mos-
kau (Georg von Rauch). Streiflichter iiber die Freimaurerei in Kurland (Heinz
Ischreyt). Eine [Moskauer] Gesellschaft gelehrter Freunde am Ende des 18. Jahrhun-
derts (B.I. Krasnobaev). Russische Freimaurerdichtung im 18. Jahrhundert (Rein-
hard Lauer). Friedrich Tieman und seine deutschen und russischen Freunde (Antoine
Faivre). Nikolaj Karamzin und die philosophisch-literarischen Kreise in Konigsberg,
Berlin, Weimar und Ziirich (Hans-Bernd Harder).

Dem Vorwort zufolge ging es den Veranstaltern ,nicht in erster Linie um die Erfor-
schung der Freimaurerei in Mittel- und Osteuropa, sondern um die Darstellung von
Bedingungen, unter denen sich Kulturbeziehungen im 18. und beginnenden 19. Jahr-
hundert entwickelt haben“. Dies wurde von der iiberwiegenden Mehrheit der Referen-
ten ignoriert. Einige Mitarbeiter hielten sich nicht einmal an das allgemeine Thema der
Konferenz — die Rolle des Logenwesens bei der Verbreitung der Aufkldarung — und
lieferten positivistische Kleinbeitrage zur Geschichte der Freimaurerei und dgl. Wenn
die Veranstalter der Konferenz sich damit abgefunden haben, braucht es uns gewif§
nicht zu bekiimmern. So mag der letzte Satz des Vorworts, alles in allem, unwiderspro-
chen bleiben: , Trotz Liicken und Unausgewogenheiten [...] darf die vorliegende Publi-
kation fiir sich beanspruchen, zur wissenschaftlichen Diskussion neue Aspekte, bisher
unbekanntes Material und zur Korrektur mancher irrigen Meinung beigetragen zu
haben.“

Den Einzelreferaten wurde als Einleitung der hervorragende Aufsatz ,,Zur Ge-
schichte der européischen Freimaurerei und der Geheimgesellschaften im 18. Jahrhun-
dert / Genese — Historiographie — Forschungsprobleme® von Ludwig Hammermay-
er vorangestellt. Die Aufgabe des Einweisens in den Irrgarten der schwierigen Materie
hat Hammermayer (auf nur 60 Seiten) mit Bravour gelost. Wesentlich ist seine ab-
schlieBende Feststellung, fruchtbares Arbeiten auf diesem Spezialgebiet habe ein-
dringliche interdisziplindre Bemiihungen und die Beachtung libernationaler, die
Schranken einzelstaatlicher Historiographien iiberwolbender Zusammenhinge zur
unentbehrlichen Voraussetzung. Wichtig besonders im Hinblick auf die Absichten der
Konferenz ist sein Hinweis, dal das Logenwesen des 18. Jahrhunderts nicht blo der
Aufklarung, sondern weitgehend auch mystischem Irrationalismus verhaftet gewesen
sei, wichtig auch seine Warnung vor ,,geschichtsfeindlicher und unwissenschaftlicher
Aktualisierung“ bei der ErschlieBung des Stoffes.

Die Einfithrung bringt eine niitzliche Auswahlbibliographie. Hilfreich ist auch das
von Wolfgang Kessler erstellte dreigeteilte Register, das, neben Personen und Ortsna-
men, gesondert die Namen der im Band erwidhnten Logen und Biinde aufreiht.

Miinchen Denis Silagi

Wechselbeziehungen zwischen deutscher und slavischer Literatur. Hrsg. von Fried-
helm Berthold Kaiser und Bernhard Stasiewski. Koln, Wien: Bohlau Verlag
1978. 152 S., brosch. 38,— DM.

Im Winter- und Sommersemester 1975/76 veranstaltete die Kommission fiir das Stu-
dium der deutschen Geschichte und Kultur im Osten an der Rheinischen Friedrich-
Wilhelms-Universitdt zu Bonn eine Vortragsreihe, deren Zielsetzung es war, die
deutsch-slavischen literarischen Wechselbeziehungen weiteren akademischen Kreisen
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naherzubringen. Der vorliegende Band enthilt sechs Vortrage fithrender Slavisten, die
in diesem Rahmen gehalten wurden. Bei der enormen Fiille des Materials und der
Kiirze der zur Verfligung stehenden Zeit konnten sich die Referenten immer nur auf
Fragen von besonderer Tragweite und besonderem Interesse konzentrieren.

A. Rammelmeyers einleitender Vortrag streift einige grundsitzliche Aspekte der
deutsch-slavischen literarischen Beziehungen. Dazu gehoren u.a. der Stand der For-
schung, rezeptionelle Dispositionen und Probleme der Ubersetzungstechnik. Die Be-
deutung und Tragweite der literarischen Wechselseitigkeit werden abschlieBend an
Beispielen aus der Goethezeit, den Werken Thomas Manns und der Formierungsge-
schichte der russischen Schriftsprache verdeutlicht.

Der Beitrag H.-B. Harders verfolgt die Rezeption Schillers in RuBland von Zukowvs-
kij bis zu Nekrasovs programmatischem Gedicht ,, Poétu” (1874). Der Aneignungspro-
zef3, an dem vor allem der Moskauer Literaturkreis stark beteiligt war, verlief von der
Ubersetzung des Werkes zur geistigen Auseinandersetzung, vom empfindsamen Schil-
ler zum Dichter der vollendeten Formkunst, der gedanklichen Tiefe und sittlichen
Schonheit. Wie auch der néchste Vortrag von H. Rothe zeigt, war die enge Verschmel-
zung Schillers mit der russischen Literatur nur moglich, weil sich die Russen des
Dichters ganz bemachtigt hatten.

H. Rothe untersucht die Beriihrung der russischen Literatur mit der deutschen vor
der Revolution, wobei der Begriff , vor der Revolution“ nicht nur die Zeitspanne von
1900—1917 umfaBlt, sondern auf alle Phasen bezogen wird, die von einer enthusiasti-
schen Umbruchserwartung gekennzeichnet waren. An vier Beispielen (Karamzin, Pus-
kin, Tjutéev und Herzen) zeigt der Referent auf, wie die deutschen Motive wirksam
wurden und wie sich die Russen an Schiller und Goethe orientierten. Zwei weitere
Beitrage sind der Aufnahme serbischer und kroatischer sowie tschechischer Autoren
im deutschen Sprachraum gewidmet. R. Lauer gibt einen gedréngten diachronischen
Uberblick der Rezeption der serbischen und kroatischen Literatur und stellt drei
Schnittpunkte heraus, an denen die vermittelten Werke tief in das BewuBltsein der
deutschen literarischen Offentlichkeit gedrungen sind. Als solche Beriihrungsebenen
erwiesen sich im 19. Jh. die Volksdichtung, um die Jahrhundertwende die Moderne
bzw. der Symbolismus und seit den 60er Jahren des 20. Jh.s die zeitgenéssische Litera-
tur. Im zweiten Teil seines Vortrages setzt sich der Verfasser mit einigen ideologischen
und politischen Faktoren auseinander, die bei der Auswahl der zu libersetzenden Wer-
ke teils fordernd, teils hemmend mitgewirkt haben. Wie Rammelmeyer verweist
auch Lauer auf verschiedene Ubersetzungsmingel, die vor allem bei Schriftstellern
wie KrlezZa sehr storend wirken.

A. Mést’an geht zunéchst auf die bohmischen Themen in der deutschsprachigen
Literatur ein. GroB3er Beliebtheit erfreuten sich seit dem Ende des 18. Jh.s Motive aus
der bohmischen Urgeschichte und der Hussitenzeit, die meist stark romantisiert und
idealisiert wurden. Der grofite Teil von Mé&st’ans Darstellung ist jedoch der Uberset-
zungstatigkeit aus dem Tschechischen gewidmet, um die sich u.a. auch der Reclam-
Verlag Verdienste erworben hat. Die seit 1815 erscheinenden Ubersetzungen waren
jedoch nur selten kongenial, die Auswahl war unausgewogen und beschriankte sich
vorwiegend auf Lyrik und kiirzere epische Formen. Auch hier waren bei der Auswahl
nicht immer &dsthetische Grundsédtze bestimmend, und die Rezeption hing hdufig von
der allgemeinen politischen Lage und Stimmung ab. Ein Wandel trat erst 1895 mit dem
Auftreten der Prager deutschen Dichter ein, die dem deutschen Leser die neuere tsche-
chische Literatur zugidnglich machten und vor allem dem bis dahin stark vernachlas-
sigten tschechischen Drama zum Durchbruch verhalfen.

Der letzte Beitrag von H. Kunstmann beleuchtet einige Beriihrungspunkte zwi-
schen dem deutschen und polnischen Expressionismus. Im Gegensatz zum deutschen
war der polnische Expressionismus kurzlebiger (1912—1922), konzentrierte sich raum-
lich auf einen Ort (Posen) und wurde nicht von den starksten schopferischen Kraften
des Landes getragen. Wegbereiter des programmatischen Expressionismus und Binde-
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glied zwischen der Berliner literaturpolitischen Rundschau , Aktion®“, dem polnischen
,Zdr6j“ und der polnischen Kiinstlergruppe ,Bunt“ waren S. Kubicki und die Briider
Hulewicz. Eine Auswahl unvero6ffentlichter Gedichte des 1942 hingerichteten Kubicki
sind dem Beitrag angehangt.

Von den zahlreichen vergleichenden Studien der letzten Dezennien unterscheidet
sich der vorliegende Band dadurch, daf er der internen Rezeption mehr Aufmerksam-
keit zuwendet und die Aufnahme der slavischen Literaturen im deutschen Sprachge-
biet stirker beriicksichtigt. Die Vortrige sind reichlich mit Anmerkungen versehen,
ein Personenregister ist nachgestellt.

Tallahassee, Florida Elisabeth Pribié¢

Teich, Gerhard: Topographie der Osteuropa-, Siidosteuropa- und DDR-Sammlungen.
Hrsg. v.d. Zentralbibliothek der Wirtschaftswissenschaften in der BRD, der Arbeits-
gemeinschaft d. Bibliotheken und Dokumentationsstellen der Osteuropa-, Stidost-
europa- und DDR-Forschung in der BRD und Berlin (W). Miinchen, New York:
Verlag Dokumentation 1978. 388 S.

Die im Titel genannten Sammlungen (im weiteren kurz als ,,Ostsammlungen*® zitiert)
decken geographisch die zur Mitte des vorigen Jahrhunderts von den drei multinatio-
nalen GroBmonarchien (dem Habsburger Reich, dem Zarenreich und dem Osmani-
schen Reich) eingenommene Fliche ab, wobei die Republik Osterreich, die Staaten des
Mittleren und Nahen Ostens sowie Finnland fiir die Gegenwart ausgeschlossen, die von
RuBland bzw. der Sowjetunion dazugewonnenen Gebiete und die DDR dagegen einbe-
zogen wurden. Der so umschriebene Raum erstreckt sich iiber eine Flache von 24
Millionen gkm mit einer Bevolkerung von tiber 400 Millionen Menschen. ,, In Stammen
lebende Sammler- und nomadisierende Hirtengruppen wechseln mit Bauernvolkern
und hochkomplizierten Organisationsstrukturen industrialisierter Gesellschaften. Sie
setzen sich aus mehr als 300 Volkern und ethnischen Einheiten mit ungefahr ebenso
vielen Sprachen in verschiedenen Schriften zusammen. (...) Der Vielfalt gesellschaftli-
cher Organisation entspricht die technische, wissenschaftliche, kulturelle und sozio-
6konomische Entwicklung, in der sich alle bisher erreichten Stufen repréasentieren.*
(S. 12)

Die Buchproduktion des ,,Ostens* erreicht etwa ein Drittel der gesamten Weltpro-
duktion. Hinzu kommen die auBlerhalb dieses Raumes iiber den ,,Osten® publizierten
Arbeiten. ,,Ohne periodische Veroffentlichungen®, so schreibt der Herausgeber G.
Teich auf Grund seiner in der Bibliothek fiir Weltwirtschaft in Kiel gesammelten
Erfahrungen, ,,aber unter Einschlufl der sog. ,grauen Literatur’ kénnen die jahrlich
erscheinenden, fiir die Ostsammlungen relevanten bibliographischen Einheiten auf
350000 geschitzt werden. Eine genaue Zahl 148t sich wegen der sehr variierenden
Erhebungsmethoden fiir die Statistik der Buchproduktion in den verschiedenen Lan-
dern nicht errechnen. — In diesem Zusammenhang mufl weiterhin in Erinnerung geru-
fen werden, daB3 nach den Berechnungen in der Bibliothek des Instituts fiir Weltwirt-
schaft sich die jahrlich im und uber den Osten herauskommenden Publikationen in
einem ungefdhren Rhythmus von 7,5 Jahren duplizieren®. (S. 13)

Diese Fiille von Veréffentlichungen lief§ ein Verzeichnis der Ostsammelstellen in der
Bundesrepublik als sinnvoll erscheinen, zumal das Jahrbuch der deutschen Bibliothe-
ken die Osteuropa-, Siidosteuropa- und DDR-Bestdnde nur dann ausweist, wenn dafir
in der jeweiligen Bibliothek eine gesonderte Abteilung existiert oder die Bibliothek
insgesamt auf eines der hier angesprochenen Sammelgebiete spezialisiert ist. Die vor-
liegende, aus einer umfangreichen Fragebogenaktion hervorgegangene Topographie
geht in dieser Hinsicht weit iiber die Informationen des Jahrbuchs hinaus.

Das nach Orten alphabetisch gegliederte Verzeichnis der Bibliotheken, Dokumen-
tationsstellen und sonstigen Sammlungen (S. 15—195) erfafit insgesamt 210 Einrich-
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tungen. Die Selbstbeschreibungen der Bibliotheken geben Auskunft iiber die Personal-
verhéltnisse der jeweiligen Institution, iiber Entstehung und Geschichte der Sammlun-
gen sowie uber Betreuungs- und Auskunftsmoglichkeiten fiir den Benutzer. Die ange-
flihrten Daten beziehen sich auf den Stand von Ende 1975 oder Ende 1976. Hinsicht-
lich des gesamten Umfangs ihrer Ostsammlungen sind die Bayerische Staatsbibliothek
(Minchen) mit 265 000 Bénden, die Staatsbibliothek PreuBischer Kulturbesitz (Berlin)
mit 250 000 Bénden, die Niedersichsische Staats- und Universititsbibliothek (Gottin-
gen) mit 200000 Bénden, die Zentralbibliothek des Osteuropa-Instituts der Freien
Universitét (Berlin), die Bibliothek des Herder-Instituts (Marburg), das Bundesinstitut
fir Ostwissenschaftliche und Internationale Studien (Ko6ln) und die Bibliothek des
Instituts fiir Weltwirtschaft (Kiel) mit jeweils zwischen 170000 und 120000 Binden an
erster Stelle zu nennen. Daneben existiert eine Vielzahl mittlerer und kleinerer Biblio-
theken, die auf Grund ihrer Spezialisierung fiir den an ihrem jeweiligen Sachgebiet
interessierten Benutzer unentbehrlich sind. Auch die vorliegende Topographie kann
freilich keinen Anspruch auf Vollstidndigkeit erheben (so fehlen z. B. einige Bibliothe-
ken der Seminare fiir Ost- und Stidosteuropéische Geschichte und Finno-Ugristik an
den Universitédten), wenngleich die Liicken alles in allem gering sein mégen.

Zur leichteren ErschlieBung der Sammlungen sind dem Band neben den Personen-
und Institutionenregister auch umfangreiche Sach- und Regionenregister beigegeben.
Wenngleich die hier enthaltenen Informationen angesichts der schier uniiberschauba-
ren sachlichen Vielfalt in den Ostsammlungen notgedrungenermafBen nach einem gro-
ben Raster ausgewihlt werden muBiten, kénnen sie doch dem Leser in vielen Fillen
eine wichtige Hilfestellung bei der Beschaffung einschlédgiger Literatur geben.

Miunchen Holm Sundhaussen

[Proxenus, Simon]: Simon Proxenus a Sudetis, Commentarii de itinere Francogallico,
edidit Dana Martinkov4. [Hrsg.] Institutum litterarum academiae scientarum
hungaricae. Sectio litterarum renascentium. Budapest: Akadémiai Kiad6 1979. 127
S., 20,90 DM. (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevorum. Series Nova
T.V)

Simon Proxenus — eine gelehrte Ubersetzung des deutschen Namens Wirt — wirkte
seit 1556 als Professor der Philologie, Philosophie und der Artes in Prag; er war vorher
als Verfasser von Bibeldichtungen und einer historischen Dichtung zur Geschichte
Bohmens hervorgetreten. In den Jahren 1563/64 begleitete er als Erzieher den jungen
Grafen Julius von Schlik nach Paris, wo dieser seine Ausbildung vervollstédndigen
sollte. Die tagebuchartigen Aufzeichnungen von dieser Reise, auf uns iiberkommen in
der Hs. Mk 68 der Universitdtsbibliothek von Briinn, werden hier in einer Edition
vorgelegt, die auf groBes Interesse stoBen diirfte, wenngleich man bedauern mag, dal3
die offenbar noch mittelalterliche Orthographie (e fiir ae und oe, ci fiir ti) nach klassi-
schen Regeln normalisiert wurde (S. 11 der Vorbemerkung), was den kulturellen Hin-
tergrund eines solchen Denkmals etwas verfilscht. Trotzdem bleibt das Tagebuch eine
reizvolle Quelle nicht nur fiir das geistige Klima der Zeit, sondern auch fiir kulturge-
schichtliche Details, nicht zuletzt, weil Simon seinen korperlichen Beschwerden und
Verdauungsproblemen — er vertrug offenbar den franzésischen Wein nicht und lechzte
nach Bier — ungewdhnlich viel Platz einrdumt, ebenso wie den Bemiihungen der zahl-
reichen zu Hilfe geholten Arzte. Daneben entgehen dem Verfasser auch AuBerlichkei-
ten nicht, wie etwa der Umstand, daB die Frauen von Péronne besonders hiBlich und
ungepflegt seien. Die knappen erlduternden Anmerkungen zeigen, daB der Herausge-
berin die historischen Hintergriinde und beteiligten Personen ganz gelaufig sind; gera-
de deshalb wiirde der Leser freilich stellenweise gern ausfiihrlicher unterrichtet
werden.

Miinchen Gabriel Silagi
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Lange, Klaus: Versuch iiber siidosteuropiische Politik. Studien zum Problem des hi-
storischen Subjekts in der politischen Theorie. Miinchen: R. Trofenik Verlag 1979.
522 S. Ln. (Beitrige zur Kenntnis Stidosteuropas und des Nahen Orients, Bd. 33.)

Siidosteuropaforschung, sei sie nun philologisch, historisch oder politikwissen-
schaftlich akzentuiert, 148t sich durch eine Person in voller Breite nicht abdecken.
Dazu wiren zu viele Voraussetzungen erforderlich, von denen die Beherrschung eines
halben Dutzends kaum miteinander verwandter Sprachen nicht als letztes Erschwer-
nis genannt werden sollte!). Fiir die dltere Geschichte miifite Ungarn — das formal
gesehen noch 1918 bis zur Bucht von Kotor/Cattaro reichte — auf jeden Fall einbezogen
werden. Freilich verwahren sich die Ungarn heftig gegen die Einordnung unter ,,Bal-
kan“; sie sehen sich geographisch und kulturell als Mitteleuropaer! Bei Ruménien ist
es zumindest geographisch gewif}, daB es nicht zur Balkanhalbinsel gehort...

Im Falle von Langes Buch ist es sachlich gerechtfertigt, die Ungarn im engeren
Sinne (nordlich der Drau) auszuklammern, weil der ungarische Nationalismus des 19.
Jh.s sich am Gegensatz zur Habsburger Dynastie entziindete. Der akute Kampf gegen
die Tiirken, der um 1699 abgeschlossen war (die Leute um Rdkéczi fanden im 18. Jh.
sogar bei den Tiirken Verbiindete), schlug sich nur als voriibergehende literarisch-
romantische Mode in der Belletristik nieder (z.B. G. Gardonyis ,,Sterne von Eger“,
1901, dt. auch unter dem Titel , Tédlicher Halbmond*).

Klaus Lange, der bereits 1973 mit der Veréffentlichung einer vorziiglichen Disserta-
tion iiber albanische Probleme debiitierte?), verdanken wir nun den , Versuch“ einer
Zusammenschau der Nationalismen in den Lindern, die man vormals unter dem Be-
griff Rumelien als Westteil des Osmanischen Reiches zusammenfassen konnte. Zweck
der bis zum Ende des 18. Jh.s zuriickgreifenden Argumente und Belege ist es offenbar,
die heutige politische Situation im Stidosten als historisch bedingtes Ungleichgewicht
mit zwischenstaatlichem Gezédnk als Kompensation fiir innere Instabilitdt einsichtig
zu machen.

Gleich zu Beginn der Arbeit wird eine heilige Kuh der Geschichtsschreiber, ndmlich
die vom , barbarischen Joch“, das die Osmanen den Rumeliern angeblich 500 Jahre
lang auferlegt hitten, geschlachtet. Lange widerlegt (S. 15—32), daf} die Turkei zwi-
schen 1839 und 1876 von Zerfall und Stagnation gekennzeichnet gewesen sei. Vielmehr
habe die Tanzimat-Ara eine innere Festigung vermittels antitraditionalistischer und
antiprivilegistischer Reformen intendiert. Dies ist richtig und falsch zugleich; richtig,
weil die Durchfiihrung der Reformen eine Revolution von oben (dhnlich wie im Japan
der Meiji-Ara) hitte bewirken kénnen. Falsch aber ist die These deshalb, weil sie die
6konomischen Verhiltnisse bestenfalls streift (z.B. S. 45f. in bezug auf die Grie-
chen) und die internationalen Pressionen auf die Tiirkei des Sultans nicht berticksich-
tigt.

Zum ersten Punkt hat H. J. Kissling®) wahrscheinlich das Wesentliche gesagt, in-
dem er den grundlegenden Umschwung (Ende der territorialen Expansion vor Wien

) Ein weiterer, ganz pragmatischer Gesichtspunkt ist einfach der, dafl man nur mit
Suidostkunde — unter Ausklammerung von Osteuropa/Sowjetunion — in Deutschland
kaum ein Ordinariat wird erlangen konnen. Vgl. das Referat von K. D. Grothusen:
Die historische Siidosteuropaforschung in der BR Deutschland. Sidosteuropa-Mittei-
lungen, 19 (1979), No 2, S. 34—43. — Die Slawistik ist nach wie vor die Kerndisziplin,
um die sich der ,,Rest“ herumgruppiert.

2) Klaus Lange: Grundziige der albanischen Politik. Versuch einer Theorie der
politischen Kontinuitdt von den Anféngen der albanischen Nationalbewegung bis heu-
te. Miinchen: R. Trofenik, 1973, 129 S. (= Beitriage zur Kenntnis Stidosteuropas und des
Nahen Orients, Bd. 15).

%) H.J. Kissling: Die wirtschaftliche und soziale Entwicklung im Osmanischen
Reiche. Sidosteuropa-Jahrbuch, Bd. 9 (1969), S. 1—14.
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1683) als Angelpunkt nimmt. Und zum zweiten mufl man das Osmanische Reich im 19.
Jh. bereits als eine Art Halb-Kolonie der vier GroBmaéchte auffassen, fiir die die Forde-
rung nach Gleichberechtigung der Raja keineswegs ein Akt christlicher Solidaritit
war, sondern dem Wunsch nach Schaffung von Einflulsphéren innerhalb eines formal
noch souverédnen Staats entsprang. Man mull einmal die alte Forderung erfiillen, die
Geschichte (hier: Rumeliens) aus dem Blickwinkel der — damaligen — Verlierer zu
schreiben; und das waren nun mal neben den Osmanen auch die phanariotischen Grie-
chen (Romdi) und die islamisierten Albaner.

Einer zweiten heiligen Kuh riickt Lange massiv zu Leibe, indem er — zunachst am
Beispiel der Griechen von 1821—29 verdeutlicht — behauptet, daB , das Muster der
nationalen Erweckung oder Wiedererweckung nicht von groBem Erklarungswert* sei
(S. 46). In der Tat stellt die Hinterfragung dessen, was spéter als ethniki palingenesia,
preporod oder rilindja auf dem Balkan als politische Leitidee um sich griff, ein wichti-
ges Anliegen der Arbeit dar; es ist ndmlich die Kehrseite der These vom Niedergang des
Osmanischen Reiches. Indem Lange auf die Ideen der franzosischen Revolution von
1789 (bzw. die Feldziige Napoleons) als Quelle hinweist (S. 41), trifft er, zusammen mit
den britischen Handelsinteressen im oOstlichen Mittelmeer, die beiden wesentlichen
Faktoren, die die Tiirkei von aulBlen unterminierten.

DaB die Idee der Nationalen Wiedergeburt den spontanen sozialen Bewegungen von
aullen und im nachhinein iibergestiilpt wurde, wird uns am Beispiel Ruméniens vorge-
fithrt. Wahrend Moldau und Walachei formal noch unter tiirkischer Oberhoheit stan-
den, gehorte Transsilvanien seit 1699 zur Donaumonarchie. Dort nun, und nicht in der
Tiefebene, wurde der ruménische Nationalgedanke (1791) entwickelt; zuniachst frei-
lich auf Grund der religios begriindeten Benachteiligung der Orthodoxen. Die katholi-
schen bzw. reformierten Ungarn, Szekler und ,,Sachsen hatten sie bereits vor der
Tirkenzeit politisch entrechtet?).

Was wir bisher eher breit referiert haben, soll bei Lange nur den Boden bereiten fur
die innere Analyse der Nationalideologien, von denen bis jetzt erst feststeht, daf3 sie
den historischen Entwicklungen nicht vorangehen, sondern als Erklarungsmodelle
nachgeliefert werden, und daf3 sie andererseits, weil sie objektiv-sozialgeschichtlichen
Bewegungen als Begriffskorrelat dienen, keineswegs zu einer geistig-politischen Iden-
titat des stidosteuropéischen Gesamtraumes fithren kénnen. Das Scheitern der soziali-
stischen Vision von der Balkanfoderation wird vom Verfasser im folgenden als zwangs-
laufiger Vorgang zu begriinden versucht.

Seine Problemstellung gewinnt Lange durch die Analyse von vier solchen nachtrag-
lichen Theoriebildungen, und zwar zwei ruméanischen Texten, dann aus dem von Kroa-
ten getragenen ,Illyrismus® (der dem serbischen Aufstand folgte!) sowie aus der Ein-
leitung zu Naim Frashéris Epos liber Skanderbeg. Bei letzterem ist dem Interpreten
ubrigens ein Kabinettstlick gelungen; wie Lange rein philologisch aus der Wortwahl
den orientalisch-mystischen Hintergrund fiir eine Dichtung erschlieBt, die den Kampf
gegen die Finsternis des Ostens zum Gegenstand hat, das gehort zum Besten, was es
uber Naimi zu lesen gibt. Ob aber die Theorie, die der Verfasser aus solchen Bausteinen
errichtet, Bestand hat, muf} sich noch erweisen.

Erstes Element der Theorie ist die (auf G. Zernatto, 1966, zurtickgefiihrte) Fest-
stellung, dal natio verengt das Biirgertum am Ausgang des 18. — Anfang des 19. Jh.s

) Als Kuriosum sei hier erwdhnt, dafl der sonst respektable Wissenschaftler L. v.
Thalléczy 1901 den Nachweis zu erbringen hoffte, da die Ruminen im Mittelalter
aus Italien (!) eingewandert seien. Auf diesem Hintergrund versteht man vielleicht
etwas besser die auf uns leicht irrational wirkende Bemiithung um den Nachweis der
Autochthonie der Dako-Romanen. Ubrigens leitete Thalléczy das Ethnonym rumun
von lat. rumere ab, vgl. S. 44 in: , Illyrisch-albanische Forschungen*, Bd. I, Miinchen
—Leipzig 1916, S. 38—62. Roman soll also ,,Melker“ bedeuten!
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meine und plebs (peuple) als Gegensatz habe (S. 92, 134). Dies findet Lange beim
Rumaéanen Bdlcescu im Siidosten wieder (wir vs. Volk, S. 98), wobei erst in der Zu-
kunft eine ideale Identitdt von Elite und Volk zu erwarten sei. ,Aufklarung“ bzw.
Erziehung ist das Vermittlungsglied. Am Beispiel der Kroatischen Bauernpartei (Ra-
dié¢) sehen wir dann aber schon den synonymen Gebrauch von narod (natio) und puk
(plebs) im Gegensatz zu den ,,Herren* (gospoda, S. 181f.). Beim Bulgaren Aleksandir
Stoimenov Stambolijski (1900) findet Lange zum ersten Mal das historische Subjekt
mit der sozialen Realitdt — statt in utopischer Antizipation — in Deckung gebracht (S.
196).

Das zweite Element der Theorie geht aus dem ersten (Elite : Volk : Herren)
hervor; es handelt sich um den Konflikt der sozialen Realitat mit den von aufien aufge-
pfropften politisch-administrativen Institutionen (Herren). An Griechenland realhi-
storisch dargestellt (S. 168, natio vs. Staat), findet Lange auf der Ebene der Theoriebil-
dung in Ruménien schon den Gegensatz von Demokratie (Parlamentarismus) und Na-
tionalismus explizit ausformuliert (S. 198). Die vehemente System-(Staats-)feindlich-
keit der Bauernparteien findet eine Parallele in den um die Jahrhundertwende auf-
kommenden Sozialdemokratien, von denen sich als einzige 1912—1914 die serbische
internationalistisch bewéihrte (S. 211). Leider bricht Lange hier zunédchst ab, um mit
einem neuen Dokument von 1919 fortzufahren. In der Zwischenzeit war aber die Do-
naumonarchie zerfallen, der SHS-Staat durch die Kroaten (!) ausgerufen worden
— und die ungarische Raterepublik gerade im Begriff, der Intervention einer absurden
Allianz aus k.u.k. Generalstdblern und Entente-Truppen Widerstand zu leisten®).

Gerade an dieser Stelle macht es sich nachteilig bemerkbar, dal der Verfasser,wie er
selbst (S. 13) angekiindigt hatte, wie beim ,,Platzchenbacken® verfahrt: er sticht etwas
aus dem groBen Teig heraus — und aus dem Rest konnte nicht nur ,noch etwas*
anderes gemacht werden, sondern vielleicht sogar das Gegenteil von Langes Theorie!

Nun denn, das Jahr 1919 brachte die Abspaltung der Kommunisten von der Sozial-
demokratie (in Ungarn statt dessen deren Fusion!), und damit kann nun Lange zur
Kernaussage fortschreiten. Wie namlich das aufgeklarte Burgertum sich zu Beginn des
vorigen Jahrhunderts als natio auffate und dem , Volk“ bestenfalls nach erfolgter
Erziehung auch diesen Ehrennamen zukommen lassen wollte, genauso seien — so ho-
ren wir — die Linken auf dem Belgrader K<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>