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Monastéres et moines lors de la conquéte ottomane*

par NICOLAS OIKONOMIDES (Montréal)

La documentation disponible concernant les moines lors de la conquéte
ottomane est limitée: seuls les monastéres du Mont Athos ont pratiquement
conservé des archives de I’époque dont on peut espérer de tirer, un jour, des
renseignements précis sur les attitudes adoptées par les moines face aux
envahisseurs et sur les solutions données aux problémes de la conquéte. Or,
les archives grecques de 1’Athos pour cette époque ne sont que partiellement
publiées; et I’étude et la publication scientifique des documents turcs sont a
peine amorcées. Je pourrais donc m’arréter ici et vous faire grace du reste de
ma communication. Cependant, en étudiant le matériel qui m’a été accessible,
je me suis rendu compte que 'on peut dés maintenant saisir quelques traits
caractéristiques de la période. Ce sont ces ,quelques traits“ que je vous
soumettrai aujourd’hui, tout en étant conscient du caractére fragmentaire et
partiel de ma documentation: archives athonites incomplétes, quelques rares
documents monastiques conservés en dehors de ’Athos et quelques Vies de
Saints. Il s’agira donc de problémes a poser plutét que de réponses a offrir.

Trois principales questions seront traitées dans ce qui suit: 1. L’attitude
»politique® adoptée par les moines vis-a-vis des Ottomans. 2. Un aspect du
role économique joué par les monastéres pendant et aprés la conquéte. 3. La
modification de la composition ethnique de I’Athos qui accompagna la Tour-
kokratia.

Il va sans dire qu’en traitant ces trois questions on sera souvent obligé de
remonter au XIVe siecle: c’est alors que la Macédoine, y compris I’Athos, a
été pour la premiére fois conquise par les Ottomans; et c’est alors que les
moines ont di prendre, nous le verrons, les grandes décisions.

Attitude ,,politique*

Avant méme de compléter la conquéte de I’Asie Mineure, les Turcs ont fait
leur apparition dans les Balkans. Les flottes pirates armées par les émirats
cotiers (Aydin, Mentese, Saruhan, etc.) constituaient, au XIVe s., une menace

*) Communication présentée au XIVe Congrés International des Sciences Histori-
ques, San Francisco, 22—29 Aot 1975.
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permanente pour le littoral chrétien de la Mer Egée. D’autre part, les armées
turques, appelées par les empereurs byzantins en Thrace et en Macédoine pen-
dant la guerre civile des années 40, se sont livrées a des raids terribles, qui ont
considérablement affaibli les populations chrétiennes. C’était 1a des expérien-
ces qui confirmaient les histoires d’horreur racontées par les milliers de
réfugiés d’Asie Mineure, qui s’étaient rabattus sur la partie européenne de
I’empire; c¢’était aussi des avertissements pour l'avenir.

Dans cette période d’insécurité générale, les monastéres ont souffert avec
tout le monde. Dans le Mont Athos, seuls les couvents fortifiés parviennent a
survivre; les kellia et les skitai, habités par des ermites sont abandonnés; les
anachorétes rentrent dans les monastéres ou bien s’installent tout prés d’eux
afin de pouvoir trouver refuge derriére leurs remparts?). Il y a plus que cela:
des groupes entiers de moines se déplacent afin de s’éloigner des régions
menacées. Saint Grégoire le Sinaite, par exemple, quitte I’Athos pour aller
fonder plusieurs monastéres aux environs de Sézopolis, sur la Mer Noire, qui
n’était pas infestée par des pirates turcs.?) Autre exemple: Saint Athanase le
Météorite, jeune moine encore, vivait avec un petit groupe d’ermites a Miliés,
au Mont Athos. A la suite d’un raid turc, le groupe se disperse; les uns s’in-
stallent dans le monastére fortifié d’Iviron; les autres, avec Athanase, se
rendent en Thessalie et y fondent les monastéres des Météores, a un endroit
dont le choix n’est sans doute pas étranger aux préoccupations de sécurité
qu’avaint les fondateurs3).

On peut donc dire que la premiére offensive turque contre les Balkans a eu
un résultat de longue portée sur les monastéres: dépopulation partielle des
centres monastiques vulnérables du co6té de la mer, notamment I’Athos, et
création de nouveaux couvents a des endroits qui étaient alors a I’abri de la
menace musulmane.

En 1354, les Ottomans débarquaient a Kallipolis, pour ne plus jamais quitter
le sol européen. Ce jeune état, en train de devenir une grande puissance bien
organisée, continuait a appliquer la tactique traditionnelle des conquétes tur-
ques: dans une premiére étape, le pays a conquérir était envahi par des bandes
de gazi, plus ou moins irréguliers, qui couraient les campagnes et isolaient les
villes fortifiées; ainsi les villes étaient bientét forcées a se rendre. La Macé-
doine a connu ce cauchemar a la suite le la bataille de la Maritza (1371) et
jusqu’a sa premiére conquéte par les Ottomans (1383). Le gouvernement
byzantin a en vain essayé de renforcer son dispositif militaire en retirant la
moitié des biens monastiques pour les céder a des pronoiaires. Les sources
grecques de I’époque déplorent constamment les ravages causés par les

1) Voir Actes de Dionysiou, éd. N.Oikonomideés, Paris 1968, p. 7—9.

2) I. Pomjalovskij, Zitie iZe vo svjatyh otca naSego Grigorija Sinaita [Vie
de notre saint pére Grégoire le Sinaite], Saint Pétersbourg 1894, p. 33—34, 38.

3) Vie de S. Athanase le Météorite, éd. N. B ees dans Bulavric 1 (1909), p. 243—
244, 267.
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envahisseurs, qui étaient maintenant capables de lancer des raids jusqu’en
Thessalie et en Albanie?).

Il est vrai qu’a la suite de la défaite chrétienne a la Maritza le 26 septembre
1371, les moines de I’Athos ont été pris de panique. Certains d’entre eux, crai-
gnant le pire, se sont enfuis: p.ex. Saint-Romylos qui se réfugia — ni plus, ni
moins — & Avlona, sur la cote de I’Adriatique?). En effet, nous savons que les
Turcs, enhardis par leur victoire, armérent, en été 1372 (ou 1373?), une flotte
importante, transportant des machines de siége, et se dirigérent contre
IAthos. Le danger était imminent, méme pour les monastéres fortifiés. Mais
au dernier moment, par miracle nous dit-on, trois grands batiments vénitiens
sont venus renforcer la flottille byzantine chargée de la protection de la Mon-
tagne Sainte: les envahisseurs furent écrasés et le Mont Athos respira®).

C’est 13, en 1372 (ou 1373), la derniére opération ottomane de quelque enver-
gure contre I’Athos?). Par la suite, alors que les campagnes macédoniennes
vivent sous la terreur des raids turcs®), les moines ne semblent pas en souffrir.
Ils ne semblent méme pas s’inquiéter outre mesure de I’avance inéluctable
des armées musulmanes. La domination directe des Ottomans sur la Montagne
Sainte s’établit en 1383 sans qu’il y ait effusion de sang ou autres boulever-
sements notables. Et les monastéres continuent & prospérer. Nous les retrou-
vons en possession de leurs biens®), sur lesquels ils paient maintenant des
imp6bts, surtout le haradj!?), alors que les biens de plusieurs particuliers avai-

) Cf. C. Jireclek, Geschichte der Serben 1, Gotha 1911, p. 438—440.

5) Vie de S. Romylos, éd. F. Halkin dans Byzantion 31 (1961), p. 142—143.

%) Vie de S. Niphon, éd. F. Halkin, dans Analecta Bollandiana 58 (1940), p.
24—25; opération mentionnée dans un acte d’aotit 1373; G. M. Thom a s, Diploma-
tarium Venetolevantinum II, Venise 1899, p. 165. Cf. Actes de Dionysiou p. 8—9 et
note 29; et G. Ostrogorski, Sveta Gora posle Maritke bitke [La Montagne
Sainte apres la bataille de la Marica] dans Zbornik Filozofskog Fakulteta de P'Uni-
versité de Belgrade X1/1 (1970), p. 277—282.

) On ne tiendra pas compte ici du raid de pirates turcs contre I’Athos qui a eu
lieu peu avant juillet 1378; il semble étre I’ceuvre des Turcs de I’émirat d’Aydin:
Actes de Dionysiou, p. 12 et note 43.

) Cf. p. ex. I. Dujéev, Le patriarche Nil et les invasions turques vers la fin
du XIVe siécle, Mélanges d’Archéologie et d’Histoire (de I’Ecole francaise de Rome)
78/1 (1966), p. 207—214 = I. Duj¢ev, Medioevo Bizantino-slavo II, Roma 1968,
p. 253—261.

%) Un prostagma de 1408 affirme que les Turcs »avaient pris et occupé la totalité«
des biens monastiques: V. M o §in, Akti iz svetogorskih arhiva [Actes des archives
de la Montagne Sainte], Spomenik de I’Académie Serbe 91, 1939, p. 165). L’expression
est sans doute exagérée, pour le moins en ce qui concerne les monastéres athonites.
Ce que les athonites ont en fait perdu & cause de la conquéte, c’est qu’ils ont été
obligés de payer un impdt sur leurs biens tandis que les empereurs byzantins leur
avaient accordé des exemptions bien plus larges.

1) Voir mon article: Le haradj dans I’empire byzantin du XVe siécle, Actes du
premier Congrés International des Etudes balkaniques et sud-est européennes III,
Sofia 1969, p. 681—688. — Les textes réunis par M. Spremié¢, Hara¢ Soluna u
XV veku [Le haradj de Salonique au XVe s.] dans Zbornik Radova 10 (1967), p. 187—
195 n’ont aucun rapport avec le haradj tel qu’il était percu lors de la domination
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ent été confisqués pour étre par la suite donnés a des colons musulmans. Un
acte des archives d’Esphigménou fournit un exemple caractéristique'?):

Un particulier, Georges Anatavlas, détenait au moment de la congquéte
turque un bien prés de Thessalonique, dont une partie était enclavée dans le
bien que le couvent d’Esphigménou possédait dans la région. Les Turcs arri-
vent; le bien d’Anatavlas — mais non point celui d’Esphigménou, bien que
contigii — est attribué & un musulman. Alertés par la présence encombrante
du nouveau voisin, les moines interviennent auprés du sultan et, non sans
grands efforts et dépenses, parviennent a racheter le champ d’Anatavlas.
Autrement dit, non seulement les moines ont gardé leurs biens mais aussi
ils ont profité de la conquéte turque pour les agrandir.

C’est un exemple parmi d’autres: les documents de I’époque montrent que
les monastéres athonites sont bel et bien restés en possession de tous leurs
domaines aprés la conquéte ottomane'?). Mais ceci ne fut pas nécessairement
le cas de tous les monastéres en dehors de I’Athos; nous savons, par exemple,
que parmi les couvents thessaloniciens, la Néa Moné a gardé son domaine
et ’a méme agrandi, tandis que Akapniou et le couvent du Prodrome ont
été privés d’une trés grande partie, sinon de tous leurs biens??).

En 1403/4, a la suite de la bataille d’Ankara, une partie de la Macédoine,
y compris le Mont Athos, redevint byzantine, pour étre a4 nouveau conquise,
définitivement cette fois-ci, par les Ottomans vingt ans plus tard. Les temps
ont a nouveau été difficiles pour tout le monde sauf, a ce qu’il semble, pour
les moines de 1’Athos, qui n’ont pas eu a souffrir du changement de maitre.
Apres la chute de Thessalonique, en 1430, les moines se présentérent au sul-
tant Murad II et obtinrent de lui la reconnaissance du statut particulier de la
Montagne Sainte, la confirmation solennelle des fronti¢res entre les monaste-
res et la permission de garder l'usage sinon la pleine propriété de leurs
métochia en Macédoine, a condition d’en acquitter normalement les im-
potstd).

ottomane en Macédoine. L’article de Spremié¢ est traduit en grec moderne par J.
Papadrianos: Moaxedovixa 9 (1969), p. 33—47.

11) Actes d’Esphigménou, éd. J. Lefort, Paris 1973, n° 29. Ce document pour-
rait dater de 1388 (date adoptée par I’éditeur) ou de 1403 (un Ali pasa avec juridiction
sur I'Athos est attesté en 1404: I'pnyoprog 6 Ilehapdic 2, 1918, p. 450).

12) Par exemple: Actes d’Esphigménou nos 28 et 30; Actes de Kutlumus, éd. P.
Lemerle, Paris 1946, n° 38; Actes de Chilandar I, éd. L. Petit dans Vizantijskij
Vremennik 17 (1911), PriloZenie I, nos 158, 160.

13) Actes d’Esphigménou n® 30; Fr. Miklosich—J. Miiller, Acta et Diplo-
mata graeca ... II, Vienne 1862, p. 200, 202, 518.

14) Cf. St. Binon, Les origines légendaires et I'histoire de Xéropotamou et de
Saint-Paul de ’Athos, Louvain 1942, p. 297; Alexandre Lauridoteés,Td "Ayiov”Opog
netd thy *Obwpaviey xatdxtnow [La Montagne Sainte apres la conquéte ottomane]
dans Epeteéris Hétaireias Byzantindén Spoudén 32 (1963), p. 121—122 (mention d’un docu-
ment dont il faudra corriger la date ou I’attribution); et, surtout, Elizabeth Zacha -
riadou, Ottoman Documents from the Archives of Dionysiou (Mount Athos) 1495—
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On se demandera maintenant: pourquoi les Athonites ont-ils été traités
avec tant d’égards de la part des sultans, alors que certains autres monastéres
ont été privés de leurs biens? comments se fait-il que des institutions chré-
tiennes par excellence, abritant des trésors connus de tout le monde, ont été
épargnées par des armées musulmanes, qui faisaient la guerre sainte et qui
n’ont jamais caché leur prédilection pour le butin de guerre? Pourquoi les
raids ottomans contre I’Athos se sont-ils interrompus aprés 1372, au moment
méme ou les Ottomans, bien implantés en Europe et capables de courir les
campagnes jusqu’en Albanie, étaient pratiquement assurés de la réussite
d’un tel raid?

La réponse doit étre cherchée, me semble-t-il, dans la politique que cer-
tains monastéres ont adoptée face aux Ottomans. A propos du Mont Athos,
une tradition persistante veut que les monastéres aient reconnu la suzér-
aineté ottomane a une époque ou les sultans résidaient & Proussa et, ensuite,
a Andrinople. Rapportée par Smyrnakes, cette tradition pourrait étre con-
sidérée comme suspecte; mais Smyrnakés cite aussi un firman émis a Andrin-
ople concernant le statut de I’Athos, dans lequel il est affirmé ,que les
Hagiorites sont devenus sujets ottomans avant les autres rayas et ont joui
d’exemptions et de la protection du sultan“!%). Donc, selon ce document, dont
Poriginal n’a pas encore été retrouvé, les Athonites auraient reconnu la
suzéraineté ottomane avant la conquéte effective de la Macédoine par les
Turcs.

Ils n’étaient pas les seuls a agir ainsi. Les moines de Saint Jean Prodrome
pres de Serreés se sont également rendus auprés de Murad Ier et ont obtenu un
privilege daté entre le 27 décembre 1372 et le 5 janvier 1373 — noter la
date — accordant a leur monastére et a toutes ses dépendances la liberté
complete et la protection du sultan et de ses successeurs!®). Or, au moment
de I’émission de ce document, dont 1'authenticité ne peut plus étre mise en
doute, le couvent du Prodrome se trouvait sous domination byzantine, une
domination qui dura jusqu’en 1383. Il devient donc évident que les moines
de Serres, constatant que la conquéte de la Macédoine par les Ottomans
était imminente et, surtout, craignant les raids des gazi, ont pris les devants
et ont obtenu du sultan des garanties sur I’avenir de leur couvent.

1520 dans Siidost-Forschungen 30 (1971), p. 21 et suiv. — Voir, cependant, un cas de
confiscation (temporaire?) d’un bien athonite par les Ottomans dans les Akti russka-
go na sv. Athone monastyrja sv. ... Panteleimona, Kiev 1873, p. 410 (vers 1430).

By G.Smyrnakes,To"Ayiov”’Opog [La Montagne Sainte], Athénes 1903, p. 109.
La tradition est reprise par d’autres historiens athonites, comme Alexandre Lau-
riétes, loc. cit., p. 121. Elle est accompagnée de I’hypothése, fort invraisemblable, que
ce fut le sultan Orhan qui recut pour la premiere fois la soumission des moines. Une
légende analogue existe aussi au sujet du monastére de Saint Jean Prodrome de
Serrés: cf. note suivante.

18) Elizabeth A. Zachariadou, Early Ottoman Documents of the Prodromos
Monastery (Serres) dans Siidost-Forschungen 28 (1969), p. 1—12.
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Leurs collégues de I’Athos auraient suivi le méme chemin, probablement
autour de la méme époque. Avertis par 'attaque de 1372 et sachant mieux que
tout autre que les miracles ne se répétent pas, il se sont, eux aussi, soumis
au sultan avant I'approche de ses armées. Ils lui offraient une grande victoire
morale et s’assuraient en échange la sécurité de leurs monasteres et I'invio-
labilité de leurs privileges'?).

Dans ce contexte, on comprend mieux pourquoi, en 1404, ’empereur
Manuel II Paléologue qui venait de récupérer le Mont Athos sur les Turcs,
interdisait aux moines tout contact direct avec les Ottomans; il voulait éviter,
comme il I’avoue lui méme, que les monastéres ,,ne recommencent, encore une
fois, a se soumettre peu a peu® au sultan!®). Inutile d’ajouter que cette inter-
diction est restée lettre morte.

Aspect économique

Il n’y a pas de doute que ces arrangements pris par les monastéeres leur
ont assuré, encore une fois, la réputation d’institutions stables et inviolables.
Dans lincertitude générale qui précéda et suivit les conquétes ottomanes,
cette réputation était particuliérement importante: elle permit aux monaste-
res d’augmenter leurs domaines et, qui plus est, de se lancer dans des affaires
financiéres qui étaient bien au-dela des traditions monastiques d’Orient. Il est
vrai que le plus souvent ces affaires ont été effectuées selon des procédés
traditionnels pour les couvents; mais il est également vrai que quelques
détails trés significatifs ont été modifiés; et, surtout, que ces affaires devin-
rent tellement fréquentes qu’un changement qualitatif était inévitable.

Les monastéres vendent, de plus en plus souvent pendant les XIVe et
XVe s., des rentes, des “adelphata”!?). C’est 1a un procédé ancien, qui désignait
initialement, comme le mot I’indique, les vivres et les vétements que le
monastére fournissait annuellement pour assurer la subsistance de chaque
»adelphos“, chaque moine: une sorte de rente en nature, naturellement via-
gére; cette rente était parfois accordée a des personnes qui ne vivaient pas

17) On notera, en passant, que dans la panique qui suivit la débéacle de 1la Maritza,
nombreux ont été les Byzantins qui ont essayé de trouver des appuis a 'extérieur
de I’empire: p. ex. le seigneur de Chrysopolis, Anaktoropolis et Thasos et gouverneur
de Christoupolis, le grand primicier Jean, qui demanda, en aott 1373, la citoyenneté
vénitienne et 'obtint le 10 janvier 1374; Thom as, Diplomatarium Venetolevan-
tinum II, p. 164 et suiv.

18) Acte de septembre 1404, publié par Arkadios Vatop édinos dansI'pnydproc
6 TMadapdc 2 (1918), p. 451.

19) Cf. Miriana Zivojinovié, Adelfati u Vizantiji i srednevekovnoj Srbiji
[Les adelphata & Byzance et en Serbie médiévale] dans Zbornik Radova 11 (1968),
p. 241—270; méme auteur, Monaski adelfati na Svetoj Gore [Adelphata monastiques
dans la Montagne Sainte] dans Zbornik Filozofskog Fakulteta de 'Univ. de Belgrade
XII/1 (1974), p. 291—303.
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dans le monastére (exdmonitaton adelphaton), d’habitude des indigents;
c’était une forme de charité, qui constituait un fardeau important pour le
monastére qui I'offrait, et qui d’habitude y était contraint par une autorité
supérieure, I’empereur ou le patriarche.

Deés le XIVe s., et surtout dés son dernier tiers, les mentions d’adelphata
se multiplient et certains aspects nouveaux font leur apparition:

— ils sont maintenant vendus par les monastéres & des personnes aisées,

capables de payer le prix, qui tourne autour de 100 hyperpres, ou de donner
au monastére un bien foncier jugé suffisant;
— la rente annuelle, toujours en nature (donc provenant des récoltes des
biens monastiques), est en principe viagére; mais nous connaissons des cas
ou cette rente est accordée a titre viager & plusieurs personnes (I’acheteur
principal et ses successeurs); en outre, une personne peut s’acheter, pour son
propre compte, plusieurs adelphata, a condition d’en verser le prix;

— les acheteurs ne sont pas nécessairement des moines; il s’agit trés sou-
vent de laics qui n’affichent méme pas pour la forme 'intention de se rendre
un jour au couvent.

Il s’agit donc de rentes en quelque sorte commercialisées, qu’on achéte et
que l'on peut par la suite transmettre par voie de legs ou d’héritage — une
autre forme de ,droits incorporels“ que les particuliers peuvent s’acheter
sur les revenus du couvent. Mettant de c6té les nombreux achats d’adelphata
par des princes ou de trés hauts dignitaires, on citera trois exemples afin de
mieux illustrer la procédure:

En 1377, un moine athonite se rend a Thessalonique(?) pour régler quel-
ques problémes de famille: marier sa fille spirituelle et acheter un adelpha-
ton pour sa soeur (qui, naturellement, ne pourrait jamais le rejoindre a
I’Athos)??).

Vers 1393, un cavalier thessalonicien, Manuel Doblytzénos, achéte a
Docheiariou trois adelphata, que le monastére se charge de lui remettre
chaque année a Thessalonique méme,; aprés la mort de Doblytzénos, la rente
continuera a étre versée a titre viager a une deuxiéme personne désignée par
lui®t).

En 1388 ou 1403, Georges Anatavlas achéte & Esphigménou deux adel-
phata, un pour lui-méme, un autre pour son fils??).

On voit donc que les monastéres, en vendant des adelphata, ont trouvé
le moyen de monnayer les surplus de leurs récoltes dans des conditions sans
doute profitables. Car, dans cette incertitude générale, ils étaient les seules
institutions dont la solvabilité ne pouvait pas étre compromise, quoi qu’il
arrive. C’était un avantage inestimable pour ce genre d’opérations financiéres
et cela leur a attiré une clientéle: les chrétiens qui avaient un peu d’argent et

20) Actes de Kutlumus, n° 35.
21) Documents inédits des archives de Docheiariou.
%) Actes d’Esphigménou, n® 29 (cf. supra, note 11).
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qui craignaient les changements politiques, savaient qu’en achetant une rente
monastique, ils auraient au moins de quoi manger jusqu’a la fin de leurs
jours.

Modification de la composition ethnique

Cette prospérité et cette sécurité n’ont naturellement pas empéché la
baisse verticale du niveau culturel dans la Montagne Sainte, comme partout
ailleurs dans les anciens territoires byzantins. Il suffit de comparer quelques
documents rédigés a I’Athos au XVe s. avec d’autres rédigés au XIVe pour
s’en rendre compte. Les élites byzantines, éliminées ou parties en Occident,
n’existaient plus, et le systéme d’éducation était complétement disloqué.
Puis, le Mont Athos avait commencé a recevoir un nombre constamment
croissant de moines dont la langue maternelle n’était pas le grec et dont
I’éducation n’était point meilleure que celle des hellénophones. Ainsi, la
Montagne Sainte acquiert un caractére populaire trés marqué et devient de
plus en plus représentative de la mosaique des peuples chrétiens qui vivaient
au XVe s. dans les frontiéres de ’empire ottoman: les Balkans en miniature.
Je m’explique:

Le Mont Athos a toujours attiré des moines de tous les pays chrétiens
soumis au patriarcat de Constantinople, notamment des pays slaves. Dés le
XIlIe s., on y trouve un monastére russe, un monastére serbe et un monastéere
bulgare. Mais il semble bien que aussi longtemps que I’Athos restait sous
domination byzantine, ’élément grec ou grécisé y avait une trés nette pré-
pondérance. Il suffit de regarder les signatures au bas des actes du conseil de
Karyes pour s’en convaincre: jusqu’au milieu du XIVe s., seuls les représen-
tants des trois monastéres mentionnés ci-dessus signent en caractéres slaves.

Il n’y a pas de doute que ce fut 1a un résultat des antagonismes politiques
dans les Balkans, particuliérement violents au XIVe s., qui s’exprimaient
aussi par des antagonismes religieux — je pense surtout aux patriarcats
serbe et bulgare. L’administration byzantine et surtout ’administration
locale de I’Athos, contrb6laient méticuleusement les ventes de terrain a des
nouveaux venus. La réaction a cette politique ,protectionniste”, si j'ose dire,
se manifesta aussitét que le Mont Athos passa sous domination serbe, en 1345,
et que le poste de prétos fut occupé par des moines serbes. Les ventes de
terrain se sont multipliées pendant le quart de siécle suivant, et le nombre
des moines slaves sur I’Athos augmenta considérablement. La courte réoc-
cupation byzantine (1371—1383) n’a pas permis aux autorités de Constan-
tinople, malgré les mesures rigoureuses qu’elles ont adoptées, de renverser
ce courant. Ainsi, sur cinq monastéres nouveaux fondés pendant la deuxié¢me
moitié du XIVe s., on compte deux monastéres grecs (Pantocratdr, Dionysiou)
et trois monasteéres slaves (Grégoriou, Simonopetra, Saint Paul)??).

23) Cf. Actes de Dionysiou, p. 5—17, 9—10.



Monasteres et moines lors de la conquéte ottomane

C’était encore une époque d’incertitude, ou les querelles politico-religieu-
ses avaient libre cours a I’Athos. Mais lorsque la domination ottomane fut
définitivement établie sur la péninsule monastique, la population slave de
I’Athos marqua une hausse spectaculaire.

Les actes du conseil de Karyeés, dont chacun est signé par plusieurs repré-
sentants de couvents, constituent notre meilleure source pour étudier la
composition ethnique des athonites. C’est 1a une étude qui devra étre faite
un jour pour mieux préciser les remarques générales que je fais aujourd’hui
sur la base d’'une documentation restreinte, classée de facon rudimentaire??).

Ainsi, dans les actes de l'administration athonite émis dans la premiére
moitié du XVe s, les signatures en langue slave constituent environ 25 %o
du total; dans la deuxiéme moitié du XVe s., 43 %o; et dans la premiére ving-
taine du XVlIe s., 50 %. Ces chiffres me semblent éloquents. D’ailleurs, une
étude plus attentive de ces signatures ainsi que des notices ajoutées par les
moines au verso de leurs documents d’archives pour en indiquer le contenu,
permettent de dire que dans plusieurs couvents, jadis grecs, les moines slaves
étaient devenus prépondérants aux XV/XVIe siécles: Kastamonitou, Xéno-
phon, Karakallou, Philothéou, Xéropotamou, et enfin Koutloumousiou qui,
malgré la forte influence roumaine au XIVe s., connut, aux XV—XVIe s. une
période bulgare?3). Il faudra attendre le milieu du XVIe siécle pour que le
mouvement inverse commence a se dessiner de nouveau.

Il n’y a pas de doute que cet afflux de moines slaves a I’Athos résulta des
conditions créées par la conquéte ottomane. Non seulement la prospérité
économique et la sécurité des couvents ont-elles attiré beaucoup de nouveaux
moines, mais aussi la conjoncture générale dans les Balkans avait radicale-
ment changé au XVe s. Les états chrétiens qui s’entredéchiraient au XIVe s.
a cause de vaines prétentions politiques et ecclésiastiques, étaient maintenant
abolis. Les nouveaux maitres, musulmans, ne se mélaient naturellement pas
des affaires des peuples conquis. La paix ottomane régnait partout. A 1'in-
terieur de 'immense empire qui venait d’étre constitué, les Chrétiens étaient
regroupés autour de leurs autorités religieuses, a la téte desquelles se trouvait
maintenant, sans contestation sérieuse, le patriarche de Constantinople. Et le
Mont Athos resta le centre religieux par excellence des orthodoxes ,purs®,
de ceux qui continuaient & penser que la conquéte turque était préférable
a la soumission au pape de Rome. On n’oubliera pas qu’au XVe s., la fameuse
phrase attribuée a Loukas Notaras — mieux vaut voir régner a Constanti-
nople le turban des Turcs que la mitre des Latins®) — était un slogan trés
répandu parmi les orthodoxes qui ne pouvaient pas oublier l'intolérance de

1) Dans le présent recensement, j’ai tenu compte seulement des actes comportant
des signatures autographes, dont on trouvera le relevé dans Actes de Dionysiou,
p. 210 et suiv.; j’y ai ajouté les quelques documents inédits de la période, conservés
dans les archives de Docheiariou.

25) Actes de Kutlumus, p. 19 et suiv.

26) Ducas, éd. V. Grecu, p. 329.
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I’église romaine ou méme qui en souffraient, comme les habitants de Corfou
en 14982%7).

C’est au Mont Athos donc que 1’Orthodoxie s’est retranchée et s’est dé-
fendue pendant quatre siécles. Sans barriéres étatiques, les différences lin-
guistiques n’avaient qu’une importance secondaire: ce qui comptait, c’était
la foi pure au dogme de I’église d’Orient. I’Athos restera un véribale “mel-
ting pot” des élites religieuses jusqu’a 1’éveil des nationalismes a 1’époque
moderne.

Addendum

La présente communication était déja envoyée pour impression, lorsque
j’ai eu connaissance du récent livre de P. Schreiner, Die byzantinischen Klein-
chroniken I, Wien 1975. A la p. 473 de cet ouvrage on trouve un renseigne-
ment important concernant ’attitude politique des monastéres athonites vis
a vis les Ottomans au XVe siécle. Il s’agit d’une chronique bréve écrite vers
la fin du XVe/début du XVIe s. dans le cod. 1201 du monastére athonite de
Vatopédi: ¢ ,cmAB’ #rer émpooxdvnoe 16 “Ayiov 7Opog 7ov covktay *Apovpdtt
elc Tov “ASpravémory pd yvapn Tob dowdipov deométou xwpol TAvdgovixou Tol ITa-
AxtoAbyov.

Le despote Andronic Paléologue était le gouverneur effectif de Thessa-
lonique et de sa région jusqu’en 1423; la ville a alors été cédée aux Vénitiens,
qui en prirent possession le 14 septembre 1423. Les moines athonites, qui
préféraient sans doute la tolérance religieuse des Ottomans a l'intolérance
des Vénitiens “schismatiques”, ont obtenu l’accord du despote et se sont
officiellement soumis au sultan Murad II au cours de I’année 1423/1424, six
ans et demi avant la conquéte de Thessalonique par les Turcs.

27) 1 Diarii di Marino Sanuto, éd. F. Stefani—G. Berchet—N. Barozzi, II, 1879, p.
233; cf. Elizabeth Zachariadou dans *Apysiov Ilévrou 29 (1968), p. 292.
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Actes de Murad III sur la région de Vidin
et remarques sur les qanun ottomans*

Par MIHNEA BERINDEI, MARIELLE KALUS-MARTIN, GILLES VEINSTEIN
(Paris)

I. Introduction

Le point de départ du présent article a été le souci d’éditer quelques régle-
ments, entrant dans un code concernant le liva’ de Vidin**). Ces réglements
apparaissent, en effet, dans le ganiinname placé en téte du registre de recen-
sement détaillé (mufassal defteri) conservé a la Direction générale du cadastre
d’Ankara (Tapu ve kadastro genel miidiirliigii) sous la cote kuyudu kadime
no. 57/369 qui est daté par le texte lui-méme du 4—13 octobre 15861!). Au con-
traire, ils sont absents de la version du méme code, non datée, de la
Bibliothéque Nationale de Vienne (cote: Turcica AF 77, fol. 198 r°—211 r°)
publiée récemment en traduction francaise par Mme. B. Cvetkova?). Aucun
de ces réglements ne concerne la ville méme de Vidin, deux d’entre eux por-
tent sur I'ensemble du liva’, les autres se limitent & certaines de ses parties:
régions de Kladova (Feth-i Islam), Orsova (OrSova), Soko-Banja (Bana), Crna-
reka (Cernareqa). Mais, désireux d’aborder dans le commentaire, certains des
problémes posés par ces textes, notamment d’ordre fiscal, nous avons été ame-
nés a considérer I’ensemble de la région et méme a déborder ce cadre, ainsi

*) Les termes géographiques sont donnés dans la forme actuelle des pays ou ils
se trouvent, dans la forme francisée si elle est d’'usage courant. La forme ottomane
est indiquée, s’il y a lieu, entre parenthéses.

Pour la translittération des termes turcs, on a appliqué le systéme de la Revue
des Etudes islamiques. Toutefois, dans les citations, on a respecté la translittéra-
tion de I'ouvrage de référence donnée entre guillemets.

**) La traduction de ces documents a été exécutée dans le cadre du séminaire
de la IVeéme section de I'’Ecole Pratique des Hautes Etudes, dirigé par Monsieur
N. Beldiceanu avec le concours de Madame I. Beldiceanu-Steinherr. Le travail qui
a suivi cette traduction a bénéficié de l'attention bienveillante et des conseils
précieux de Monsieur Beldiceanu a qui vont nos remerciements les plus vifs.

1) I1 est précisé au début du registre lui-méme (fol. 1 v®) que ce dernier fut
copié et »livré au seuil de la félicité« dans la derniére décade du mois de Sevwval
994.

) Cvetkova (Bibl. 24), p. 351—370.
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qu’a faire quelques remarques d’ordre général sur l'utilisation par I’histo-
rien des ganun ottomans.

1. Apercu sur la conquéte de la région de Vidin par les Ottomans?®)

Le sangaq de Vidin fut constitué dans les limites du dernier Etat bulgare
indépendant, occupé par les Ottomans en 1396. Les débuts de cet Etat remon-
tent 4 1363—1364, date ou le tsar Ivan Alexandre mit ses provinces occiden-
tales, dont le centre se trouvait & Vidin, sous le commandement de son fils Ivan
Stracimir, issu d’un premier mariage. Remarié, le tsar de T’rnovo eut un
autre fils Sisman a qui il voulut léguer ultérieurement l’ensemble de ses
territoires. Mais Stracimir ’entendait autrement: il se maintint dans la région
de Vidin qu’il sépara pratiquement de I’Etat bulgare. Aprés la mort de son
pére, survenue en 1371, il prit également le titre de tsar et pour bien marquer
son indépendance, il fit frapper une monnaie a son nom et retira son Eglise de
la juridiction du métropolite de T’rnovo?).

Pendant sa courte existence, ’Etat bulgare de Vidin dut faire face aux
visées expansionnistes du royaume de Hongrie d’abord et de I’Empire otto-
man ensuite. L’hostilité presque permanente des tsars de T’rnovo, qui n’ac-
ceptérent jamais la séparation, en compliqua la situation. Stracimir ne trouva
de soutien qu’auprés des voiévodes de Valachie, directement intéressés au
maintien de son Etat et avec lesquels il était d’ailleurs doublement appa-
renté’). En 1365, Louis Ier d’Anjou conquit Vidin et y installa ses barons et
des moines fransiscains qui tentérent une catholicisation forcée de la popula-
tion. Dans les desseins du roi, ce n’était qu'une premiere étape dans
I’occupation de I’ensemble de la Bulgarie, dont il prétendait qu’elle lui apparte-
nait a titre d’héritage’). Ivan Alexandre menacé, fit appel aux Turcs?) avec I'aide

3) Le sujet a été abordé, a plusieurs reprises, dans les études consacrées a
l’avance ottomane dans les Balkans ou a I’histoire médiévale bulgare. Cependant le
déroulement et surtout la chronologie des événements ne font pas I'unanimité des
historiens. Nous avons donc jugé utile de reprendre, sans négliger les recherches
récentes, les lignes générales du probléme et de formuler certaines remarques
guand cela paraissait nécessaire. Nous avons ainsi tenté de présenter un état de la
question, et non une recherche originale et approfondie qui dépasserait le cadre de
cet article mais qu’il reste a faire.

9 Jirecek (Bibl. 75), p. 324; Panaitescu (Bibl. 100), p. 33—35; Istorija na
Bulgarija (Bibl. 70), t. I, p. 220; Inalcik, E. 1.2 t. I, p. 1342,

5 La mére de Stracimir, Théodora, était la fille de Basarab Ier, voiévode de
Valachie et grand-pére de Vladislav Ier. La sceur de ce dernier, Anne, était la
femme de Stracimir. Cf. Panaitescu (Bibl. 100), p. 33.

6 Jirec¢ek (Bibl. 75), p. 327; Iorga (Bibl. 67); Nikov (Bibl. 96), p. 55;
Iorga (Bibl. 68), t. III, p. 277—281; Holb an (Bibl. 61).

7) Tous les historiens que nous avons consultés, sont d’accord pour considérer
que le tsar de T‘rnovo s’allia »aux Ottomans«. Pourtant nous aimons mieux
employer le terme plus général de Turcs que celui d’Ottomans, pour tenir compte
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desquels il essaya sans succés de déloger les Hongrois (1368)%). L’entente bul-
garo-turque provoqua un renversement des alliances dans les Balkans. Les
Byzantins, qui jusqu’alors s’étaient appuyés sur les Turcs contre les Bulgares,
se décidérent & chercher un rapprochement avec le roi de Hongrie et le pape?®).
Mais en 1369, grace a l'intervention du voiévode de Valachie, Stracimir fut
réinstallé sur le tréne de Vidin. Il restait néanmoins, comme son beau-frére
Vladislav, dans la sphére d’influence hongroise!?). Fin 1369 — début 1370,
Stracimir dut repousser, avec ’aide de ’armée valaque, une nouvelle attaque
d’Ivan Alexandre épaulé par les Turcs't).

L’offensive ottomane dans les Balkans déclenchée par Murad Ier apres la
reprise de Gallipoli et son entrée a Andrinople (1376—1377), n’épargna pas
I’Etat de T’rnovo. Dés 1370 et surtout aprés la défaite des Serbes a Maritza
(1371), les beg turcs avaient commencé a occuper systématiquement les terri-
toires bulgares. Vers 1382, Sofia tomba. Vaincu en 1388, Sidman dut
reconnaitre définitivement la suzeraineté du sultan et renoncer a la plupart de
ses territoires!?).

des recherches récentes qui visent a démontrer gu’entre 1362 (mort d’Orhan) et
1376—1377, Murad Ier aurait été retenu en Anatolie, par les luttes menées contre
ses fréres et pour la défense des frontiéres orientales (1362—1365), puis, dans
I'impossibilité de faire passer son armée en Roumélie (Gallipoli fut prise en aolt
1366 par Amédée de Savoie et gardée jusqu’a 'automne 1376 par les Byzantins).
Pour toute cette période, ce seraient ainsi les beg turcs venus d’Aydin, Qarasi ou
Saruban, qui auraient agi en Thrace, indépendamment des Ottomans (cf. Beldi-
ceanu-Steinherr, Bibl. 17); idem (Bibl. 18). Ce serait donc parmi eux qu’il
faudrait chercher les alliés d’Ivan Alexandre. De toutes facons, il convient d’obser-
ver que méme si les beg turcs ont pris pendant un certain temps l'initiative dans
les Balkans, ce fut Murad Ier qui, en poursuivant en tout leur politique, se retrouve
le bénéficiaire de leur pénétration en Bulgarie.

8) Nik ov (Bibl. 96), p. 56—64; I or g a (Bibl. 68), t. III, p. 283—285; Inalcik,
E.1.2, loc.cit. Jire ¢ ek (Bibl. 75), p. 327 et 331 et Nik o v, op. cit., p. 56, considérent
sans pouvoir étayer leur affirmation d’aucune source slire, qu’une premiere attaque
aurait eu lieu en 1366. Le document que N ik ov cite a 'appui de son interpréta-
tion, porte la date de 1372. Cf. Documenta Romaniae historica (Bibl. 35), p. 14—17,
et se réfere plutét a des événements qui se seraient déroulés en 1368 ou méme fin
1369—début 1370.

9 En 1366, Jean V Paléologue, qui s’était rendu a Buda pour des pourparlers, se
vit bloqué a son retour a Vidin par Ivan Alexandre, qui refusait de lui permettre
le passage dans ses Etats. Cela provoqua l'expédition du comte Amédée VI de
Savoie, chef de la croisade proclamée par le pape Urbain V, en 1363, contre le tsarat
de T’rnovo. Cf. Gorina (Bibl. 53), p. 76 sq.,, Pall (Bibl. 98), p. 535—540, Hol -
ban (Bibl. 61).

10y Jirecek (Bibl. 75), p. 328: Iorga (Bibl. 68), t. III, p. 285—288; Istoria
Romaniei (Bibl. 69), t. I, p. 349.

1) Torga (Bibl. 68), t. III, p. 263—294; Istoria Romaniei (Bibl. 69), t. II, loc. cit.

2) Jirecek (Bibl. 75), p. 329—342; Nikov (Bibl. 96), p. 64—67; Inalcik,
E. 12 t. I, p. 1342—1343. Jirecek, op. cit,, p. 342, et Nikov, op. cit, p. 67 et
98, estiment qu’a cette méme date — 1388, remonte probablement le premier acte
de soumission de Stracimir envers les Ottomans. Nous attirons l’attention sur le
fait que la chronologie des événements se rattachant au régne de Murad Ier pro-
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La victoire de Kosovo (1389) permit a Bayazid Ier de transformer 'ouest et
le sud-ouest de la Serbie en sangaq. L’étau ottoman se resserait autour de
Vidin. En effet, a la fin de cette méme année 1389, ou au cours de ’année sui-
vante 1390, Firuz beg occupait la ville qui s’était d’ailleurs livrée sans combat.
Cette attitude permit a Stracimir de garder son tréne, mais il dut accepter une
garnison ottomane!?®). En outre Firtiz beg installa ses aqingi dans la plaine de
Krajina, au nord de Vidin, sur le cours inférieur du Timok, d’ou il razzia la
Valachie, en 1391. Mircea I’Ancien, le voiévode valaque, jugea nécessaire de se
débarasser de ses encombrants voisins; il passa le Danube et détruisit le camp
des aqingt de Krajina!t). Toutefois la région de Vidin reste sous le contrdle
ottoman. En 1396, lors de leur marche vers Nicopolis, les croisés trouveront les
troupes du sultan dans plusieurs des villes de Stracimir. Entre temps, en 1395,
I’Etat de T’rnovo disparaissait et Si¥man était tué's).

L’arrivée de Sigismond de Luxembourg devant Vidin, décida Stracimir a
maitriser la garnison ottomane et a ouvrir les portes de la ville. Néanmoins
les croisés ’obligérent a se racheter contre une forte somme d’argent!¢). Fina-
lement, il dut payer plus cher encore son attitude, car, immédiatement apreésla
bataille de Nicopolis, Bayazid Ier ordonna la conquéte de Vidin. Stracimir
n’essaya méme pas de résister. Le dernier Etat bulgare fut transformé a son
tour en sangaq!?). Par I'occupation de Vidin, les Ottomans consolidaient leurs
positions — déja fortes par I'existence des sangaq de Silistrie (Silistre) et de
Nicopolis (Nigbolu) — au bord du Danube. La Valachie pouvait ainsi étre atta-
quée tout au long de sa frontiére danubienne. De plus, la nouvelle province
permettait le passage direct en Banat et de 13, plus loin, en Transylvanie ou
en Hongrie.

La principale voie d’acceés en Banat passait par le défilé de la riviére Cerna,
contrdlé par la place forte d’Orsova. Etant donné son importance stratégique,
les rois de Hongrie avaient décidé de la fortifier a plusieurs reprises!®). En 1419,
le sud du Banat, dont Orsova, était mis sous les ordres du condottiere florentin
Pippo Spano qui, pendant plusieurs années, fit face aux attaques ottomanes??).
La reléve fut assurée par les chevaliers teutoniques installés dans ces régions

posée par les différents auteurs se base principalement sur les chroniques ottomanes,
or celles-ci, précisement pour cette période, sont sujettes a caution. Cf. Beldi-
ceanu-Steinherr (Bibl 17), p. 458—460.

1) Hammer (Bibl. 58), t. I, p. 294; Jire¢ek (Bibl. 75), p. 343—345; Nikov
(Bibl. 96), p. 98; Ior ga (Bibl. 68), t. III, p. 354.

4) Decei (Bibl. 33); Turdeanu (Bibl. 109).

35y Inalcik, E. 1.2 t. I, p. 1343.

1) Jirecek (Bibl. 75), p. 354—355; Nikov (Bibl. 96), p. 99; Panaitescu
(Bibl. 100), p. 264; Istorija na Bulgarija (Bibl. 70), p. 239.

17y Jirecek (Bibl. 75), p. 356; Nikov (Bibl. 96), p. 100—101; Panaitescu
(Bibl. 100), p. 271; Inalcik, E. 12 loc. cit.

18) Par exemple, en 1373 et en 1382. Cf. Ior ga (Bibl. 68), t. III, p. 295 et 334.

19) Op. cit., t. IV, p. 13 sq.; Istoria Romaniei (Bibl. 69), t. II, p. 385—387; Liz & -
rescu et Stoicescu (Bibl. 79), p. 61—686.
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pour une courte période (1429—1432) par I’empereur romain-germanique2?).
Jean Hunyadi, avant d’occuper les charges de voiévode de Transylvanie et de
régent de Hongrie, assuma également le commandement des forteresses danu-
biennes, Severin et Orsova?!).

Par la conquéte de Belgrade en 1521, la ligne de défense danubienne du
royaume hongrois fut sérieusement ébranlée. Le 27 décembre 1521, Louis II de
Hongrie exprimait, dans une lettre adressée au roi de Pologne, sa crainte de
perdre Severin et Orsova®). En effet, en mars 1522, cette derniére était déja
occupée par les Ottomans?3).

L’état de nos informations ne nous permet pas de conclure si Orsova fut
incorporée a partir de cette date au sangaq de Vidin ou si les Ottomans se
contenterent d’en démanteler les fortifications. En 1537, Nicolae Olahus
écrivait que depuis »quelques seize ans« Severin, Orsova et d’autres places du _
sud du Banat appartenaient au sultan?!). Pourtant dans la description qu'il
donne de la Transylvanie en 1567, Giovan-Andrea Gromo prétendait savoir
que ce n’est qu’en 1542 qu’Orsova avait été prise par Siileyman Ier en per-
sonne®). En ce qui concerne le Banat, il ne fut entiérement acquis par les
Ottomans qu’en 1552, aprés la conquéte de Timisoara, qui devint le siége d’un
nouveau sangaq.

Selon la stratégie habituellement déployée sur le Danube, les Ottomans
avaient pour objectif de s’emparer de tétes de ponts sur I’autre rive du
fleuve. Ces enclaves étaient rattachées aux sangaq en face desquels elles se
trouvaient. Il en fut de méme pour Orsova que nous trouvons faisant encore
partie du liv@’ de Vidin en 1586, donc bien aprés que le Banat était devenu
terre ottomane?$).

Par rapport a 1396, date de la conquéte, la situation du liva’ de Vidin a
I'époque de Murad III avait sensiblement évolué. Les limites de I’Empire
s’étaient éloignées, de nouvelles provinces ottomanes avaient été constituées a
Smederevo (Semendire) (1459), 4 Buda (1541) et & Timisoara (Temesvar) (1552).
Le Danube, méme lorsqu’il sert de frontiére avec un pays étranger — la Vala-
chie était certes tributaire mais autonome — était considéré comme faisant
partie intégrante du territoire ottoman. Les documents publiés ci-dessous en
fournissent précisement la preuve, puisqu’ils stipulent que le fisc percevra des
taxes sur les produits issus des iles danubiennes?’). Le fleuve garde pourtant

20) Minea (Bibl. 93), p. 84, 186—187, 214—219.

M) ITorga (Bibl 68), t. IV, p. 77 sq.

) Hurmuzaki (Bibl. 63), t. II, 3, p. 373—375, no. CCLXIV.

#3) Op. cit., pp. 404—405, no. CCLXXXV.

24) Calatori straini, p. 498.

%) Decei (Bibl. 32), p. 153, fol. 1 b.

%) D’apres le témoignage d’Evliya Celebi, au milieu du XVIIéme siécle, Orsova
serait le centre d'un sangaq a part, dans le cadre de l'eyalet de Timisoara (Te-
mesvar), cf. Guboglu (Bibl. 55), p. 34 et 57.

27y Cf. infra, doc. nos. IT et V.
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Actes de Murad III sur la région de Vidin

son réle de frontiere commerciale, car ses échelles sont en méme temps des
postes douaniers.

Le sangaq de Vidin de 1396 était une province frontaliére, avant tout base
de départ pour les razzias des aqingi et pour les expéditions impériales. Celui
de 1586 — et les actes que nous analysons ci-dessous reflétent cette situation —
est surtout une région de transit qui assure la liaison avec les autres provinces
ottomanes ou avec les pays tributaires de Valachie et de Transylvanie.

2. Documents ottomans sur la région de Vidin

Nous rassemblons dans cette rubrique, a l'intention des chercheurs, les
documents ottomans sur la région de Vidin, édités ou inédits, dont nous avons
eu connaissance.

a) Documents édités

1. Description d’'un zi‘amet et de 22 timar des régions de Vidin, Bercoviza, Belo-
gradCik et du bassin de la riviére Timok — 857—883 (1453—1479), traduit en
bulgare par N. Popov, in: Izvori, t. XIII, pp. 104—150.

2. Mention des martolos et des défenseurs (miistahfizan) de Vidin — 873 (1468—69),
Gokbilgin, (Bibl. 50) p. 151, doc. no. 21.

3. Rapport concernant la mine d’argent du sangaq de Vidin (Ier janvier — 11
décembre 1488), Beldiceanu, (Bibl. 11) t. II, pp. 217—218, doc. no. 16.

4. Indications sur la population chrétienne du vilayet de Vidin et le montant de la
gizya acquittée — 894 (1488—1489), Barkan (Bibl. 9) p. 5%.

5. Passage concernant Vidin dans un registre de fauconniers (togangi) de Roumé-
lie, indiquant leurs obligations et leurs propriétés fonciéres — dernier quart du
XVe siécle. Izvori, t. X, p. 94—95 (texte turc) et p. 164—165 (traduction bulgare).

6. Indication des revenus du pass du mirliva’ de Vidin pour 1526—1528, dans Gok-
bilgin (Bibl. 49) p. 259.

7. Registre détaillé (mufassal defteri) du liva’ de Vidin de 1542 (Bibliothéque Na-
tionale de Sofia, Orijentalski archiv. 3/36). Traduction bulgare de réglements
concernant le liva’, de Vidin contenus dans ce registre par Cvetkova dans Gali-
bov (Bibl. 43) p. 257—288 et dans Izvori t. XVI, p. 32—38. Traduction francaise
d’'une partie des mémes réglements (ancienne loi concernant le liva’ de Vidin)
par Cvetkova (Bibl. 24) p. 349—351.

8. Fragment de registre détaillé de timar du sandgaq de Vidin, seconde moitié du
XVle s. Izvori, t. XVI, p.496—523 (traduction bulgare) et Izvori, t. XVI (Imagines
photographicae) p. 481—502 (texte turc).

9. Code de la région de Vidin de 1586. Le tableau ci-dessous indique de quelle
maniére ce code de Vidin se trouve désormais entiérement publié, en partie par
Tuncer, en turc moderne (Bibl. 108) p. 374, 377; en partie par Cvetkova en tra-
duction bulgare (Bibl. 25) p.337—358 et en traduction francaise avec fac-similé
(Bibl. 24) p. 351—370, et en partie par nous en traduction francaise avec fac-
similé dans le présent article.

b) Documents inédits.

Registres de recensement concernant le liva’ de Vidin:
1. Registre abrégé (igmal defteri) de 859 (1455—1456), Istanbul, Belediye kiitiipha-
nesi, fonds Muallim Cevdet, no. 0.90, 111 p. + 1 p. blanche.
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Actes de Murad III sur la région de Vidin

2. Registre abrégé (igmal defteri) de 871 (1466—1467), Istanbul, Basvekdlet arsivi,
fonds Maliyeden miidevver, no. 18, 25 fol.

3. Registre abrégé (igmal defteri) de 888 (1483), Istanbul, Basvekdlet argivi, fonds
Maliyeden miidevver, no. 1, 75 fol. + 8 fol. blancs.

4. Registre de timar de Roumélie, de 918—921 (1512—1516), Istanbul, Basvekdlet
arsivi, fonds Maliyeden miidevver, no. 7, 390 fol.,, pour Vidin, fol. 109v a 127r.

5. Registre abrégé (igmal defteri) de 937 (1530—1531), Istanbul, Basvekdlet arsivi,
fonds Tapu ve tahrir, no. 160, 233 p. + 7 p. blanches.

6. Registre détaillé (mufassal defteri) du liva’ de Vidin de 1542, partiellement in-
édit, Sofia, Bibliotheque Nationale: Orientalski archiv, no. 3/36.

7. Registre abrégé (igmal defteri) de 979 (1571—1572), Istanbul, Basvekdlet arsivi,
fonds Tapu ve tahrir, no. 160, 233 p. + 7 p. blanches.

II. Commentaires en marge des documents

Les différents ganun ou gantinname?®) contenus dans le code d’un liva’ sont
faits d’'une énumeération d’activités économiques concrétes, agricoles, artisa-
nales, miniéres, commerciales. Pour chacune de ces activités, et c’est le but de
tels réglements, ils indiquent le montant de la taxe qui les frappe et générale-
ment le nom de celle-ci, parfois aussi celui de ’agent chargé de la percevoir3?);
ils réveélent donc, dans une certaine mesure, la vie économique et sociale, ainsi
que les charges fiscales d’une région, au niveau du liva’ et méme de la ville ou
duvillage. Les catégories sociales apparaissent dans ces documents comme agents
des activités économiques et, plus particuliérement, certaines d’entre elles:
sont mentionnées pour les priviléges fiscaux dont elles jouissent, en échange
des services particuliers qu’elles rendent a I’Etat. Bien que les documents
publiés ici fassent apparaitre des catégories sociales de ce genre, martolos,
knez, primikiir, c’est surtout comme source de I’histoire fiscale et économi--
que, que nous considérons les ganiin dans le commentaire qui suit.

1. Notes sur la fiscalité ottomane

Dans le domaine fiscal, les grands principes sont posés par des actes de por--
tée générale, valables pour tout I’Empire, mais les garinname provinciaux
donnent une image plus précise de la fiscalité ottomane dans la mesure ou ils:
en fixent 'adaptation aux conditions locales, montrant de quelle maniére tel
impdt, le bag par exemple, devait étre concrétement percu ici ou 1a3?), ils com-
plétent ainsi le tableau de cette fiscalité, en faisant apparaitre des taxes
secondaires limitées & une région donnée parce qu’issues de ses traditions fis-
cales propres.

) Sur les termes de ganun, ganunname, et leur traduction par réglement, cf.
Beldiceanu (Bibl. 14), p. 30, 31—32.

30) Certaines catégories d’agents subalternes ignorés par les registres sont ainsi
révélés par les qaniunname, cf. Beldiceanu (Bibl. 14), p. 145.

31) Signalons qu’un autre type de documents, les berat de nomination des agents
percepteurs de la Porte fournissent des renseignements du méme ordre.
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Tentons donc, a ’aide de ces documents, de préciser la nature de taxes d’'une
portée générale comme le bag et le giimriik et de présenter une autre taxe,
moins répandue, la mageriye, que nous saisissons ici dans la région danu-
bienne, a I’époque de Murad III.

a) Le bag. — Il convient de se demander quelle sorte d’activité particuliere
frappe la taxe appelée dans trois de nos documents bag-i bazar (doc. nos. I, IV
et VII) et plus généralement bag. Comme le terme bag n’est pas autre chose
que la forme arabisée du persan bazh qui signifie taxe??), il est employé dans
de nombreuses expressions composées, comme son équivalent arabe: resm?3). Il
est donc souvent malaisé de savoir si, dans un contexte donné, le terme est
pris dans son sens général ou s’il désigne une taxe spécifique. On peut méme
se demander si cette taxe spécifique existe, quand on constate qu’elle apparait
sous un méme nom, tanté6t comme une taxe sur les transactions, tantét comme
une taxe de circulation ou encore une taxe frappant ’égorgement du bétail34).

Les expressions des ganun sont en effet souvent ambigués. Il est question,
tantot de marchandises qui viennent (gelse), tantdét de marchandises vendues
(satilsa, alinsa), tantdét de marchandises sortant, quittant la ville (éigsa,
gitse), tantot enfin d’animaux qu’on égorge (bogazlansa). Faut-il donc consi-
dérer que ces reglement provinciaux sont en contradiction avec le principe de

32) Sur l'origine et les différents emplois du terme bag, cf. Koprili, E. 123
t. 1, pp. 884—886. Dans cet article 'auteur présente le bag-i bazar comme une des
taxes désignées par une expression dans laquelle le mot bag entre dans le sens
général de taxe, par opposition au bag, taxe »municipale« spécifique. Nous pensons
au contraire, comme on le constatera, que l’expression »bdg-i bazar« est une
maniére plus explicite de désigner cette taxe spécifique elle-méme.

3%) On trouvera plusieurs exemples d’expressions formées avec le terme bag
dans l'index de I'ouvrage de Barkan (Bibl. 6).

3¢) Parmi les chercheurs qui se sont penchés récemment sur le bag, précisement
dans les régions danubiennes, B. Cvetkova (Bibl. 26), p. 277—283, soucieuse
de tenir compte des différents éléments apparaissant dans les documents, recense
sous ce terme de bag, trois types de taxe différents, ne présentant aucune unité:
d’une part une taxe qui »accompagnait obligatoirement toutes les opérations com-
merciales conclues sur le marché urbain local, & I’exception des cas d’achats-vente
de biens immobiliers citadins«; d’autre part, selon cet auteur »le bag était percu
aussi (c’est nous qui soulignons) lors de I'importation des marchandises dans la
ville, lorsque celles-ci venaient de dehors«. B. Cvetkova évoque enfin une
troisiéme catégorie de bag, qu’elle range parmi les »taxes & I’exportation«. D’ail-
leurs, dans les tableaux donnés par cet auteur a la fin de son étude (pp. 345—355),
le bag n’apparait plus que sous les aspects d’'une taxe d’importation et d’'une taxe
d’exportation. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru (Bibl. 1), p. 36—37,
39, voit pour sa part dans le bag, d’'un c6té »une taxe de vente sur les marchan-
dises« et d'un autre co6té »un genre de taxe d’importation« pour les articles
pénétrant dans la ville et percue aux portes de la ville. Dans un article précédant,
Berindei, Berthier, Martin, Veinstein (Bibl. 19), p. 144, nous nous étions
abstenus de donner une définition générale du bag sur la base de 'unique docu-
ment consacré a cette taxe que nous publiions, nous contentant dans le commen-
taire de résumer le contenu de ce document. Consulter également la définition
succincte proposée récemment par N. Beldiceanu (Bibl. 14), p. 292—293.
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Pimpdt tel qu’il apparait clairement dans les dispositions générales
remontant & Mehmed II d'une part®), et d’autre part dans les passages semi-
légendaires des chroniqueurs relatant ’adoption de cette taxe par ‘Osman Ier
lors de la conquéte de Qaraga Hisar3%)? Selon le principe qui ressort de ces
deux catégories de textes, le bag est percu sur les marchandises qui viennent
au marché pour y étre vendues. Il est donc & la fois une taxe d’importation et
une taxe sur les transactions. Ce qui explique qu’il puisse apparaitre dans les
textes, avec chacun de ces deux caractéres, mais il les a simultanément et non
alternativement.

Il faut comprendre en effet que cette taxe a pour objet particulier de frap-
per le commerce qu’alimente ’approvisionnement des villes et des bourgs.
Vers le marché de ces agglomérations, se dirigent les bétes de somme dont les
chargements (yiik) formeront avec les charrettes (‘araba), les unités de taxation
les plus répandues du bag, ainsi que le bétail sur pied®’). D’ou viennent ces
marchandises acheminées vers la ville? En général, les textes ne le précisent
pas. L’expression la plus communément employée est »ta$radan«, terme
imprécis, désignant la province par rapport a la capitale, les campagnes par
rapport a I'intérieur de la ville, sans doute s’agit-il essentiellement de la zone
rurale, plus ou moins étendue, servant d’aire d’approvisionnement a la ville
considérée, a I’exclusion, semble-t-il de territoires extérieurs a ’Empire?®).

%)  Ces deux gdnitinname ont été publiés par M. ‘Arif (BiblL 3); le réglement
de Mehmed II a été également publié par Kraelitz (Bibl. 78), p. 13—48, et la
translittération du texte turc est donnée par O. L. Barkan (Bibl. 6), p. 387—395.
Le reglement dit de Siileyman a été également publié par O. N. Er gin (Bibl. 40),
t. I, p. 366 et sq. Il semble d’ailleurs s’agir non d’un réglement de Siileymdan Ier
mais d’'un réglement de Mehmed II repris & I’époque de Siileyman Ier; d’autres
documents concernant le bag, remontant & Mehmed II, ont été édités par N. Bel-
diceanu: réglement de Mehmed II concernant le gaban: »tous ceux qui ap-
portent quoique ce soit au marché payeront la taxe (bdg) conformément au régle-
ment et a la coutumec« (Bibl. 10), t. 1, p. 131, par. 5; réglement concernant le district
minier de Rudnik (Bibl. 11), t. II, p. 188—189, et (Bibl. 13), fol. 17 r.

%) Le passage de “AfigpaSazade est cité par O. N. Er gin (Bibl. 40), t. 1, p. 365;
pour celui d’'Ibn Kemadl, c¢f. Ibn Kem4al (Bibl. 64), p. 111. Ces deux chroniqueurs
font remonter I'adoption du bag par les Ottomans a la conquéte de Qaraga Hisar
par ‘Osman, soit a 1288, cf. Danismend (Bibl. 31), p. 4. Un homme aurait
présenté cette taxe a ‘Osmdn comme un usage trés antérieur et commun 2 toutes
les contrées (»... her iglimde qadimden oli gelmi§ maqbul ‘adetdir«). “ASigpasazade
précise en outre que cet homme venait du pays de Germiyan (»Germiyan vilaye-
tinden bir ki8i geldi...«). Or ce beglik est connu pour avoir été avec celui de Qara-
man, le principal héritier des institutions du sultanat seldjougide de Rim, cf.
notamment Wittek (Bibl. 113), passim.

37) Le reglement de Bosnie de 1516 énonce ainsi que le bag est percu sur ce qui
vient par voiture et par charge, Barkan (Bibl. 6), p. 397, par. 10.

%) A Holdvnic (Holonik), sous Murad III, on percoit un bagJ sur la vente des
céréales importées de Valachie, c’est-a-dire d’un pays vassal, mais ne faisant pas
partie directement de ’'Empire. Cette exception est due a la situation particuliére
de cette ville, enclave ottomane en Valachie. Cf. Cvetkova (Bibl. 24), p. 382.
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L’examen des marchandises frappées par le bag, qui présente d’ailleurs de
grandes analogies d’un réglement a l'autre, confirme qu’il s’agit bien des éle-
ments nécessaires au ravitaillement d’une ville ou d'un bourg: produits
agricoles, bétail, volaille, esclaves, mais aussi produits artisanaux et matieres
premiéres nécessaires a l'artisanat urbain. Dans ces conditions, ces marchan-
dises apparaissent généralement dans la ville, non pour la traverser et aller
plus loin, mais pour y faire I’objet d’une transaction. On comprend donc que la
taxe percue donne & la fois le droit d’introduire la marchandise et de la
vendre. Des expressions rencontrées dans certains réglements présentent
clairement les deux opérations comme liées: on retrouve souvent la formule
»s’il vient et s’il est vendu« (gelse satilsa). Le réglement de Vidin de 1586
stipule: »Quand une personne introduit dans la ville (de Vidin) des fourrures
transportées par charrette ou par charge de cheval et arrive a les vendre en
ville, on percoit un aspre sur deux fourrures3?)«. Plus explicite encore le régle-
ment de Nicopolis (Nigbolu) de Murad III (1574—1595) prévoit que »pour toutes
ces marchandises (beurre, huile de sésame, miel) le bag n’est dit qu’en cas de
vente«4?). On lit de méme dans le réglement de RusCuq, de la méme époque:
»pas de bag si ces produits (noix et fruits secs) ne sont pas vendus«*!), de plus
»ces produits sont exonérés de toute taxe a la sortie de la ville, au retour vers
I’endroit d’ou ils sont venus«??). On ne peut affirmer toutefeis, sur ces quel-
ques exemples, que la dispense du bag, en cas de non-vente, soit générale. Ce
point conduit d’ailleurs a s’interroger sur le lieu et le moment de la percep-
tion, mais la réponse a cette question nous parait rester incertaine??). D’autres

En régle générale, comme nous le verrons, le giimriik et non le bag est percu sur
les marchandises d’origine étrangere.

¥ Cvetkova (Bibl. 24), p. 361, par. 2.

40) Art. cit., p. 373.

41y Art. cit., p. 386. Ce document ainsi que le précédent dateraient de 1579. Cf.
Cvetkova (Bibl. 26), p. 273. Rappelons que selon la tradition rapportée par
‘ASigpasazade, il était établi que »toute personne qui apporte au marché un charge-
ment et le vend, donnera deux aspres, et s’il ne le vend pas, il ne donnera rienc,
cf. Ergin (Bibl. 40), t. I, p. 365.

2) Cvetkova (Bibl. 24), p. 373. Le réglement de Diyarbakir de 1518 stipule
également que des moutons ressortant de la ville sans avoir été vendus, ne paient
rien et qu’il en va de méme des charges ressortant de la ville par ou elles sont
entrées, Barkan (Bibl. 6), p. 147.

43) Le réglement de Nicopolis (Nigbolu) précise que le bag n’est percu qu’apres
la vente des preduits énumérés ci-dessus, Cvetkova (Bibl. 24), p. 373. Il faudrait
donc considérer que le bag est pergu apres la transaction et probablement sur le
lieu de vente, au bazar. On remarque pourtant que le registre de muqataca (ferme)
de Székesfehérvar distingue plusieurs bag, selon les noms des portes de la ville.
De méme, on trouve parmi les désignations des revenus entrant dans des muqata‘a,
I’expression »bag-i babha« (bag des portes), cf. Fekete (Bibl. 42), t. I, p. 90. Mais
s’agit-il bien du bag au sens ou nous ’entendons ou d’une simple taxe pergue aux
portes du type des »resm-i bab, gapu haqgi ou resm-i gapu« mentionnées par
Beldiceanu (Bibl. 14), p. 91. La solution proposée par Cvetkova (Bibl. 26),
p. 277—278, et reprise par Alexandrescu-Dersca Bulgaru (Bibl. 1),
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importations non suivies de vente, échappent également, de maniere logique,
au bag: c’est le cas des produits de la campagne, introduits par le citadin, pour
sa propre consommation; le réglement de Smederevo (Semendire) de Murad
III, précise ainsi que ,sur ceux qui ont apporté chez eux des aliments pour
leur propre consommation, on ne percoit rien«**). Il faut sans doute rapprocher
d’une telle mesure I’exemption de bag dont bénéficient les produits cultivés
dans I’enceinte de la ville*’) ou comme a Smyrne (Izmir), selon un réglement
de 1528, dans les jardins environnant de celle-ci*f).

Ce sont, en général, les vendeurs qui sont frappés par le bag et il faut noter
que le législateur ne fait pas de distinction entre eux suivant la religion, con-
trairement a ce qu’on observer a plus loin pour la douane?’). Les vendeurs sont-
ils les producteurs eux-mémes ou des marchands? Il est probable que les arti-
sans des campagnes viennent eux-mémes vendre leur production a la ville, le
jour du marché*®). Quant aux paysans, certains réglements précisent qu’ils
sont exempts de baJ quand ils vendent au marché des produits en petite quan-
tité; ainsi les paysans du liva’ de Serem, et leurs femmes, se rendant au
marché, en portant sur leur dos et sur leur téte des volailles, du fromage, du
lait, du yogurt et des fruits, ne paient pas de bag*?). Il est probable que des pay-

p. 39; consiste a distinguer le bag sur les marchandises venant du dehors, percu
aux portes, de celui sur les autres marchandises percu au marché. Mais, en fait,
comme nous le verrons, toutes les marchandises soumises au bag venant de dehors,
cette distinction n’est pas acceptable. Notons aussi qu’'un code de Rhodes (Rados)
et Cos (Istanko6y) de 1650 indique que si des moutons et des agneaux vont de I'ile a la
citadelle (»cezireden kal’aya«) on percevra sur eux un bag a la porte (qapuda);
Barkan (Bibl. 6), p. 339, par. 1.

4y Berindei, Berthier, Martin, Veinstein (Bibl. 19), p. 148. Le bag de Rustuq
déja cité, étend cette exemption aux corroyeurs qui vont se fournir eux-mémes a
I'extérieur de peaux brutes et de cuirs pour semelles, dont ils ont besoin, Cvet -
kova (Bibl. 24), p. 386. Ces exemptions sont conformes au principe du bag, puis-
qu’elles correspondent a des cas ou il n’y a pas de transactions sur le marché, elles
sont conformes aussi a la volonté de I’Etat de favoriser ’artisanat urbain et d’éviter
l'accablement des petits. En revanche, lorsqu’il s’agit de gros consommateurs ap-
portant chez eux des fruits et des légumes par charriots (qocu), ils doivent acquit-
ter un bag, cf. Cvetkova (Bibl. 24), p. 373.

%) Gibb et Bowen (Bibl. 44), t. I, p. 7.

46) Barkan (Bibl. 6), p. 61, par. 16.

47) A propos du bag, le ganinname de Mehmed II, met clairement sur le méme
plan, Musulmans et mécréants. Cf. Barkan (Bibl. 6), p. 324, par. 9: »ve bac
babinda miisliimanlar ve eger kafir ki tasradan geliib...« Notons toutefois que le
vin, denrée en principe prohibée par I'Islam et donc réservées aux mécréants, est
frappée de fagon particuliéerement lourde par le bag. Le bag percu sur I’entrée d’un
tonneau de vin, appelé aussi bag-i hamr ou resm-i fuér est en général de quinze
aspres par tonneau, Cvetkova (Bibl. 26), p. 282.

48) La corporation des fuseliers? (ilk¢i) se rendant a Feth-i Islam et a Bana, le
jour du marché, entre vraisemblablement dans cette catégorie, cf. injra, doc. nos. I
et VII.

49) Cf. reglement du liva’ de Serem, de Murad III, Barkan (Bibl. 6), p. 312,
par. 52. On trouve des dispositions analogues dans le réglement du liva’ de Hatvan,
de Mehmed IV, Barkan, op. cit.,, p. 318, par. 16 et dans celui du liva’ de Buda,

23



M. Berindei—M. Kalus-Martin—G. Veinstein

sans plus importants, apportant leurs produits par charrette et a dos d’ani-
maux, se trouvaient dés lors soumis au bag. Il est sir, d’autre part que des
marchands prenaient part a l'approvisionnement urbain et constituaient
peut-étre méme la principale catégorie frappée par le bag, les documents rela-
tifs a cette taxe mentionnent a plusieurs reprises des marchands (ehl-i
tigaret®®) ou bazirgan)®!) et des colporteurs (Cerciler)’?). Précisons que dans la
plupart des cas, le vendeur est seul a payer le bag, dans quelques cas,
I’acheteur acquitte également le bag, ces cas correspondant généralement a des
marchandises onéreuses, gros bétail, esclaves, dans certains cas, vin%3).

Nous avons montré que le bag était a la fois une taxe d’importation et une
taxe de vente. Soulignons qu’elle est liée a la ville®?), et que la vente qu’elle
sanctionne s’effectue obligatoirement sur un marché (bazar). Le réglement de
Mehmed II énonce fortement que sur tout ce qui est vendu dans les villages, il
n’y a pas de bag®). Le réglement de Karaman de 1528/29%), exclue également
les villages (koy) et celui du liva’ d’I¢il de 1584 précise les villages ne possé-
dant pas de marché’’). On ne s’étonnera donc pas de voir parfois dénoncer des

Noégrad (Novigrad), Szécsény (Sicen), Fildkovo (Filek) et Hatvan de 1562, Kaldy -
Nagy (Bibl. 76), p. 4. Ces trois exemples sont donc fournis par les provinces
hongroises de I’Empire. Dans le dernier exemple, il est stipulé toutefois que les
paysans qui resteront a la ville toute la semaine payeront un penz.

50) Cf. Barkan (Bibl. 6), p. 318, 516 et p. 311, par. 27.

) Kaldy-Nagy (Bibl. 76), p. 4.

52) Cf. Barkan (Bibl. 6), p. 318, par. 16. Ces marchands pouvaient étre des
habitants de la ville elle-méme. Le reglement de Babadag (non daté, probablement
de I’époque de Murad III) prévoit ainsi le cas des habitants qui achétent des fruits
en dehors de la ville et les vendent ensuite au marché. Ces marchands sont d’ail-
leurs favorisés par rapport a ceux de l'extérieur puisqu’ils payent un bag deux
fois moins élevé, cf. Alexandrescu-Dersca Bulgaru (Bibl. 1), p. 42.

53) Cf. Cvetkova (Bibl. 26), p. 278. Dans le cas du vin, on retrouve I’habi-
tuelle pénalisation par le fisc d’'une consommation condamnée. Plus curieusement,
le réglement de Vidin, de 1586, impose un bag a I'acheteur de toute téte de cheévre
ou de mouton, Cvetkova (Bibl. 24), p. 361, par. 1, et sur toutes les marchandises
vendues au poids par gantar (ibidem, par. 4), c’est-a-dire, dans les deux cas, sur des
marchandises qui ne sont pas particulierement onéreuses.

54) 11 est vrai que le bag peut s’appliquer aussi a des villages. Kladovo et Orsova
que le législateur qualifie de qariye, c’est-a-dire de villages, en fournissent la
preuve. Encore faut-il, comme on va le voir, que ces villages possédent des marchés.

55) Barkan (Bibl. 6), p. 395, par. 28.

%) Op. cit., p. 46, par. 1.

57) »Bazar olmiyan kuradda, her ne satilsa bac yokdir«; Barkan (Bibl. 6), p. 49,
par. 3, le réglement de Serem daté de Murad III précise également qu'on ne percoit
pas de bag sur les aliments qui n’ont pas été apportés au marché et qui sont vendus
au village et dans les maisons des vendeurs »kodylerde ve satanlarin evlerinde
satilsa«: Barkan, op. cit.,, p. 312, par. 30. Nous avons vu que selon le méme
réglement, le mott fait exception et est soumis au bag méme s’il est vendu en
dehors du marché. D’autre part, le code de Rhodes et d’Istankdy, de 1650, fait état
d’une taxe sur la vente des moutons dite »ayak baci«, qui est acquittée, soit qu’on
introduise les animaux dans la citadelle, soit qu'on les vende a I'extérieur (haric-i
kal’ada): Barkan (Bibl. 6), p. 339, par. L.
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contrebandiers essayant d’échapper au bag, en vendant hors du marché ou en
cachette?).

Preécisons enfin que les personnes soumises au ba§ peuvent avoir 3 acquitter
concurrement d’autres taxes de marché®?).

Toutefois, il importe de distinguer clairement les transactions concernées
par le bag des autres transactions urbaines. Ne sont soumises au bag que les
transactions sur les marchandises de provenance extérieure a la ville, ceci
exclue, comme le spécifie le réglement de Mehmed II, la vente des miilk, c’est-
a-dire, ainsi que le precise le texte, des vignes, moulins, jardins, maisons,
boutiques®?), mais aussi celle des produits artisanaux urbains®!). Ainsi, parmi
les produits mentionnés dans nos réglements, comme soumis au bag, il n’en
est pas dont on puisse assurer qu’ils aient été fabriqués en ville, au contraire,
les planches, les charrettes neuves, les récipients (gab) vendus a Kladovo
(doc. I), les marmites (¢émlek) vendues & Bana (doc. VII) ont vraisemblable-
ment été fabriquées dans les campagnes environnantes, tout comme les plan-
ches ou les poteries vendues & Vidin, qui sont clairement presentées, pour ce
qui les concerne, comme venant de l’extérieur®). Explicite sur ce point, le
reglement du liva’ de Hatvan®) exempte les fabricants d’écuelles (¢6lmekéi ou
¢omlekci) et de verres (bardakci), installés dans la ville et y vendant le pro-
duit de leur travail®), exemption conforme au principe du bag comme 3 un

%) Cf. Beldiceanu (Bibl. 10), p. 131 (date: aprés 1461): »la vente des esclaves
n’aura lieu qu’au marché des esclaves ou au marché couvert (bezzazistan) par. 3. ...
les portefaix du marché aux céréales (takhil bazari), les acheteurs, les arrivants
(gelidjiler) et les vendeurs n’ont pas le droit d’apporter, d’acheter ou de vendre en
cachette, par. 5.« Idem (Bibl. 14), p. 281—282, Réglement concernant Skoplje daté de
Bayezid II, par. 14: »I1 faut sévir d’aprés I’ancienne coutume (‘@det-i qadime) (dans
les cas suivants): contre les personnes qui se soustraient au bag, contre les person-
nes qui n’apportent pas les céréales au marché, mais les vendent en cachette a la
grange pour se soustraire au bag, contre les personnes qui introduisent des charges
(yiik) ou les sortent de la ville en contrebande pour se soustraire au bag . . .«

%9) En particulier on trouve parfois associé au bag, le resm-i sergi (taxe d’ex-
position), imposé a ceux qui »s’installent« (oturub) au marché, cf. Barkan (Bibl
6), p. 292, par. 6, p. 318, par. 16, p. 319, par. 3.

%) Barkan (Bibl 6), p. 395, par. 27, le réglement du liva d’I¢il de 1584 reprend
fidelement ces dispositions (op. cit., p. 48, par. 3).

1) Nous ne partageons pas le point de vue de Cvetkova (Bibl. 26), p. 227,
qui écrit: »en régle générale le bag accompagnait obligatoirement toutes les opéra-
tions commerciales conclues sur le marché urbain local, a I'exception des cas
d’achat-vente de biens immobiliers citadins«, point de vue suivi de prés par
Alexandrescu-Dersca Bulgaru (Bibl. 1), p. 38. L’activité artisanale
urbaine était, bien entendu, frappée par le fisc, comme le montrent les réglements
d’ihtis@b, mais au moyen de taxes autres que le bag proprement dit. Sur I’ihtisab,
voir Beldiceanu (Bibl. 14), p. 185—265, 297; Mantran (Bibl. 88), p. 190.

2) Cvetkova (Bibl. 24), p. 349 et 350.

%) Cf. Les documents sur cette région publiés par Fekete (Bibl. 42), t. I, p.
255, 305, 385, 389, 391, 521, 527, 607.

#4) »Ve sehirde olan c¢dmlekcilerden ve bardakcilardan isleylip satduklar icun
nesneleri alinmaya«, code du liv@’ de Buda, N6grad (Novigrad); Szécsény (Sicen),
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souci probable d’avantager les artisans locaux par rapport a leurs concurrents
de l'extérieur. De méme rappelons que selon le code dit de Siileyman Ier
(1520—1566), publié par ‘Arif, si on revend une marchandise aprés ’avoir
achetée soi-méme au marché, ce qui est un autre cas de transaction sans
importation, cette revente n’est pas soumise au bag, sauf dans le cas d’escla-
ves et d’animaux vivants®?).

Un des éléments de l'approvisionnement urbain est représenté par la
viande de boucherie (moutons, agneaux, chevres, boeufs, buffles). Dans ce cas,
une opération intervient, entre I'importation dans la ville et la vente sur le
marché: ’égorgement des animaux. Cette opération donne lieu a une taxe, qui
est habituellement présentée comme un cas particulier du bag. Cela est vrai
aussi bien pour les reéglements ottomans, que pour ceux du souverain
aqqoyunlu Uzun Hasan®). Dans les actes d’'Uzun Hasan, ainsi que dans divers
réglements ottomans cette taxe est d’ailleurs appelée non bag mais tamga®’);
ailleurs elle recoit des dénominations plus précises: tamga-i agnam (marque
sur les moutons)®) ou plus explicite encore: ganara bagi®?); bag-i ganara™) ou
resm-i qanara™), c’est-a-dire taxe d’abattoir. Notons toutefois que cette taxe
ne porte pas seulement sur I’égorgement des animaux dans les lieux réservés
a cet usage, appelés qanara™), salhane™), ou encore qgasabhane™). Elle frappe

Fildkovo (Filek) et Hatvan de 1562, Kaldy-Nagy (Bibl. 76), p. 4. On retrouve
un passage presqu’identique dans un code du liva’ de Hatvan daté de Mehmed IV:
Barkan (Bibl. 6), p. 318, par. 16. Ces mémes documents indiquent qu’au contraire
ceux qui vendent des marmites et des verres, apres les avoir apportés en char-
rette, acquitteront un bag.

65) Gibb et Bowen (Bibl. 44), t. II, p. 8. Ces auteurs font remarquer que ces
marchandises sont soumises & un régime particulier, puisqu’elles donnent égale-
ment lieu, du moins dans certains cas, a un bag pergu sur le vendeur, assez excep-
tionnel comme on I’a vu. En outre, nous avons déja noté que la revente du vin sur
le marché pouvait donner lieu a un bag, réglement de Serem, de Murad III, Bar -
kan (Bibl. 6), p. 312, par. 23 et aussi Berindei, Berthier, Martin, Veinstein
(Bibl. 19), p. 149.

66) Cf. Barkan (Bibl. 7), p. 193, 195, 197.

67) Réglement d’Arapkir (Arabgir), de 1518, Barkan (Bibl. 6), p. 173, par. 17,
et de Cermik (Cirmik) de Siileyman Ier, op. cit., p. 168—169, par. 4.

68) Réglements d’Ergani de Siileyman Ier, Barkan (Bibl. 6), p. 154, par. 5, de
Cermik (Cirmik), op. cit., p. 169, par. 6, de Diyarbakir de 1518, op. cit.,, p. 147. Ce
méme terme peut d’ailleurs désigner aussi la taxe sur la vente des moutons, cf.
réglement de Mossoul de Murad III (op. cit., p. 178, par. 22).

9 Barkan (Bibl. 6), réeglement d’ICil de 1584, p. 48, par. 4.

) Barkan (Bibl. 6), reglement de Gyula (Gula) de 1566, p. 319, par. 3.

1) Barkan (Bibl. 6), réglement de Buda de Siileyman Ier, p. 301, par. 6;
réglement de Nové Zamky (Uyvar) de Mehmed III, p. 315, par. 17; reglement de
Gyula (Gula) déja cité, p. 318, par. 16. Kaldy-Nagy (Bibl. 76), p. 4. Tous ces
cas correspondent a des liva’ des régions hongroises de I’Empire.

2) Par exemple: Barkan (Bibl. 6), réglement de Rhodes et Istankoy déja cité,
p- 339, par. 1.

73) Cf. Réglement de Rhodes et Istankdoy de 1650, Barkan (Bibl. 6), p. 339,
par. I, et de Morée de 1718, op. cit., p. 330, par. 23.

Yy Barkan (Bibl. 6), p. 350, par. 4.
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en méme temps la vente par le boucher (qasab) des animaux qu’il a égorgés;
comme le dit clairement le réglement de Serem, elle est pergue sur le boucher,
qui, ayant égorgé, vend »bogazlayub satan kasabdan«?). Le réglement de Meh-
med II, semble considérer que c’est le boucher local qui importe lui-méme les
animaux dont il a besoin?), mais d’autres situations se présentaient égale-
ment: ainsi, le réglement de Serem montre le boucher de la ville achetant des
moutons et des chévres a des marchands venus de ’extérieur et qui, a ce titre,
ont payé leur propre bag, portant sur I'importation et la vente du bétail sur
pied. Ensuite pour vendre la viande des animaux qu’il a égorgés, apres les
avoir achetés, ce boucher payera, a son tour, un bag’). Au contraire, les gens
qui ont acheté des animaux & ces mémes marchands, non pour en faire com-
merce, mais pour leur propre consommation, ne sont pas soumis a ce dernier
bag, propre aux bouchers?). D’autre part, les réglements de plusieurs nahiye
du liva’ de Cirmen de Siileyman Ier, opposent les bouchers venus de 'extérieur
avec des animaux qu’ils égorgent et qu’ils vendent, au boucher local (yerlii
qasab) dont le bag est plus léger?). En fait, il est probable que, selon les cas, le
boucher a lui-méme introduit le bétail dont il vend la viande, dans la ville, ou
non. C’est dans la premiére éventualité que cette taxe répond le mieux au
principe du bag tel que nous avons tenté de le définir.

Toutes les opérations commerciales frappées par le bag ne consistent pas
seulement a faire entrer une marchandise dans la ville, cette taxe s’applique
également a des mouvements de sortie et prend parfois alors le nom de éigar
bagi (= bag de sortie)®?). Pourtant, comme le remarque B. Cvetkova, on ne
trouve que rarement des cas de ce genre, dans les réglements®!). Ceci s’expli-
que par le réle économique propre aux marchés qu’ils concernent: une grande
partie des marchandises apportées, sont destinées a la consommation urbaine
et par conséquent ne ressortiront pas de la ville. D’ailleurs, pour certaines
marchandises, il est spécifié, comme nous l’avons vu dans un passage du
réglement de Ruscuq, que si elles n’ont pas été vendues, elles ne payeront
rien en ressortants?).

De méme, le fisc ne semble pas s’étre soucié de frapper a la sortie, les
emplettes que les paysans pouvaient faire au marché de la ville; quant a

%) Barkan (Bibl. 6), p. 312, par. 29.

%) »Yerlii kasab getirse bogazlasa« (si le boucher local apporte et égorge): Bar -
k an (Bibl. 6), p. 394, par. 24.

™) »Satun alan kasab ise bogazlayub satdukda ikisine bir akce bac alinac,
Barkan (Bibl. 6), p. 312, par. 29.

78) Ibidem.

) Barkan (Bibl. 6), p. 257—258. Le réglement du bag de Sarajevo (Sardy)
de 1516, parle de »yazili kasab« (boucher inscrit), Bar k an (Bibl. 6), p. 400, par. 22.

80) Cf. Barkan (Bibl. 6), reglement de Kemah de 1516, p. 186, par. 2, et régle-
ment de Géorgie (Gurgistan) de 1570, p. 199, par. 3. Berindei, Berthier, Martin,
Veinstein (Bibl. 19), p. 149. Dans les documents que nous publions, le bdg de sortie
n’est distingué par aucun terme particulier.

81) Cvetkova (Bibl. 26), p. 283.
82) Cvetkova (Bibl. 24), p. 386.
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l’artisanat urbain, il ne donnait pas lieu, sauf cas particuliers, a des exporta-
tions importantes. Dans ces conditions, c’est comme lieu d’échanges, plutét
que comme centre artisanal, que la ville pouvait nourrir une exportation
intéressante aux yeux du fisc: de fait, les exemples de bag de sortie que nous
rencontrons portent sur des quantités assez importantes de denrées (charret-
tes, charges de cheval) telles que vin, sel, poisson, miel, graisse, peaux3). Cer-
taines marchandises donnent lieu ou non, selon les endroits, & un bag de sortie:
ainsi la personne qui achéte un beeuf, paye un bag en tant qu’acheteur, mais
n’aura en général rien de plus a payer pour sortir I’animal de la ville. Au
contraire, le code du liva’ d’Iskodra (Iskenderiye) daté de 1570, prévoit en cas
de vente d’'un bceuf, un bag d’'un aspre pour le vendeur et un aspre pour
I’acheteur, mais si ce dernier veut exporter le beeuf qu’il vient d’acheter, il
payera un bag de trois aspres®?).

Ces différentes remarques conduisent a penser que le bag de sortie n’est pas
une simple taxe de circulation: dans la plupart des cas, ’exportation fait suite
a une transaction sur le marché de la ville et d’ailleurs en précéde une seconde:
en effet les marchandises frappées apparaissent généralement comme desti-
nées a étre revendues en un autre lieu.

Pour nous résumer, définissons le bag, comme une taxe frappant les mar-
chandises introduites dans la ville en vue d’y étre vendues, ou sorties de la
ville aprés y avoir été achetées, en général, ajouterons-nous, en vue d’'une
revente®s).

Nous nous sommes efforcés d’éclairer la nature d’une taxe ottomane aux
caractéristiques bien définies. Nous avons emprunté plusieurs exemples aux
régions danubiennes, mais les réglements publiés par O. L. Barkan, en mon-
trent des applications analogues, dans des zones différentes de I’Empire®?).
Cette taxe recoit communément, nous l'avons dit, le nom de bag ou bag-i
bazar, mais cette question de terminologie appelle plusieurs remarques: on
constate que la méme taxe recoit également les noms de bag-i siyah®’), de
tamga®®) ou qara tamga®?). Ces expressions suggerent qu’une marque est appo-

83) Cf. infra, doc. nos. I, IV et surtout VII, ainsi que les tableaux de Cvetkova
(Bibl. 26), p. 345—355. A Malatya, en 1528, un bag est prévu pour les personnes
sortant du blé et de 'orge de la ville, Barkan (Bibl. 6), p. 114, par. 16.

84) »Ve sigiri satun alub tasra gitse lic akge bac alina«: Barkan (Bibl. 6),
p. 292, par. 6.

85) Cette conclusion est a rapprocher de celle a laquelle aboutit Antoniadis-
Bibicou (Bibl. 2), p. 116, a propos d'une taxe par ailleurs différente, le kom-
merkion byzantin.

8) Par exemple, en Géorgie en 1570, Barkan (Bibl. 6), p. 199, par. 17, a
Iskenderiye en 1570 (op. cit., p. 291, par. 6), en Karamanie, en 1528 (op. cit., p. 46,
par. 1), dans la région d’I¢il en 1584 (op. cit., p. 48, par. 2).

87) Barkan (Bibl. 6), réglement du liva’ de Serem déja cité, p. 311, par. 27.

88) Barkan (Bibl. 6), réglement du liva’ de Harput de 1518; p. 166, par. 11; et
reglement de Dekuk de 1548, p. 194, par. 5. C’est sous ce nom que la taxe apparait
dans le reglement du souverain aqqgoyunlu Uzun Hasan. Cf. supra. p. 26.

8) Barkan (Bibl. 6), réglement du liva’ de Harput déja cité, p. 166, par. 11.
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sée sur la marchandise frappée par la taxe?). D’autre part, il est évident que le
terme bag n’est pas toujours employé avec le sens précis que nous avons indi-
qué; il peut avoir, comme nous I’avons vu, le sens de taxe en général, ou dans
certains cas, celui de taxe de passage?®). Un de ces cas intéresse particuliére-
ment notre propos: dans toutes les villes et les bourgs que nous avons consi-
dérés jusqu’ici, taxe d’importation et taxe de vente se trouvaient confondues
en une méme taxe, car toutes les marchandises introduites étaient destinées a
étre vendues sur le marché de la ville; si d’autres marchandises n’entraient
que pour traverser la ville, le législateur ne les prenaient pas en
considération®). Cela tiendrait-il & la situation géographique de ces villes qui
n’en faisait pas des lieux de passage notoire, du moins pour le commerce
interne a ’Empire?

En tout cas, plusieurs réglements publiés par O. L. Barkan, relatifs & I’Ana-
tolie et & I'Irak réveélent des dispositions différentes®). Le législateur s’y
montre soucieux de distinguer les marchandises qui sont vendues de celles qui
ne font que passer, parfois aussi, pour une méme marchandise, deux taxes
distinctes sont fixées, selon qu’elle entre pour étre vendue (nous sommes dans
le cas de la taxe que nous avons analysée plus haut) ou qu’elle ne fait que
passer (il s’agit alors d’une simple taxe de circulation). Diverses formules
expriment cette notion de passage: »‘ubiir itse«, »gelse«, »geéiib gitse«, »geéiib
gider olsa«; pour Mardin, on parle plus précisement encore des bétes de
somme qui passent sans qu’on ouvre leur charge?). Elles s’opposent aux for-
mules indiquant au contraire le déplacement suivi de vente: »geliib satilu-

B

rolsa« »geliib satilsa« ..., comparables & celles des documents que nous

%) Quelques documents font allusion & cette opération, exprimée par le verbe
»tamgalamaq«. Cf. Barkan (Bibl. 6), réglement d’Erzincan de 1516, p. 183, par. 13,
et réglement de Kemha de 1530—1531, p. 185, par. 2.

) Le reglement du bag de Nicopolis (Nigbolu) de Murad III, mentionne ainsi
un cas ou le bag apparait comme un simple péage: »Sur les céréales transportées
par charrette, puis transbordées sur bateaux au confluent de 1'Ossam (et du Da-
nube), pres de la tuilerie, on percoit 4 aspres par charrette«, Cvetkova (Bibl. 24),
p. 373, par. 7.

) Pour certains ports importants, le législateur a pourtant prévu le cas de
marchandises qui ne sont pas vendues sur place, mais ne font que transiter ou sont
entreposées plus ou moins longtemps. Ces marchandises paient la douane, mais,
logiquement, ne sont pas soumises au bdg. Cf. Berindei, Berthier, Martin, Vein-
stein (Bibl. 19), pp. 148—149, et Cvetkova (Bibl. 24), p. 361, par. 2.

%) Il s’agit du reglement de livd’ de Mardin de 1518, Bar k an (Bibl. 6), p. 159—
160, par. 15 et sous Siileyman Ier (op. cit., p. 162, par. 3), du liva’ d’Harput de 1518
(op. cit., p. 166, par 1), du liva’ de Mossoul sous Murad III (op. cit., p. 176, par. 19 et
p. 179, par. 25), d’Erzincan de 1516 (op. cit., p. 183, par. 13), de Kemah de 1516 (op.
cit., p. 185, par. 2), du vilayet de Diyarbakir de 1518 (op. cit., p. 146, par. 12), du
liva® d’Urfa de 1518 (op. cit., p. 156, par. 18), du liva’ d’Arapkir de 1518 (op. cit.,
p. 172, par. 16), du liva’ d’Ergani sous Sileymdn Ier (op. cit., p. 154, par. 9), du liva
de Cermik de 1518 (op. cit., p. 168—169, par. 4), du liva’ de Siverek de 1518 (op. cit.,
p- 171, par. 14).

%) »Eger yiiki agmayub geciib gider olsa«; Barkan (Bibl. 6), p. 176, par. 19.
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publions. Selon le cas dont il s’agit, la taxe percue porte un nom différent,
ainsi le réglement de Mossoul oppose la taxe de passage appelée »bag-i
‘ubiir« ou seulement bay, a la taxe de vente appelée tamga®), mais cette termi-
nologie n’est nullement fixe, elle varie avec les réglements particuliers: les
termes employés sont toujours & peu prés les mémes; mais leur signification
change d’un réglement a l'autre: ainsi la taxe sur les ventes est appelée
tamga®), qara tamga®?), tamga-i siyah®®). Quant a la taxe de passage, elle est
appelée bag®), bag-i ‘ubari®) ou bag-i biiziirk!®) ou méme tamga'®®), énumé-
ration significative des flottements d’une terminologie fiscale non unifiée.

Etudiant le principe de la taxe, nous avons laissé de c6té d’autres probléemes
posés par celle-ci: mode de perception, destinataire'®®) et prise en considéra-
tion des taux'%): la facon dont les différentes marchandises sont taxées, les dif-
férences de taux entre les régions et les localités, entre des versions de régle-
ments de différentes époques mériteraient d’étre examinées. Toutefois 'inter-
prétation de ces variations de taux ne manquerait pas d’étre délicate: le fisc
ottoman peut avoir conservé une tradition locale, ou s’adapter aux conditions
locales du marché, mais il faut reconnaitre qu'un bag particulierement bas, en
un lieu donné, peut aussi bien s’expliquer par I’abondance et donc le faible
prix de la marchandise frappée, ou au contraire, par sa rareté et par le souci
du fisc de l’attirer par des conditions spécialement favorables'?®). En ce qui
concerne les trois villes auxquelles se rapportent les documents que nous
publions, nous nous contenterons de relever la nette uniformité de leurs taux
de bagy, et de signaler les quelques différences qui cependant apparaissent.

95) Op. cit., p. 176, par. 19.

) QOp. cit., p. 156, par. 18, p. 160, par. 11, p. 166.

97) QOp. cit., p. 166, par. 11 et p. 179 par. 25.

98) Op. cit., p. 183, par. 13.

%) QOp. cit., p. 159, par. 15; p. 166, par. 11.

100) Op. cit., p. 160, par. 1.

101) QOp. cit., p. 183, par. 13; p. 185, par. 2, p. 188.

102) QOp. cit., p. 162, par. 2.

103) Plus que les ganiin, ce sont les registres de recensement (tapu ve tahrir
defteri) et de fermes (muqata‘a defteri) qui permettent de répondre a ces questions.
On trouvera quelques exemples de muqata‘a comprenant des revenus de bag dans
les documents publiés par Fekete (Bibl. 42), p. 90—91, 319 et par Gékbilgin
(Bibl. 50), p. 90, 141. A Szigetvar (1580—1592), le revenu du bag fait partie du
domaine impérial (Fekete, op. cit., p. 403). A Andrinople (Edirne), il constitue
une des fermes impériales (Gékbilgin, op. cit., p. 90). En revanche, en 887,
(1482—1483) le bag de Serres (Siroz) fait partie du timar du mirmiran, c’est-a-dire
de la dotation du gouverneur.

104y Cf. 4 ce sujet, Cvetkova (Bibl. 26), p. 278—279.

105) Notons que lorsque Cvetkova a affaire & un bag élevé, elle I'explique
tantét par I’abondance du produit et le désir du fisc de profiter d’'un commerce
florissant, comme pour le coton en Macédoine, tantdét par la rareté du produit et
donc son prix élevé, comme pour les fruits secs par rapport aux fruits frais,
Cvetkova (Bibl. 26), p. 280. Ailleurs, cet auteur invoque la rareté pour expliquer
un bag bas ou méme inexistant (op. cit., p. 286—287).
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TABLEAU No. 2

1) Choux

Villes Charrette a 2 roues Charrette a 4 roues
Bana 2 aspres 1 aspres
Kladovo (Feth-i Islam) 2 aspres 4 aspres

2) Fer

Villes Charrette a 2 roues Charrette a 4 roues
Kladovo (Feth-i Islam) 4 aspres 8 aspres
Orsova 2 aspres 4 aspres

3) Vin par tonneau

Villes Vente aprés importation

Bana 15 aspres

Kladovo (Feth-i Islam) 15 aspres

Orsova 5 aspres vendeur + 4 aspres acheteur.

Une derniére remarque s’'impose a propos du réglement du bag d’Orsova. I1
a la particularité de comporter des dispositions sur le passage d’une part des
piétons et des cavaliers, et d’autre part des troupeaux, sans rapport apparent
avec le bag proprement dit. Ordinairement le passage des piétons et des cava-
liers est envisagé dans les réglements concernant les ports, voire les riviérest);
les taxes, sur le déplacement des troupeaux, dans les réglements concernant
les raias et éventuellement les ports. Nous supposons que cette particularité
s’explique par la position géographique d’Orsova, au Nord du Danube, qui,
comme nous 'avons vu plus haut, en a fait pendant un certain temps, une
enclave ottomane en territoire étranger. Hommes et bétes pouvaient donc pas-
ser de I’étranger (»harbiden«) sur le territoire de la ville, sans avoir a traver-
ser le Danube, ligne dont le franchissement entrainait pour les marchandises,
Iacquittement d’'un giimriik. De tels déplacements ne devaient donc pas figu-
rer dans le réglement du port, a c6té de celui des marchandises soumises au
gumrik; c’est probablement pourquoi nous les retrouvons dans le réglement
du bag. Si au contraire, piétons et cavaliers traversent le Danube, ils acquit-
tent une autre taxe, diment insérée dans le réglement du port a c6té des dis-
positions concernant le giimriik!0?). Les dispositions particuliéres liées au bag

106) On trouve ainsi des dispositions a ce sujet dans les réglements du port
d’Orsova lui-méme, infra, doc. n°® V et du port de Feth-i Islam, infra, doc. n° II; cf.
également le réglement des échelles du liva’ de Smederevo (Semendire), et celui qui
concerne les rivieres Morava, Drina, Ibra et Sava, Berindei, Berthier, Martin,
Veinstein (Bibl. 19), p. 148, 150.

107) Notre hypothése est étayée par le fait qu’on retrouve des dispositions analo-
gues dans le réglement d’Holdvnic, forteresse située également sur la rive nord du
Danube, en Valachie: »Quand des infidéles de Valachie aménent des porcs pour les
faire hiverner sur le territoire de la citadelle, on percoit une taxe d’hivernage de
15 aspres par troupeau ... sur chaque troupeau de moutons de Valachie ou d’ail-
leurs dans les environs de la citadelle, au printemps, on percoit un mouton au
profit du trésor«, Cvetkova (Bibl. 24), p. 381, par. 3 et 5.
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d’Orsova seraient donc héritieres du statut exceptionnel connu antérieure-
ment par cette citadelle.

b) Le giimriik. — Dans deux documents que nous publions, ceux qui con-
cernent les échelles de Feth-i Islam et d’Orsoval®), apparait cette taxe impor-
tante et générale 4 I’Empire. Malheureusement, les mentions qui en sont faites
dans ces textes éclairent mal la nature de ce droit de douane ottoman qui
mériterait une étude approfondie, fondée sur une documentation beaucoup
plus vaste!®®). Nous ne prétendons pas entreprendre ici une telle étude, mais
seulement élucider le contenu des réglements que nous publions a l’'aide de
remarques générales sur le giimriik. Constatons d’abord que les articles de ces
réglements tendent a taxer le passage d’une rive a ’autre du Danube, d’hom-
mes, d’animaux, de marchandises dont la provenance n’est pas indiquée. A
cette taxe a percevoir, le législateur ne donne pas, dans la plupart des cas, de
nom particulier, si bien qu’on ne peut affirmer s’il la considére comme une
douane au sens propre, ou comme un simple droit de passage sanctionnant la
traversée du fleuve!??).

Une certaine confusion entre les deux notions, chez le législateur ottoman
du XVlIe siécle comme d’ailleurs chez son contemporain francais, par exemple,
n’est assurément pas a exclure!!!). La taxe portant sur les peaux de moutons
et de chévres, la graisse et le miel, quant a elle, est expressément qualifiée de
droit de douane (giimriik); le taux n’en est pas indiqué; on peut donc supposer
qu’il se raméne au tarif général, indiqué dans le reglement sans précision des
marchandises concernées et distinguant entre trois catégories de marchands
selon leur religion et leur provenance. Il n’est donc pas douteux que les ports
de Kladovo (Feth-i Islam) et Orsova soient des postes douaniers empruntés
par un commerce international sur lequel nous reviendrons!?). Le fait que ces
deux postes douaniers ne soient pas, ou plus, situés a la frontiére politique de
I’Empire ne doit pas surprendre. Méme si la carte compléte des postes doua-

108) Cf. infra, doc. nos. II, V.

109) Cette documentation devrait comprendre outre les ganun traitant du giim-
riik, dont beaucoup n’ont pas encore été publiés, les ‘ahidname, par lesquels les
sultans accordent des priviléges aux puissances étrangeéres, cf. Cvetkova (Bibl
26), p. 299, ainsi que les registres de douanes (giimriik defteri) inédits pour la
plupart, c¢f. Sertoglu (Bibl. 107), p. 66. Cvetkova (Bibl. 26), p. 296—299, a
consacré un paragraphe au gimriik.

110) Des exemples d’'un tel droit de passage ne manquent pas cf. notamment,
Berindei, Berthier, Martin, Veinstein (Bibl. 19), doc. no. IV, p. 150, et Cvet -
kova (Bibl. 24), réglement du bag de Nicopolis (Nigbolu), p. 373.

111) Cf, par exemple Zeller (Bibl. 114), p. 264: »I’époque distingue mal, ou plus
exactement ne distingue pas entre ce que nous appelons aujord’hui droit de douane
et les autres droits de circulation.«

112) C’est probablement au poste douanier de Kladova (Feth-Islam) que se référe
Gromo, lorsqu’il écrit en 1564: »...ni & il datio del gran Signore et scala di barche
grosse et piccole pernolizare su et giu per molto miglia«, Decei (Bibl. 32), p. 154,
fol. 2 b.
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niers ottomans n’a pas encore été établie!!3), on peut affirmer, dés a présent,
qu’ils étaient trés nombreux et nullement cantonnés aux frontiéres politiques
de ’Empire'!?): présents dans les ports maritimes!!s), ils jalonnent également
les routes commerciales, terrestres'i®) et fluviales, la ligne du Danube en par-
ticulier, présentant une succession de postes douaniers!!?). Ces routes que pou-
vaient emprunter les marchands, étaient en nombre limité et méme s’ils
n’avaient pas été arrétés, a la frontiére de I'Empire, notion d’ailleurs sou-
vent imprécise'’®), ils étaient assurés de rencontrer té6t ou tard un poste de
douane sur leur passage. Nos deux réglements se font d’ailleurs I’écho de ten-
tatives de contrebande: des amendes sont prévues pour les »brigands« tentant
de faire passer le Danube a du poisson, des esclaves, des animaux, a l'insu
des douaniers!!?),

Quelles sont les marchandises redevables du giimriik? D’autres documents
plus explicites que ceux publiés ici, établissent clairement qu’il s’agit de mar-
chandises entrant dans ’Empire ou en sortant. A cet égard, le giimriik est
bien I’équivalent de nos douanes modernes; des réglements de Mehmed II, par
exemple, mentionnent les marchands venant de Venise, Génes, Chio ou

113) On y retrouverait assurément les trois groupes de postes-frontaliers distin-
gués par Antoniadis-Bibicou (Bibl. 2), p. 194, pour I'Empire byzantin:
»ceux des frontieres de ’Empire, ceux des ports plus ou moins importants, ceux
qui se trouvent a l'intérieur du pays.«

114) Signalons a titre de comparaison, qu’en France, les postes douaniers in-
térieurs ont existé jusqu’au milieu du XVIe siécle. Ce n’est qu’a la suite des
réformes douanieres de 1542—1549, que »toutes les taxes douaniéres vont étre
percues aux frontiéres, dans des bureaux installés a proximité des principales voies
d’accés«. Zeller (Bibl. 114), p. 238.

115) Cf. notamment le berat de Mehmed II, concernant »la douane de Constan-
tinople, de Galata, de Gallipoli, d’Ezine et de la région comprise entre Moudania
et Aidinelie«, c’est-a-dire les rivages de la mer de Marmara, des détroits et de la
mer Egée (Beldiceanu, Bibl. 10), p. 112—116; voir également le »Réglement
concernant le courtage et les droits de douane & payer aux échelles de Constan-
tinople, de Galata, de Gallipoli et de Moudania« de 1476, op. cit., p. 146—148. Sur les
échelles de Dardanelles, cf. aussi le réglement du liva de Gallipoli (Gelibolu) de
1519, Barkan (Bibl. 6), p. 236, par. 10. Pour la Mer Noire, cf. notamment le berat
de Mehmed II »concernant les droits de douane & percevoir & Samsun et Sinope«.
Beldiceanu, op. cit.,, p. 152—153. Pour la Méditerranée cf. notamment le code
du port de Tripoli, de Syrie, daté de 1571, Barkan, op. cit., p. 211—216, et les
reglements des ports du vilayet de Syrie, datés de 1548 (op. cit., p. 224, par. 26).

%) La douane de Brousse, sous Mehmed II fournit un exemple de douane ter-
restre & l'intérieur de ’Empire, cf. Beldiceanu (Bibl. 10), t. I, p. 104—105.

17 C’était déja le cas a I'époque byzantine, ¢f. Antoniadis-Bibicou
(Bibl. 2), p. 194 et carte hors-texte.

118) Sur la notion de frontiére appliquée & I'Empire ottoman, cf. Mac Neill
(Bibl. 83), passim.

119) De méme, il est fait allusion dans d’autres documents a des personnes es-
sayant d’introduire des marchandises en fraude a Istanbul, ou faisant aux ‘amil des
déclarations fausses sur 'importance de leurs marchandises, Beldiceanu (Bibl.
10), p. 109, par. 4 et 6; p. 105, par. 4; p. 153, par. 6.
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d’autres endroits!??), les bateaux »arrivant des pays francs et de Génes«'*!) ou
bien »de Venise, de Roum et d’autres vilayet mécréants«!*?). Mais le giimrik
est percu a la fois pour les importations et les exportations. Le réglement des
ports de Buda et d’Esztergom (Estergon) de 1562, évoque ainsi tour a tour des
marchandises allant du c6té de Vienne (Be¢ canibine giden«) et d’autres
venant d’Autriche (»Nemce canibinden gelen«)!?%). Cela posé, notons que
d’autres documents suggérent qu’un giimriik pouvait étre percu sur des mar-
chandises circulant uniquement a l'intérieur de ’Empire: par exemple, des
réglements relatifs aux iles égéennes d’Imbros (Imroz) et de Lemnos, datés de
1519, stipulent que les moutons et agneaux importés dans ces iles d’'un autre
endroit (gayri yerden), de l'étranger (yabandan), c’est-a-dire des régions
extérieures a I'ile, mais non a 'Empire, ainsi que d’autres marchandises, sont
redevables d’un giimriik; il en va de méme des exportations & partir de ces
iles, sauf quand elles consistent, pour un indigéne, a ressortir du bétail non
vendu'?%). Nous supposons que des cas de ce genre sont dus a des flottements
dans 'idée méme de douane ou dans ’emploi du terme giimriik, chez le 1égis-
lateur ottoman!?’) d’autant plus que nous n’avons pas trouvé trace, dans les
réglements dont nous avons eu connaissance, d’'un systéme de circonscriptions
douaniéres intérieures, analogue a celui que Byzance avait établi pour le kom-
merkion!2$).

Ces postes douaniers n’étant pas nécessairement installés aux frontiéres,

120y QOp. cit., p. 104, par. 2.

121) Op. cit., p. 116, par. 2.

122y Qp. cit., p. 152, par. 2.

123) Kaldy-Nagy (Bibl. 76), p. 4.

124y Cf. Barkan (Bibl. 6), p. 238, par. 4, et p. 239—240, par. 13. Deux autres
exemples empruntés au commerce du bois dans les régions danubiennes semblent
devoir étre cités ici; la »loi concernant la douane dans le port de Vidin« établit que
»sur le bois pour les bateaux et le bois de construction apportés des autres sangaq
et vendus sur place, on pergoit la douane«, Cvetkova (Bibl. 24), p. 364, par. 4.
De méme la loi concernant le port de Nicopolis (Nigbolu) prévoit que »le bois
transporté sous forme de grosses poutres ou sous d’autres formes similaires, en
provenance du vilayet de Vidin ou de Feth-iil-Islam« est soumis au gimrik (art.
cit., p. 377, par. 11). Voir également Cvetkova (Bibl. 26), p. 296, note 4.

125) Nous nous étonnons de méme de lire dans le réglement déja cité concernant
Buda, Esztergon (Estergon), Hatvan et N6grad (Novigrad), que le poisson péché dans
le Danube et apporté au marché, est redevable d’un giimriik, s’il est séché, d'un
bag, s'il est frais, Barkan (Bibl. 6), p. 302, par. 18 et Kaldy-Nagy (Bibl. 76),
p. 2. Rien n’autorise en effet a considérer que tout le poisson séché était destiné a
I'exportation ou provenait d’une importation. A Feth-i Islam, le poisson salé était
soumis au bag (infra, doc. no. I).

126) Sur les circonscriptions douaniéres byzantines, ¢f. Antoniadis-Bibi-
cou (Bibl. 2), p. 204 sq. Nous n’avons pas trouvé de réglement illustrant clairement
Iaffirmation de Gibb et Bowen (Bibl. 44), t. II, p. 12, selon laquelle un giimrik
était percu sur tout produit arrivant d’une zone extérieure au gaza, »qu’elle fasse
partie de ’Empire ou non«. Le bag, au contraire, selon ces auteurs aurait frappé les
marchandises circulant dans les limites du gazd. Ce n’est pas ainsi que les rapports
entre bag et giimriik apparaissent dans les ganun que nous avons consultés.
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comment déterminait-on le lieu précis ou s’effectuerait le paiement du
giimriik pour des importations ou des exportations données? Pour répondre a
cette question, il semble nécessaire de distinguer les ports maritimes et les
autres postes douaniers. Dans le premier cas, la réponse parait simple. C’est
au moment du déchargement ou du chargement de la cargaison que la douane
sera percue!??). Elle est également percue en cas de transbordement d’une car-
gaison d’un bateau a un autre'*®). En revanche si, par exemple pour se protéger
d’'une tempéte, un bateau mouille dans un port, sans charger ni décharger, il
ne paie pas le giimriik!??). Soulignons qu’il est indifférent au douanier de savoir
si la cargaison déchargée dans un port, y sera vendue ou non, car dans un cas
comme dans l'autre, le giimriik est percu et, comme le bag, il donne droit a la
fois & importer et a vendre!®). Si les marchandises sont vendues sur place, les
acheteurs, a leur tour, doivent payer la douane, lorsque les ayant acquises, ils
les emportent, quelque soit, semble-t-il, le lieu de destination!$!) intérieur ou

b

extérieur & ’Empire. Si au contraire ’acheteur n’emporte pas la marchan-
dise, il ne paie pas de douane. La douane ayant été payée au déchargement, la
marchandise non vendue dans le port ne sera pas redevable d’un second giim-
riik, au lieu de vente!32),

127) Pour le giimriik sur les cargaisons déchargées, cf. Beldiceanu (Bibl. 10),
t. I, p. 116, par. 2, p. 151, par. 1, p. 152, par. 3. Pour le giimriik sur les cargaisons
chargées, cf. Beldiceanu, op. cit,, p. 114, par. 6, p. 115, par. 9. Bark an (Bibl.
6), p. 17, par. 67, p. 211, par. 2, p. 329, par. 18. Curieusement les poires séches et les
olives embarquées & Smyrne ne sont pas soumises au giimriik mais au bag, Bar -
kan, op. cit., p. 16, par. 60.

128) Cf. Beldiceanu (Bibl. 10), t. I, p. 114, par. 3 et Bar k an (Bibl. 6), p. 339,
par. 1. Notons que dans ce second cas relatif & Rhodes et Istankdy, daté de 1650, on
ne prend qu'une demi-douane pour un transbordement.

129) Beldiceanu (Bibl. 10), t. I, p. 115, par. 9, et p. 118, par. 4; »sur [la car-
gaison] des bateaux en transit, on ne percevra rien«. Il semble toutefois que, faisant
exception, les vins soient soumis a la douane »qu’ils soient déchargés ou non«, op.
cit., p. 115, par. 10, p. 118, par. 3. Cependant, selon d’autres textes, on ne percoit la
douane sur les vins »qu’apres les avoir déchargés«, op. cit., p. 147, par. 8. Notons
qu’il est toujours loisible de payer la douane sur la cargaison dans un port ol on
ne la décharge pas. Dans ce cas, on ne la payera plus ailleurs car »les ‘@mil ne
percevront pas de douane sur un bateau qui a payé dans un autre port«, op. cit.,
p. 115, par. 9.

130) Cf. I'analyse analogue d’Antoniadis-Bibicou (Bibl. 2), p. 114 sq.
a propos du kommerkion byzantin. I1 faut remarquer toutefois que le réglement
des ports du vilayet de Syrie, daté de 1548, prévoit un taux de douane différent
selon que la marchandise est vendue dans le port ou qu’elle est seulement déchar-
gée pour étre vendue ailleurs. Barkan (8ibl. 6), p. 225, par. 6.

131) Beldiceanu (Bibl. 10), t. I, p. 104, par. 2 et 3, p. 115, par. 7 et p. 147, par. 5,
et Barkan (Bibl. 6), p. 335, par. 9. Ce texte daté de 1709, dit bien que ’acheteur
emportant sa marchandise doit payer la douane ol qu’il aille (»her kanda giderse«).

132) Le réglement de Mytiléne de 1709 énonce clairement que le marchand qui
a apporté une marchandise et acquitté le droit de douane, s’il 'emporte lui-méme
dans un autre lieu, on ne lui redemandera pas de giimriik (»getiiren tiiccar gim-
riiglin virtib kendii alub gayri yere giderse tekrar giimriik taleb olunmaz«), Bar -
kan (Bibl. 6), p. 335, par. 9.
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Dans le cas des importations par voie de terre, le giim»iik semble avoir été
généralement acquitté au lieu de vente de la marchandise'?®). Plusieurs régle-
ments indiquent nettement que le giimriik est percu sur des gens qui non-seu-
lement acheminent leurs marchandises, mais les vendent, droit de circulation
et droit de vente se trouvant de nouveau confondus'?).

Pour certains trafics particuliers, postes-douaniers et lieux de vente sont
traditionnellement fixés. Le code du vilayet de Syrie, daté de 1548, nous ap-
prend ainsi que selon l’ancien réglement, les marchands de la Mecque, ap-
portant des épices et des étoffes en Syrie, passaient soit par la route de Gaza et
payaient la douane, au Han de Yanus, pres de Gaza, soit par la route de Damas,
le poste de douane se trouvant alors dans un village appelé el Kiswel!35),

Dans le cas des exportations non maritimes, le marchand avait certainement
I’occasion de rencontrer plusieurs postes douaniers sur sa route!3), mais il
n’acquittait le giimriik qu’a I'un d’entre eux; dans le cas d’une exportation
précédée d’'un achat ce pouvait étre au lieu de transaction. Certains documents
font état d’attestations, de certificats (tezkere, temessiik) mettant leur déten-
teur a l’abri d’exigences douaniéres ultérieures; ainsi les marchands venant
vendre 2 la foire frontaliére de Giila, des marchandises provenant de ’Empire

13%) Une marchandise soumise au giimriik ne semble pas devoir acquitter le bag
de lendroit ol elle est vendue, conformément a la nature du bag telle que nous
I'avons définie. Le réglement du marché de Smederevo (Semendire) prescrit ainsi:
»que personne en dehors du douanier ( giimriikéi), ni le bagdar, ni personne d’autre,
ne percoive rien sur les marchandises donnant lieu & un droit de douane ( giimriik)
soit a I’entrée, soit a la sortie«, Berindei, Berthier, Martin, Veinstein (Bibl. 19),
p. 149. En revanche, 13 ou existe le bag de passage mentionné plus haut, on constate
qu’il peut s'appliquer a des marchandises d’origine étrangeére et comme telles
soumises au giimriik, cf. par exemple, Barkan (Bibl. 6), p. 161, par. 1.

134) Cf. Beldiceanu (Bibl. 10), t. I, p. 104, par. 2, p. 109, par. 2, p. 117, par. 2
p. 152, par. 3. Si le giimriik des marchandises acheminées par voie de terre est ac-
quitté au lieu de vente, on comprend pourquoi ces marchandises ne sont pas
soumises & la douane quand elles ne font que traverser un port, car pour ces
marchandises ce port n’est qu'une des villes qu’elles rencontrent sur leur route.
Pour les marchandises venues par voie de mer, le port est au contraire le lieu de
.déchargement et donc celui du paiement du gimriik, qu’il y ait vente sur place ou
simple transit. Cf. op. cit., t. I, p. 117, par. 2, p. 151, par. 2, p. 152 par. 3.

135) Barkan (Bibl. 6), p. 221, par. 10. Traduction annotée de ce passage dans
Mantranet Sauvaget (Bibl. 90), p. 8 sq.

136) e registre de la douane de Buda pour 1551, mentionne ainsi le gumrik
versé par un certain Mahmud venu de Belgrade, sur des couvertures, des ceintures,
de la quincaillerie. De méme un certain Haggi Memi venu de la forteresse de
Smederevo (Semendire) paie un giimriik & Buda sur 9 peaux de moutons et de la
ferraille. Ces deux marchands qui remontent le Danube rencontrent plusieurs postes
douaniers sur leur route. Or, c’est apparemment a celui de Buda qu’ils paient la
douane sur leur chargement. Les mémes personnages paient & Buda un bag sur une
autre partie de leur chargement, celle vraisemblablement qu’ils ont vendue a Buda
méme au lieu de I'exporter, comme le reste, en Autriche. Fekete (Bibl. 42), t. I,
p. 225 et 229.
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(diyar-i islamdan) n’y paieront pas de taxe d’exportation, s’ils ont déja
acquitté le giimriik dans une muqataa, dépendant du vilayet de Timisoara
(Temesvar) et s’ils ont en main une attestation, en faisant foi!%?).

Une particularité souvent relevée du taux de douane ottoman est qu’il varie
non seulement selon les marchandises considérées, mais aussi, contrairement
au bag, selon le statut des personnes frappées. Elles sont divisées en trois caté-
gories: Musulmans, mécréants de I’Empire, mécréants de I’extérieur?ss),

On retrouve cette classification dans nos documents, bien qu’avec une for-
mulation peu claire: »les infidéles venant de I’étranger« sont les sujets des
Etats chrétiens commercant avec ’Empire appelés ailleurs »harbi«!3?) ou »dar
til-harb keferesi«'4%) et les infidéles traversant le fleuve »vers l'autre coté«
sont les mécréants tributaires appelés ailleurs zimmi'4l). Cette derniére expres-
sion de nos documents laisse penser que les Valaques particuliérement con-
cernés par le commerce évoqué, ainsi que les Moldaves ou les Transylvains,
bien que vassaux de I’Empire, sont assimilés pour le taux de douane aux Chré-
tiens du »domaine de la guerre«!'4?), Nos réglements, comme d’autres, fixent
trois taux de douane correspondant aux trois catégories, les Musulmans étant
les plus favorisés suivis des zimm?, puis des harbi'3). Ce régime n’est
d’ailleurs pas général et il arrive que les trois catégories soient regroupées
autour d’un ou de deux taux!44).

En dehors du giimriik, les deux réglements des échelles d’Orsova et de
Kladovo (Feth-i Islam) font apparaitre diverses autres taxes qui leur donnent

137y Cf. Barkan (Bibl. 6), p. 319, par. 3.

13%) Sur la conception générale que révele cette classification tripartite, cf.
Lewis (Bibl. 80), p. 329—330.

139) Barkan (Bibl. 6), p. 335, par. 9.

140) QOp. cit., p. 338.

11y QOp. cit., p. 335.

142) Des Etats tributaires peuvent toutefois bénéficier d’un taux de douane
privilégié dans le cas ou un traité de commerce particulier les unit a la Porte:
ainsi pour Raguse, cf. Cvetkova (Bibl. 26), p. 298.

143) Parmi les autres documents présentant un triple tarif; ¢f. Beldiceanu
(Bibl. 10), t. I, p. 151, par. 1; Barkan (Bibl. 6), p. 335, par. 9.

144) Dans certaines dispositions, on trouve un tarif unique pour les trois caté-
gories: ainsi pour le commerce des étoffes a Brousse sous Mehmed II, Beldi-
ceanu (Bibl. 10), t. I, p. 104; pour les denrées non alimentaires et le sucre dans
le liva® d’Aydin en 1528, Barkan (Bibl. 6), p. 17, par. 68. D’autres réglements
fixent un méme taux pour les mécréants, tributaires ou non: & Rhodes et Istankdy,
les zimmis étaient taxés a 3% et les harbz a 4 %o, mais le réglement de 1650 unifie
le taux a 4%, op. cit.,, p. 338. Méme regroupement, op. cit., p. 17, par. 68, p. 329,
par. 18. Dans des documents plus anciens, émis par Mehmed II, Musulmans et
zimmi bénéficient parfois d'un méme taux s’opposant a celui des »Francs non-
tributaires et autres mécréants«, cf. Beldiceanu (Bibl. 10), t. I, p. 113, par. 2,
p. 116, par 2 et 4. Les traités conclus par la Porte avec des puissances étrangeres
ont d’autre part eu pour effet de privilégier les ressortissants de ces derniéres par
rapport aux autres étrangers. Cf. les remarques a ce sujet de Cvetkova (Bibl
26), p. 299.
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un contenu apparemment composite. Notons & ce propos, que ce contenu est le
méme dans les deux cas, & quelques minimes différences de vocabulaire pres.
Le législateur reprend pour Orsova les dispositions prévues pour Kladovo
(Feth-i Islam) (et peut-&tre d’autres ports) sans tenir compte de ce que les deux
ports ne sont pas sur la méme rive du Danube. En revanche, il ne mentionne
plus, & propos d’Orsova, I'lle d'Qizilgik et la »Grande ile« qui apparaissaient
dans le réglements de Kladovo (Feth-i Islam). Sur ce point, le second régle-
ment a été diment adapté.

On a donc groupé péle-méle dans ces reglements, les taxes suivantes: droit
de péche, sans dénomination particuliere, sur les esturgeons et le petit poisson,
péchés a 'aide de la gardal%’), taxes ordinairement rangées parmi les disposi-
tions concernant les raias et qui s’appliquent ici au terroir particulier consti-
tué par les iles danubiennes, sur lequel le fisc ottoman affirme clairement ses
droits'4%): taxe sur le paturage des chevaux de trait, des beeufs et des moutons,
a laquelle on ne donne pas ici de nom particulier'#”), taxe sur le foin coupé dans
les fles!48), dime sur les jardins potagers!??). Les autres taxes mentionnées con-
cernent au contraire la navigation danubienne proprement dite!®?): taxe sur
les bateaux, dite taxe de gouvernail (resm-i diimen)!5!), taxe de vozariyye desti-
née, en partie, & rénumérer les services des vozar auxquels ’administration
ottomane accordait, dans les régions ponto-danubiennes, le monopole du
transport des personnes et des biens d'une rive a I'autre du fleuve'??). Rele-
vons toutefois que dans nos documents, cette taxe ne concerne en fait que le
passage des bovins et des moutons (voir le tableau infra p. 47—48). Une autre
taxe portuaire, la mageriye, rarement rencontrée dans les ganunname, fait
pourtant ’objet des deux réglements que nous publions.

c) La mageriye. — A l'opposé du bag et du giimriik qui sont abondamment
mentionnés, la mageriye n’est attestée que par un nombre trés restreint des

145) Sur la garda voir infra, note 175.

146) Sur l'esprit conquérant du fisc ottoman et ses accaparements progressifs au
détriment des voiévodes moldaves et valaques, ¢f. Cvetkova (Bibl. 26), p. 316—
317.

147) Sur les termes employés dans d’autres documents, cf. Barkan (Bibl. 6),
index, et Inalcik (Bibl. 65).

148) A rapprocher du resm-i otlug ou otlag, Barkan (Bibl. 6), index, s. v.; ou
du resm-i kiyah, cf. Fekete (Bibl. 42), t. I, p. 76.

149) Nommée ailleurs ¢68r-i bostan, cf. Bar k an (Bibl. 6), index s. v.

150) Nos documents ne font allusion qu’a quelques-unes des taxes concernant les
échelles, le liman resmi (Beldiceanu, Bibl. 10), t. I, p. 111) et d’autres taxes
portuaires mentionnées par Cvetkova (Bibl. 26), p. 291—295, 299, ne semblent
pas étre exigées dans les ports considérés. Cf. & ce propos les remarques sur la
mageriye, infra, chap. 1I, par. 1 c.

151) Cf. Berindei, Berthier, Martin, Veinstein (Bibl. 19), p. 148.

152) Sur lorigine et la signification du terme, c¢f. Beldiceanu (Bibl. 12),
p. 472, Cvetkova (Bibl. 26), p. 301—302 et p. 302 note I, et surtout Beldi-
ceanu (Bibl. 14), p. 91—93 et idem (Bibl. 16).
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actes ottomans édités jusqu’a présent!s?). Par ailleurs, elle n’apparait pas dans
les codes de lois (ganunname) généraux de ’Empire. D’ou la difficulté de saisir
cette taxe sous tous ses aspects.

Nous pensons avoir trouvé lorigine de la mageriye ottomane dans la
noyetples byzantine, mentionnée en 1316, par exemple, parmi d’autres taxes
énumérées dans le chrysobulle promulgué en faveur des habitants de Mal-
voisie par Andronic II Paléologue!®*). Selon Ducange, qui la connait sous le
nom de payépepa, il s’agirait de I’équivalent du pulmentum ou du jus pul-
mentarium de l'occident médiévall®®), terme qui désignait, entre autres, un
droit seigneurial sur la péche!®®). En effet, tous les réglements concernant la
mageriye contiennent un passage central, ou au moins un paragraphe, ayant
trait a la péche. Cette taxe aurait donc été empruntée aux Byzantins par les
Ottomans. Il est fort probable que la mageriye ait été appliquée sur le Danube
avant la conquéte ottomane et qu’elle ait été transmise par la filiere bulgare.
Mais le fait que tous les actes édités la placent dans les échelles danubiennes ne
doit pas nous porter a tirer une conclusion hative!s?).

Les actes qui nous sont parvenus, présentent la situation de la mageriye
dans les ports danubiens au XVIe siecle. Tous, sauf un, datent du régne de
Murad III. Cest justement griace au réglement émis sous Siileyman Ier que
nous sommes en mesure par comparaison de déterminer une des caractéristi-
ques principales de cette taxe: le fait que, pendant le dernier quart du XVIe
siécle, elle ait été fortement remaniée.

Si, en 1542, la mageriye de Vidin ne frappait que le sel, en dehors du pois-
son, en revanche, en 1586, le qanun la concernant, ’avait également étendue
au bétail, chevaux, vins, eaux-de-vie et autres marchandises!?8). A la méme

153) En dehors des deux reglements, d’ailleurs identiques pour Orsova et Feth-i
Islam que nous publions dans cet article, infra, p. 53 et 55, doc. nos. III et VI, nous
connaissons seulement cing actes du XVlIe siecle se rapportant a la mageriye, tous
édités par les soins de Cvetkova (Bibl. 24): Ancienne loi concernant le livd@ de
Vidin, par. 2: loi concernant la mageriye, datée de 1542, p. 350; — Loi concernant la
mageriye dans le port de Vidin [1586], p. 365—366; — Loi concernant la mageriye
du port de Nicopolis, p. 378—380; — Loi concernant le port de Rahova y compris
les taxes de mageriye, p. 382—384; — Loi concernant la mageriye du port de
Ruscuq, p. 389—390. — Ces trois derniéres lois dateraient de 1579, ¢f. Cvetkova
(Bibl. 26), p. 273.

159y Miklosich-Miller (Bibl. 92), t. V, p. 166, cité par Antoniadis-
Bibicou (Bibl. 2), p. 136, note 3.

15 Du Cange (Bibl. 37), s.v.

156) Du Cange (Bibl. 38), s.v.: »Census feudalis qui domino debetur ex captis
in stagno alibive piscibus, quorum ferculum unum illi exhibetur.«

157) Cvetkova (Bibl. 26), p. 306, mentionne un acte concernant la mageriye de
Salonique; malheureusement nous n’avons pas pu nous procurer la photocopie de
ce document de premiére importance puisqu’il est la plus ancienne attestation dont
on ait connaissance (il daterait de la fin de la premiére décade du XVIe siécle, cf.
art. cit., p. 271). En outre, il est probable que des recherches futures dans les
archives attesteront I’existence de cette taxe dans d’autres régions encore.

158) Cvetkova (Bibl. 24), p. 350, 365—366.
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époque, outre le poisson, les bovins, les chevaux et les moutons étaient soumis
a la mageriye dans deux autres échelles du liva’ de Vidin, Orsova et Kladovo
(Feth-i Islam), ainsi qu’a Rahova, Nicopolis (Nigbolu) et Rus¢uq?!s).

Quel est donc le rapport entre la payépepa, droit seigneurial sur la péche
et cette mageriye ottomane que nous rencontrons au XVIe siecle dans les
échelles danubiennes? A notre avis, il y aurait tout d’abord une extension du
sens initial: la taxe est pergue, non seulement sur la péche, mais également sur
le transport du poisson en vue d’étre commercialisé. Quelquefois, comme a
Nicopolis (Nigbolu), c’est aussi le métier de marchand de poisson qui est
imposél®?). Mais la possibilité d’intervention du fisc était limitée dans cette
direction par la tradition locale. A Nicopolis, il est encore question de lacs dont
I'exploitation n’est pas soumise & la mageriye!®!). A Vidin, les taxes dues pour
le poisson en 1586, n’avaient pas été augmentées, autant que nous puissions en
juger, par rapport a 1542, ce qui représentait, si nous tenons compte de la déva-
luation de I’aspre, une diminution de fait!¢?). Par un registre abrégé de recen-
sement (igmal defteri) de 1571—1572, pour la ville de Vidin, nous apprenons
que la mageriye procurait annuellement quelques 3112 aspres et 2654 aspres
pour Kladovo (Feth-i Islam) a la méme époque, sommes assez modestes!®3).

Le réglement de 1586 selon lequel cette taxe serait dorénavant percue sur
les principaux produits commerciaux qui passaient par Vidin, nous révele une
nouvelle conception du fisc a son égard. La mageriye devient a Vidin, — et la
méme situation ressort de I’analyse des ganuin des autres ports — un droit
portuaire exigé des articles destinés au négoce. Le fait qu’on taxait, paralléle-
ment a la péche, la commercialisation de son produit, a facilité la transition.
Cette tendance s’était déja manifestée du temps de Siileyman Ier, mais c’est
seulement a I’époque de Murad III qu’elle s’est concrétisée. En pratique, la
perception était proportionnelle aux moyens de transport utilisés: barques et
bateaux de différents tonnages ou charrettes. Seuls les gros poissons, comme
l’esturgeon et le brochet (?) (yayin) ainsi que le bétail, les chevaux et les
moutons étaient imposés a 'unité.

Existait-il un critére unitaire adopté par le législateur dans la fixation de la
mageriye? Nous ne le pensons pas, car comment expliquer dans cette hypo-
thése que, bien que rédigé a la méme époque, le réglement de Vidin omette les
moutons, et ceux d’Orsova et de Kladovo (Feth-i Islam) le sel, pour ne faire

159) Documents déja cités supra, note 153.

160) »Quiconque s’adonne a la péche et devient notoirement marchand de poisson
(qado3ce) doit acquitter une taxe de 70 aspres.« Document déja cité, par. 3, supra,
note 153.

161) Tbidem, par 3 et 6: »Un cinquiéme du poisson péché dans les lacs pas-
sibles de mageriye [c’est nous qui soulignons] est retenu pour le trésor
impérial.« Cette prescription sous-entend que d’autres lacs ne sont pas passibles de
la mageriye.

162) Documents déja cités, supra, note 153.

163) Registre inédit des Archives de Basvekdlet, tapu ve tahrir defteri, no. 514,
p. 10.

40



Actes de Murad III sur la région de Vidin

état que des produits les plus importants? De méme, comment interpréter la
différence des droits percus pour le sel, les bovins ou les chevaux dans des
échelles souvent trés rapprochées? En dehors de la mageriye, il existait
d’autres taxes portuaires de passage qui se confondent souvent, d’ot I’ambi-
guité de certains reglements'®*). Est-ce une ambiguité voulue qui permettait au
fisc une imposition plus facile, est-elle due au flottement de la notion de cette
taxe ou tout simplement a I’incapacité d’un rédacteur; nous ne le savons pas.
Il y a pourtant a I’époque de Murad III, une intention évidente d’étendre la
mageriye a tous les articles destinés au commerce. Ainsi, dans les réglements
de Vidin ou de Rahova, on stipule déja la taxation de certains bateaux chargés
de marchandises!%).

2. Notes sur la vie économique de la région de Vidin

a) Fixation des prix des céréales. — L’intervention de I’Etat dans la vie
économique n’était pas uniquement fiscale; elle apparait également dans nos
documents sous la forme de la fixation des prix maxima (narh) des marchandi-
ses. Celle-ci était établie par le muhtesib avec I’assentiment du gadi local; ils
devaient tenir compte du reglement antérieur, s§’il y avait lieu, et consulter les
notables, les experts et les corps de métier; les prix étaient ensuite ratifiés par
le gouvernement!¢6). Le document no. IX, nous montre que les prix ainsi fixés
— notons toutefois que dans notre réglement il s’agit des prix »courants«
(es‘ar) — pouvaient étre insérés dans le code du liva’. Ce document nous fait
non seulement connaitre les prix établis, mais attire I’attention sur les diffé-
rences notables existant entre les circonscriptions (nevahi) d’'un méme liva’:
les prix des céréales au kile (froment, orge, seigle, millet, avoine) et du four-
rage, sont les mémes dans les nahiye de Vidin, Bolmiya, Zagorie, Crna Reka,
Timoq et Bana d’une part, de Kladovo (Feth-i Islam) d’autre part, mais
comme dans ce second cas, on nous indique que le kile n’est pas de 90 mais de
120 ocques, il faut en conclure que les prix sont de 25 %o moins élevés dans cette
nahiye que dans les autres. Dans la nahiye de Svrljiq (Isfirlik) les prix sont les
mémes qu’a Kladovo (Feth-i Islam), sauf pour le fourrage et ’avoine qui sont
a 12 aspres le kile au lieu de 10. Ces différences renvoient peut-étre aux condi-

164) Sur ces taxes: Cvetkova (Bibl. 26), p. 200—295, 310—311.

185) Pour les raisons que nous venons d’exposer, nous ne pouvons pas étre d’ac-
cord avec la définition par trop systématique, formulée par Cvet-
kova, op. cit, p. 295: »En outre, tous les badtiments et leurs mar-
chandises destinées a la vente étaient frappés de la taxe mageriye ... elle
[la mageriye] frappait obligatoirement les batiments livrant leur cargaison
dans les ports ainsi que les marchandises qui y étaient déchargées« (C’est nous
qui soulignons).

166) Sur la fixation des prix des denrées et des articles artisanaux, cf. Barkan
(Bibl. 8), p. 289—311; Inalcik (Bibl. 66), p. 207 sq.; Beldiceanu (Bibl. 14),
p. 76—77; doc. no. VIII, par. 3, doc. nos. XVIII, XIX, XXI, p. 185—206, 248—265 et
surtout doc. no. XX, p. 207—248.
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tions locales du marché, prises en considération dans la fixation des prix%7)
mais ces conditions ne nous sont pas assez précisement connues pour nous per-
mettre de le démontrer.

b) Les activités économiques. — Nous avons relevé la richesse des ganun
comme sources pour la connaissance des institutions et de la pratique fiscale
ottomane et éventuellement de la politique économique qui s’exprime a tra-
vers cette fiscalité. Ils contiennent également de nombreux renseignements
sur la vie économique proprement dite. Le reglement consacré a une taxe
donnée éclaire le secteur frappé par cette taxe. Les impdts considérés par nos
documents concernent le commerce, commerce entre une ville et son Hinter-
land dans le cas du bag, commerce international passant par cette ville dans
le cas du giimriik, circulation fluviale dans le cas de la mageriye.

Les marchandises qu’énumeérent ces réglements afin d’indiquer le taux dont
elles sont frappées, sont précisement celles qui font 'objet du commerce de
cette ville, sur lequel nous sommes ainsi renseignées. Nous apprenons égale-
ment comment ces marchandises sont acheminés: pour la région considérée,
charrettes a deux ou & quatre roues (doc. nos. I et IV), charrettes tirées par des
beeufs ou par des buffles (doc. VII), charriots (qocu), bétes, chevaux de trait,
bateaux utilisés sur le Danube!®®), sur les récipients et unités de mesure em-
ployés. En outre, dans son souci de traquer toutes les sources possibles de profit
fiscal et de préciser clairement les conditions de perception des taxes, le légis-
lateur est amené & entrer dans le détail des modalités concrétes de l'activité
économique considérée.

Ne nous dissimulons pas les limites des réglements en tant que sources
économiques: ils énumérent des produits mais sans préciser I'importance de
chacun d’eux au sein du commerce considéré: des produits d’apparition plus
rare peuvent ne pas figurer parmi les cas prévus; le législateur ne prétend
d’ailleurs pas énumérer tous les produits en circulation puisqu’il se contente
souvent de mettre A la suite de certains d’entre eux une expression telle que
set autres marchandises«, qui laisse tout supposer!??). Le taux de taxe exigé est

167) Barkan (Bibl. 8), p. 300. Beldiceanu (Bibl. 14), p. 76 observe que
»pour des raisons d’ordre psychologique, la Porte maintenait le prix d’'une marchan-
dise, mais en diminuait la quantité«. C’est peut-étre ce qui explique que dans notre
document a des prix identiques correspondent des quantités en fait différentes,
I’identité des prix entre les diverses conscriptions n’est donc qu’apparente et
masque des variations sensibles.

168) Nos documents ne mentionnent que les bateaux dits esbaba que nous n’avons
pu identifier et de »petits bateaux«. On trouvera mention d’autres types d’embarca-
tions dans les réglements utilisés par B. Cvetkova (Bibl. 26), p. 292—293.

18) A cdHté de mentions de marchandises précises, les réglements présentent une
série d’expressions qui n’étaient peut-étre pas vagues, en pratique, pour le
percepteur mais qui le sont pour l’historien, a qui seuls des documents complémen-
taires permettraient de savoir ce qu’elles recouvrent: »her neden olursa«, »bu emsel
nesnelerden«, »Bazara cemi yiikle gelen metéd‘dan«, »Me’kGlat kismindan nesnec,
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sans doute en gros proportionnel a la valeur de la marchandise frappée mais il
ne fournit qu'une indication tres vague sur cette valeur. Sur le volume d’'un
commerce donné, sur l’évolution de ce commerce dans le temps, les régle-
ments restent muets et le chercheur doit s’adresser a d’autres types de docu-
ments!?0),

L’histoire économique d’une région de ’Empire ottoman ne saurait donc
étre fondée uniquement sur 'utilisation des ganun.

Cela posé, nous donnons dans le tableau no. 3 une récapitulation des diffé-
rentes marchandises apparaissant dans les sept premiers documents en indi-
quant si elles sont redevables du bag, du giimriik, de la mageriye et de la
vozariyye. Rappelons qu’il ressort de ce que nous avons avancé prédémment
sur le bag, que les produits agricoles et les matiéres premiéres qui y sont sou-
mis peuvent étre considérés pour la plupart comme constituant la production
des campagnes environnant les lieux de perception. Soulignons que les pro-
duits artisanaux mentionnés proviennent de ces campagnes et non des villes
ou ils sont vendus. Ces réglements sur le bag ne renseignent ainsi sur ’artisa-
nat urbain que par les matiéres premiéres qu’ils énumeérent éventuellement!?).

Un des produits locaux frappés selon les circonstances par le bag, le giimriik
ou la mageriye, mérite une mention a part étant donné son importance écono-
mique, qui dépassait le cadre de la région de Vidin. Il s’agit du poisson et,
plus spécialement de, ’esturgeon.

Enire Orsova et Kladovo, le Danube traverse, sur une étendue de quelques
vingt kilométres, un défilé profond et étroit entre les montagnes des Balkans
et des Carpathes — les Portes de Fer. Le courant est généralement trés fort
car le fleuve suit une pente prononcée (entre les deux localités, il y a une dif-
férence de niveau de plus de huit métres), mais, de place en place, la pente
s’adoucit, formant des zones calmes ou des gués. Les tourbillons fréquents qui
en résultent sont désignés dans nos documents par le terme d’origine slave de
virl??). Ces endroits étaient spécialement propices a la péche et le fisc ottoman
»ve gayri her ne gelse«, »Ba’z1 bunlara benzer nesneler«. Cf. Barkan (Bibl. 6),
p. 166; p. 184, par. 1, p. 292, par. 6, p. 301, par. 7, p. 319, par. 3, p. 339, par. 1.

170y Pour l'étude du commerce, les registres de douane peuvent fournir un
précieux complément aux ganun. Cf. 'utilisation qui en est faite par Héorvath
(Bibl. 62); les registres des gadi, encore peu exploités seront également une source
trés riche pour I’étude des transactions. Dans un autre domaine, celui de la produc-
tion agricole, les registres de recensement permettent de préciser les indications
trop vagues des réglements.

171) T,e cas du bag de sortie est plus délicat: il peut également porter sur des
produits d’origine rurale qui ont changé de mains au marché et sont ressortis de la
ville par leurs nouveaux détenteurs. Le réglement de Bana en fournit plusieurs
exemples. Mais il n’est pas impossible que certains articles artisanaux urbains,
objets d’une exportation notable, soient également soumis a ce bag de sortie. Il
se peut ainsi que les maroquins et peaux de moutons tannées qui sortent de
Bana aient été tannées dans cette ville dont le réglement mentionne par ailleurs
des importations de peaux de chévres et de moutons.

172) Cf. infra, doc. nos. II, V. Sur la région des Portes de Fer. Cf. Giurescu
(Bibl. 45), p. 101; Popilian (Bibl. 103), p. 167, 173. Sur vir = tourbillon, cf. Dal"
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entendait en profiter. Le poisson pris dans ces vir était particulierement taxé:
dans les autres zones danubiennes, on se contentait le plus souvent d’un quart
de la péchel™); au contraire, & Orsova et a Kladovo, le réglement stipulait
qu'»on prend le premier et le second quart des esturgeons provenant des
vir«17),

Les documents que nous publions font également état d’un systéme de
péche en grand — la garda — systéme qui consistait en une rangée de pieux
enfoncés au fond de I’eau d’une rive a l'autre. Au milieu, était ménagée une
ouverture obstruée par un filet qui était retiré seulement pour permettre le
passage des bateaux. Cette installation donnait un trés grand rendement, mais
elle devait étre refaite chaque année car, au printemps, le Danube en crue
emportait cette barrierel?).

(Bibl. 28), s.v.; Miklosich (Bibl. 91), s.v.; Candrea et Adamescu (Bibl
23), s.v. L’'un des gués les plus importants des Portes de Fer portait le nom de
»Vir«. Il apparait ainsi dans un document de 1374 par lequel le voiévode valaque
Viadislav Vlaicu accordait le revenu de la péche qu'on y pratiquait au monastére
de Vodita, Documenta Romaniae Historica (Bibl. 35), p. 18, cf. Giurescu, op.
cit., p. 65—66. Aujourd’hui, I'aspect des Portes de Fer a beaucoup changé: la
construction d’un barrage d’accumulation a déterminé une élévation du niveau des
eaux a plus de 30 meétres. Les iles, dont Ada-Kaleh (mentionnée dans nos docu-
ments sous le nom de »Grande ile«), ainsi que la vieille ville d’Orsova ont été sub-
mergées.

173) Cf. Cvetkova (Bibl. 26), p. 305—306.

174) Cf. infra, doc. nos. II, V.

175) Sur ce procédé dans la région danubienne, nous sommes surtout renseignés
par Evliya Celebi qui, dans les années 1658—1659, visita les garda de Chilia (Kili)
et de Silistrija (Silistre). Cf. Giurescu (Bibl. 45), p. 92—93, 95—97. A T’époque
de Murad III, la garda était également employée & Nicopolis (Nigbolu): Cvet-
k o v a (Bibl. 24), p. 380, doc. no. V, idem (Bibl. 26), p. 307. Le mot garda est d’origine
indo-européenne. Il provient des termes gherdh — gherdh (entourer, enserrer,
ceindre, cloturer), ghordo (enclos, haie). On le rencontre en grec XOPTOS (enceinte
d’une cour ou d’une bergerie), en latin — hortus-i (enclos) et cohors-tis (cour
fermée, cohorte), en albanais — gard, gardi (haie, cléture), en roumain (probable-
ment d’origine dace), gard (enclos, haie, cléture), en celte, gaulois ou gallois: garto,
gartha, garth, gorto (haie, barriére), en gothique: gards et vieux haut allemand:
garto (clos, enclos, jardin), en scandinave: gardr (cléture, enclos, barriére), en slave
gradu (enceinte, jardin) et par extension: ville — gorod. Cf. Walde (Bibl. 111),
s.v.; Boisacq (Bibl. 21), s.v.; Pokorny (Bibl. 102), s.v. C. C. Giurescu,
op. cit., p. 51, pense que le terme s’appliquant aux procédés de péche était connu
dés Iantiquité et qu’il serait d’origine dace. Observons néanmoins que ce systéme,
sous la méme appelation, était employé par les Normands (aujourd’hui encore, en
scandinave: fiskegaard, fiskgdrd, cf. Falk et Torp (Bibl. 41), s.v.; Blinken -
berg et Thiele (Bibl. 20), s.v.; Haugen (Bibl. 59), s.v.) et par les Francais-
gord avec son homonyme gaur (sur l'origine du terme en francais, les opinions sont
partagées; il dériverait du scandinave, cf. Diderot, d Alembert (Bibl. 34),
s.v.,, Littré—Beaujean (Bibl. 82), s.v.,, Robert (Bibl. 105, 106), s.v. ou du
gaullois c¢f. Wartburg (Bibl. 112), s.v.; Larousse, s.v. — L’état des in-
formations ne nous permet donc pas de nous prononcer sur l'origine du terme en
tant que procédé de péche, ni sur I’époque ou il fut appliqué; il est toutefois certain
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IL’abondance du poisson et les facilités offertes par le relief, déterminérent
ainsi la principale occupation des riverains du Danube dans la zone étudiée.
Giovan-Andréa Gromo, qui traversa ces régions vers 1564, note que dans une
ville peuplée uniquement de Turcs, que nous pensons correspondre a Kladovo
(Feth-i Islam) »si fa gran traffico di Morona fresca«!7). C’est d’ici que par-
taient les charrettes chargées de poissons destinées a gagner par Orgoval?) les
provinces hongroises de I’'Empire, la Transylvanie et ’Empire romain-ger-
manique.

Selon Evliya Celebi, au début de la seconde moitié du XVIIe siécle, tous les
habitants d’Orsova s’adonnaient a la péche ou au commerce du poisson. Il
avait compté dans cette ville une cinquantaine de caves aménagées pour con-
server le poisson!’®). Le voyageur prétendait que: »des Portes de Fer jusqu’a
la ville de Feth-i Islam sur le Danube, il existe entre les iles quelques deux ou
trois cents madragues (talyan). Tout ce que l'on mange sur les rives du
Danube est fourni par ces madragues... Les gardiens de la ville d’Ozii eux-
meémes recoivent des rations fixées de ces produits'?).

L’analyse des réglements concernant le giimriik nous montre que dans la
plupart des cas, les produits énumeérés coincident avec ceux qui apparaisent
dans les gqaniin ayant trait au bag, ce qui conduit & penser que les importations
se faisaient a partir des régions proches et d’'une production analogue a celle
du liva’ de Vidin, en l'occurence de la Valachie. De fait nous savons que le
commerce avec la Valachie procurait aux Ottomans, au XVlIe siécle, une série
de produits indispensables a I’approvisionnement des villes de Roumélie et
avant tout d’Istanbul. Vidin commandait I’'un des gués empruntés habituelle-
ment par les geleb et autres marchands de bétail ou par des charrettes char-
gées de céréales et de sel. Les relations commerciales des Valaques avec les
territoires balkaniques étaient bien antérieures a I'occupation de ces derniéres
par la Porte!®). L’installation des Ottomans au bord du Danube n’avait pas
mis fin a ces activités et les tarifs de douane de Calafat, localité valaque sise
en face de Vidin, nous en fournissent la preuve. Entre 1424, premiére mention
connue jusqu’a présent, et I'époque de Murad III, de nombreux documents
démontrent le fonctionnement continu de ce poste douanier. Les produits

que les Ottomans ont repris avec la garda une pratique antérieurement employée
sur le Danube.

176) Decei (Bibl. 32), p. 154, fol. 2 b.

177) Cf. infra, doc. no. IV. Le fait que le trafic de poisson empruntait la route de
terre qui bordait le fleuve ne doit pas nous surprendre car la navigation dans les
Portes de Fer était treés difficile. Le fort courant et le fond accidenté rendaient obli-
gatoire le hélage des embarcations de tous tonnages sur cette portion. Cf. Popi -
lian (Bibl. 103).

178) Giurescu (Bibl. 45), p. 102; Guboglu (Bibl. 55), p. 181.

17%) Op. cit. Giurescu (Bibl. 45), p. 101, remarque a propos des taliyan qu’il
s’agirait plutét de petites garda que de madragues.

180) Giurescu (Bibl 47, p. 169, Bibl. 48); Goldenber g (Bibl. 51), p. 605—6086.
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principaux étaient les mémes qu’a Vidin, Orsova ou Kladovo: céréales, mou-
tons, bovins, chevaux, poissons, sel, vin!8?).

Les documents que nous publions ne nous fournissent aucune information
sur la nature ou la destination des marchandises exportées par les échelles de
Kladovo (Feth-i Islam) et d’Orsova. Mais nous sommes par ailleurs renseignés
par les documents des archives roumaines!®?) ou par les réglements concernant
la ville de Vidin!83). Les marchandises exportées par les commercants levantins
(les »Grecs« des documents roumains) consistaient surtout en produits de
luxe-étoffes de prix, fourrures, cuirs et en épices!®). Ces marchandises ne pou-
vaient provenir qu’en trés faible mesure — c’est probablement le cas de cer-
tains articles artisanaux — du sangaq de Vidin par ou elles ne faisaient donc
que transiter.

Les commercants qui acquittaient des taxes de douane dans les ports de
Vidin, de Kladovo (Feth-i Islam) ou d’Orsova, se rendaient habituellement soit
en Valachie, soit vers les villes du sud de la Transylvanie qui détenaient le
droit de dép6t: Brasov et Sibiu auxquelles s’ajoutent dans la seconde moitié du
XVI siécle, Caransebes et Ordstie. Si jusqu’au milieu du XVIe siecle, la pré-
sence des marchands ottomans au nord du Danube était plutét sporadique, a
partir de cette date, ils sont de plus en plus nombreux a se rendre en Valachie
ou sur les marchés transylvains!®).

Les commercants levantins qui traversaient le liva’ de Vidin avec I'inten-
tion de passer a I’étranger avaient le choix entre plusieurs routes. La plus im-
portante partait du gué Vidin — Calafat, vers Craiova d’ou elle rejoignait a
Slatina la vallée de 1’Olt pour déboucher par le col Cdineni — Turnu Rosu en
Transylvanie, non loin de Sibiu. De Slatina, une voie allait par Pitesti et par
le passage Rucdr-Bran a Brasov. La Transylvanie pouvait étre atteinte par

181) Istoria Roméniei (Bibl. 69), t. II, p. 584. L’analyse de ces reglements chez
Giurescu (Bibl. 47), p. 180—184. Le passage des produits valaques dans I'Empire
nous est confirmé entre autres par les réglements concernant la douane et le sel a
Vidin en 1586; Cvetkova (Bibl. 24), p. 363—365, doc. nos. II, VI et VII.

182) Ces documents, notamment les registres fiscaux des villes transylvaines
Brasov et Sibiu, forment la base de plusieurs études: Manolescu (Bibl. 84, 85, 86,
87); Pall (Bibl. 99); Goldenberg (Bibl. 51, 52); Giurescu (Bibl. 47); Dan
et Goldenberg (Bibl. 29, 30).

183) Cvetkova (Bibl. 24), p. 361, 363, 366, doc. no. II, 5, par. 1 et 2; 6, par. 1;
8 par. 3.

189) Manolescu (Bibl. 87), p. 172—173; Goldenberg (Bibl. 52); Giu-
rescu (Bibl. 47), p. 185; Dan et Goldenberg (Bibl. 29), p. 88, note 3, 97—98,
114. La loi sur le bag du marché de Vidin, Cvetkova (Bibl. 24), p. 361, par. 1,
stipulait: »si on ne vend pas a Vidin les étoffes ou autres matiéres premieres et si
on les exporte en Hongrie et en Valachie, on ne verse pas de bag mais on paie le
droit de douane (giimriik) & ’'emin du port«. Dans le méme réglement (par. 2), il est
question des fourrures exportées en Valachie.

185) Giurescu (Bibl. 47), p. 167, 192—194, 197—198; Dan et Goldenberg
(Bibl. 29), p. 87—91, 93—97, 99—100, 112—113, 115—117; Goldenberg (Bibl. 51),
p. 607—608.
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une autre route, moins fréquentée qui suivait de Craiova la vallée du Jiu. La
traversée du Danube s’effectuait également par le gué Kladovo — Turnu Se-
verin d’out on gagnait soit Craiova soit la voie qui longeait le Jiu!86),

Les marchands qui voulaient se rendre en Transylvanie en évitant les
douanes valaques empruntaient le chemin qui menait d’Orsova, par le défilé
de Cerna, a Caransebes. Cette route acquit de I'importance vers le milieu du

TABLEAU No. 3

Marchandises Bag Giimriik Mageriye Vozariyye
Agneaux v

Ail I

Anes VII

Arqa kebesi I

Avoine I

Blé I I,V

Beeufs I, VII II, vV
Bois VII

Buffles Iv I,V III, VI

Céreéales (sans précision) 1V, VII

Cerises VII

Charrettes I

Chaux VII

Chevaux 1V, VII II,V III, VI II, V
Cheveaux de trait ou de somme I

Chévres I

Choux I, VII

Cire VII

Couvertures de feutre I, VII

Esclaves I, VII ILV

Esturgeons frais I II III, VI
Esturgeons salés I

Farine I, IV, VII Vv

Fer I, IV, VII

Figues VII

Foin VII

Froment I

Fuseaux I, VII

186) Istoria Romaéniei (Bibl. 69), t. II, planche VIII; Giurescu (Bibl. 47), p.
176—177; Dan et Goldenberg (Bibl. 29), p. 101—102; Goldenberg (Bibl.
51), p. 608.
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Marchandises Bag Gimriik Mageriye Vozariyye
Graisse I, VII I,V
Laine brute VII
Lentilles VII
Lin VII
Manteaux de feutre I
(Kepenek)
Maroquins VII
Melons I
Miel I, VII ILV
Millet ILV
Mot I,V
Moutons I, IV, VII I,V III, VI ILLV
Oignons I
Orge I ILV
Pasteques I
Peaux de bovins I,V
Peaux de buffles IV, VII
Peaux de chévres IV, VII 1LV
Peaux de moutons IV, VII I,V
Planches I
Pois VII
Poissons (petits) I, V III, VI
Poissons en général IV, VII
Pommes VII
Porcs IV
Rasins secs VII
Récipients I
Riz I, VII
Sel I, VII I,V
Vaches I
Vesces VII
Viande de:
— Agneaux I
— Buffles v
— Chevres I
— Moutons I, IV, VII
Vin I, 1V, VII I,V
Yayin (Brochet?) II1, VI
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XVle siécle car elle permettait I’entrée en Transylvanie en se dérobant au
droit de dép6t détenu par les villes de Sibiu et de Brasov. Devant cet état de
choses, la régente Isabelle se vit obligée d’accorder en 1557 le droit de dépdt a
la ville de Caransebes. Mais comme cette étape n’était pas non plus respectée,
la route autorisée officiellement fut prolongée deux ans plus tard jusqu’a
Oragstiels?),

La ville de Caransebes était autrement intéressante pour le commerce
levantin. C’est ici que s’installa dans la seconde moitié du XVIe siécle une
colonie de »Grecs« qui obtinrent de la sorte la possibilité juridique d’exercer
leur métier partout en Transylvanie sans tenir compte des lieux de dép6tiss).
De ce fait la voie qui passait par Orsova — la liaison la plus courte avec les
régions sud-danubiennes — était d’autant plus précieuse pour les Ottomans.

Caransebes était reliée par Lugoj a Timisoara (Temesvar) d’ou I'on pouvait
se rendre a Buda par Szeged ou Szolnok ou bien a Belgrade par Vrsac. De
Vidin on accédait directement a Belgrade par deux autres voies secondaires
qui passaient I'une par Kladovo, ’autre par Zajetar. De Belgrade partait une
série de routes qui menaient vers les villes de I’Europe Centrale, de Bohéme
ou d’Allemagne du Sud. Notons toutefois que les marchands levantins qui se
rendaient dans ces régions empruntaient plutét la »voie de Thrace« (Istanbul,
Andrinople, Sofia, Pirot, Belgrade), plus directe. Les routes qui traversaient le
liva’ de Vidin servaient principalement au commerce avec la Valachie et la
Transylvanie et c’est surtout a ce commerce que se référent nos documents.

ITI. Documents

Principes d’édition des documents. Les documents ont été numérotés de I a XI.
Ils sont d’abord donnés en traduction francaise; la traduction a visé a rester le plus
pres possible du texte original. Dans certains cas, par souci de précision, le terme
turc translittéré est donné entre parenthéses. Les éléments ajoutés pour la néces-
sité de la compréhension ont été mis entre crochets droits. Les termes non traduits
apparaissent en italique, sous leur forme turque translittérée. Les termes qui nous
ont paru nécessiter des éclaircissements sont briévement commentés en note, la
premiére fois qu’ils apparaissent. Pour la localisation des termes géographiques,
nous renvoyons a la carte.

18y Dan et Goldenberg (Bibl. 29), p. 104—105; Goldenberg (Bibl. 51),
p. 608—612.
188) Art. cit.,, p. 613—619.
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Doc. n° I — Réglement du bag!s?) sur le marché de Feth-i Islam
Tapu ve kadastro n°® 57/369, fol. 7 v® — 8 r° 1586

S’il vient une charrette!??) de farine, [on percoit] un aspre!®!) par sac. On per-
¢oit quatre aspres par charrette a quatre roues, transportant du blé, de 'orge,
de 'avoine et du froment, et deux aspres par charrette a deux roues. On per-
coit un bag de quatre aspres sur la vente d’'une charrette neuve. On percoit un
bag de deux aspres sur la vente d’une charrette de planches (tahta) et un bag
de deux aspres pour une charrette pleine de récipients (qab).

On percoit un bag d’un aspre pour deux moutons ou deux chévres, amenés
au marché pour étre vendus. Sur la vente des chevaux (bargir)'®?), on percoit
quatre aspres, deux de la part de l'acheteur, deux de la part du vendeur. Sur
la vente d’un beeuf (6kiiz) ou d’une vache (inek), on pergoit un bag de quatre
aspres, deux de la part du vendeur, deux de la part de I’acheteur. On percoit
un bag d’'un aspre pour quatre moutons ou quatre chévres égorgés a l’abat-
toir; et on percoit aussi la méme chose sur les agneaux.

Sur le vin venant de l'extérieur (harigden), on percoit un bag de quinze
aspres par tonneau. S’il part pour la province (tadra ¢igsa), le bag est de
quatre aspres [par tonneau]. Sur un tonneau de vin bu dans la ville, on
percoit la valeur d’un medre'®®) de vin, quel que soit le prix maximum du
medre de vin.

Sur une charrette de miel, de graisse, de riz ou de fer, qui va au marché, [si
la charrette est a quatre roues] on percoit un bag de huit aspres et de quatre
aspres si la charrette est a deux roues. S’il vient des choux, des oignons, de
I’ail [dans une charrette a quatre roues], le bag est de quatre aspres, et de
deux aspres si la charrette est & deux roues. Pour une charrette de melons et
de pasteques, on percoit deux aspres. On percoit quatre aspres pour une charge
de bat (semer yiikii) de marchandises, deux aspres pour une charge de bat
(semer yiikii) de céréales.

189) Sur le bag, voir supra, chap. II, par. 1 a.

190y T,a capacité de transport des charrettes est évaluée par Mioc et Stoicescu
(Bibl. 95), p. 89—94.

191) T’aspre (agce) est la piéce d’argent ottomane; sous Orhan, elle pesait 1,20 gr.
A la fin du XVIéme siécle, elle ne pése plus qu’environ 0,50 g. Cf. Pere (Bibl.
101), p. 48 et Beldiceanu (Bibl. 14), p. 290. Sur la dévaluation de l'aspre au
cours de la seconde moitié du XVIeme siécle, cf. Barkan (Bibl. 4).

192) Le terme bargir, d’origine persane, signifie littéralement: qui porte un
fardeau. Il s’applique a diverses bétes de somme mais désigne plus particuliérement
le cheval de trait, de somme ou de bat. Cf. Kelekian (Bibl. 77), s.v. et Red -
house (Bibl. 104), s. v.

193) Le medre ordinaire, selon Hin z (Bibl. 60), p. 45, vaudrait 10,256 litres. Mais
en fait la valeur en est variable. Cf.,, par exemple, Berindei, Berthier, Martin,
Veinstein (Bibl. 19), doc. no. V, par. 4: le medre de mott en usage a Smederevo est
donné comme égal & 10 pintes, soit 56,64 litres. Ces variations de la valeur des unités
de mesure ottomanes de méme nom, selon les lieux, rendent délicate I'appréciation
des quantités indiquées par les documents.
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[On percoit] de la part de la corporation des vendeurs de fuseaux(?) (ilk¢i)
[x] aspres pour une charge de bat (semer yiikii) venant au marché, le jour du
marché.

Pour une mesure (potin!®t)) de gros esturgeons (morunal®)), on percoit huit
aspres. Sil’on achéte, en ville, une charge (bar), on percoit quatre aspres. [On
percoit] huit aspres pour une charge de bat (semer yiikii) d’esturgeons salés,
deux aspres pour une charge de bat (semer yiikii) de sel, cinq aspres pour cent
blocs (pare) de sel quittant [la ville], si c’est en charrette, et cinq aspres pour
cent blocs (pare) de sel, si c’est en bateau.

On percoit un aspre pour deux fuseaux (?) de la corporation des vendeurs de:
fuseaux (?) étrangers, venant sur le marché.

On percoit deux aspres sur la vente d’'un manteau de feutre (kepenek) et un
aspre pour une piece de feutre (arqa kebesi), deux aspres pour une couverture-
entiére (Ortii) de feutre; un aspre pour une demi-couverture; on percoit quatre
aspres pour chaque esclave de la part du vendeur, quatre aspres de la part de-
I’acheteur.

Vu et approuvé-

Doc. n° II — Réglement de I’échelle de Feth-i Islam
Tapu ve kadastro n° 57/369, fol. 8 r° 1586

Pour les chevaux et les buffles (qara sigir)!9), passant d’une rive a 'autre, on
percoit une taxe de cinq aspres par téte. Sil’on fait traverser des moutons, on
percoit une taxe d’un aspre pour deux moutons. Le vozar!??) percoit un aspre
par cheval ou par beeuf (sigir'®8)). A titre de vozariyye, il est percu un aspre
pour huit moutons.

[Sur la valeur des marchandises] on percoit, des Musulmans, trois aspres.
pour cent, des mécréants qui viennent de I’étranger (dar-i harbdan) cinq aspres:
pour cent, et des mécréants qui passent de cette rive a I'autre, quatre aspres.
pour cent.

Sur les petits poissons, on préléve un quart, et un quart des esturgeons.

194) Nous n’avons pas pu trouver d’indications sur la valeur de cette unité de
mesure qui s’applique ici aux gros poissons.

195) On trouve dans le Danube six espéces d’esturgeons de tailles et de qualités-
différentes. Nos documents mentionnent deux espéces: moruna et testere (infra,
doc. no. III). Cf. Giurescu (Bibl. 45), p. 27, 29, 88.

196) T.es termes qara sigir et su sigir (cf. infra, doc. no. VII) signifiant tous deux -
buffle, désignent manifestement deux espéces de buffles différentes. On voit, en
effet, par exemple, que dans le doc. no. VII, les charrettes tirées par les uns et par-
les autres ne sont pas du méme poids. Les premiers sont & mettre en relation avec
la terre (qara), les seconds avec l'eau (su) quils affectionnent dans doute parti--
culierement. On se reportera aux remarques faites a ce sujet par Beldiceanu
(Bibl. 14), p. 192, note 2.

197) Sur le vozar et la vozariyye, cf. supra, note 152.
198) 11 est clair que stgir est mis ici pour qara sigir.
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péchés a 'aide de garda'?®) dans le Danube. On prend le premier quart et le
second quart des esturgeons provenant des vir2),

On percoit un aspre par peau de bovin, venant de la rive opposée. Un droit
de douane (giimriik)?*%) est percu sur les peaux de moutons et de chévres, de
méme que sur la graisse et le miel. Sur le passage de la farine et du blé, on
percoit un aspre par kile?°?) et sur I'orge et le millet, un aspre pour deux kile.
Sur le passage d’'un tonneau [de vin] on percoit vingt cing aspres et par
tonneau de vin nouveau, deux aspres.

On percoit un aspre par piéton et un aspre pour une charrette de foin
coupé dans I'ille de Qizilgik et dans les autres iles du Danube, excepté dans
la grande ile. On percoit deux aspres par cheval (bargir) et par beeuf passant
sur les iles mentionnées pour y paitre, et un aspre pour dix moutons, qui y
passent pour paitre.

Si, sur les iles mentionnées, on cultive des céréales ou des jardins potagers,
on percoit dessus une dime (°65r293)). On percoit quinze aspres de taxe de gou-
vernail (resm-i diimen?)) sur les bateaux appelés esbaba?%%) qui traversent
chargés. Sur les petits bateaux, on percoit quatre aspres. On percoit vingt-cing
aspres sur la sortie de chaque esclave.

Pour le passage du sel, par I’échelle susdite, on procede de la méme facon
qu’a I’échelle de Vidin?%). Le bag est aussi le méme. Les emin?%?) saisissent pour
le compte du Trésor Public (mi7r7), les esclaves et le bétail pris sur les iles du
Danube. Les emin se font verser pour le compte du Trésor Public (miri) les
amendes réclamées aux brigands arrétés sur le Danube, en train de faire
passer poissons, esclaves ou bétail.

199) Sur la garda, cf. supra, note 175.

200) Sur le mot vir, cf. supra, note 172.

201) Sur le gimriik, cf. supra, chap. II, par. 1 b.

202) Selon Hinz (Bibl. 60), p. 41, le kile est égal a vingt ocques, soit 25,656 kg,
mais le doc. no. IX suffirait & montrer que cette unité de poids varie considérable-
ment selon les lieux. Dans la nahiye de Kladovo (Feth-i Islam), il est de 120 oc-
ques, soit 153,60 kg (d’aprés Hin z, op. cit., p. 24, 1 ocque = 400 dirhem = 1,2828 kg).

203) La dime (‘68r) est prélevée, selon la Seri‘a, sur tous les produits de la nature.
Elle pouvait étre percgue soit en espéce, soit en nature, et, en dépit de son nom, ne
représentait généralement pas un dixiéme de la production. Toutefois, notre régle-
ment ne fournit pas de précisions sur les conditions de perception de la dime
prescrite. Cf. Barkan (Bibl. 6), index sous ‘6sr et Beldiceanu (Bibl. 14),
p. 302.

204) On trouve une autre mention de cette taxe de gouvernail, sous le nom de
diimen resmi dans Berindei, Berthier, Martin, Veinstein (Bibl. 19), p. 148, doc.
no. 1. v

205) Sur ces bateaux, cf. supra, note 168.

206) T.a législation concernant le passage du sel dans I’échelle de Vidin, a laquelle
il est fait allusion, est indiquée dans la »Loi concernant le sel dans le port de Vidin«
publiée par Cvetkova (Bibl. 24), p. 365.

207) T’emin, dans le régime ottoman, est un fonctionnaire de l’administration
centrale, chargé de contrdler la gestion des biens ou des revenus affermés, Bel -
diceanu (Bibl. 14), p. 295.
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Doc. n° III — Réglement de la mageriye2%) de ’échelle de Feth-i Islam
Tapu ve kadastro n® 57/369, fol. 8 v° 1586

Sur les esturgeons (moruna), on percoit un aspre par poisson. Par bateau
chargé de petits poissons, on préléve une belle piéce. On percoit un aspre pour
deux testere®®) et un aspre pour deux brochets (?) (yayin?'?)).On prend une
mageriye d’'un aspre pour dix moutons et de deux aspres par buffle (gara
sigir) et par cheval.

Doc. n° IV — Réglement du bag sur le marché du village (qariye) d’OrSova
Tapu ve kadastro n° 57/369, fol. 8 v° 1586

Sil’on vend un tonneau de vin, on pergoit cing aspres de bag du vendeur et
quatre aspres de 'acheteur, ce qui fait en tout neuf aspres. On percoit par téte
de cheval (bargir) [vendu] deux aspres de bag du vendeur et deux de
Pacheteur. Lorsque du poisson est apporté de Feth-i Islam au moyen d’une
charrette & quatre roues, puis ressort, on percoit un bag de quatre aspres, et
pour une charrette & deux roues, on percoit un bag de deux aspres. Pour une
charge de bat de poissons repartant & dos de cheval, [on percoit] un bag de
deux aspres; et pour des céréales venant dans une charrette 3 quatre roues, on
percoit un bag de quatre aspres, dans une charrette & deux roues, deux aspres.
On percoit la méme chose, s’il arrive aussi de la farine.

Pour le fer apporté par charrette & quatre roues, on percgoit quatre aspres,
par charrette & deux roues, deux aspres. Si un homme arrive seul a cheval, on
percgoit un aspre par cavalier. On percoit un demi-aspre par piéton qui vient
de I'étranger (harbiden). Pour les céréales, la farine et autres marchandises
apportées par bat, on percoit deux aspres pour chaque bat.

On retient un mouton par troupeau de moutons, comme droit de paturage
(resm-i otlag)*'). Par téte de grand porc (bidacat?!?)), on prend un aspre comme

208) Sur la mageriye, cf. supra, chap. II, par. 1 c.

209) Sur le testere, cf. supra, note 195.

1) Le terme yayin peut s’appliquer soit au saumon, soit au brochet; Red -
house (Bibl. 104), s.v.; Le premier sens est & exclure, le saumon n’existant pas
dans le Danube d’aprés Giurescu (Bibl. 45), p. 35; le terme désigne donc pro-
bablement ici le brochet, poisson trés abondant dans le Danube (op. cit., p. 25), ou
il peut atteindre des dimensions considérables (op. cit., p. 29 et 100).

21y Sur le resm-~i otlag, cf. supra, note 148.

312) Le terme bida‘at, d’origine arabe, signifie innovation. I1 s’applique en parti-
culier aux innovations par rapport a la $eri‘a, Pakalin (Bibl. 97), t. I, art. bid‘at,
p. 231 &4 233 et Barkan (Bibl. 6), index s.v. Dans ces conditions, il peut avoir une
valeur péjorative; c’est le cas ici ol il désigne par euphémisme le porc, animal
réputé impur par le Coran. Cet usage semble avoir été courant; voir un autre
exemple chez Fekete (Bibl. 42), t. I, p. 76. Notons toutefois qu’il n’empéche pas
le législateur de désigner franchement, un peu plus loin, le porc par son nom
(han@zir). On rencontre par ailleurs les expressions bida‘at-i handzir ou bida‘at-i
hinzir. Barkan (op. cit.), index s. v.
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resm-i gorina®'®) et pour deux petits porcs (bida‘at) un aspre également; et sur
un troupeau, on retient un pore (bida‘at) comme droit de troupeau (resm-i
siiri). Par buffle (qara sigir) vendu, on percoit deux aspres, un de l'acheteur
et un du vendeur. Sur la vente de moutons, on percoit un aspre du vendeur
pour deux moutons. Si on égorge un buffle (qara sigir), on percoit un aspre. Si
on égorge des moutons, on prend un aspre pour deux moutons. Si on vend des
pores (handzir), on percoit un aspre par téte. Si on vend la peau d’'un buftle,
on percoit un aspre. Pour dix peaux de moutons, on percoit un aspre du ven-
deur, pour cinq peaux de chévre, on pergoit un aspre du vendeur et pour
quatre agneaux, un aspre.
Lorsqu’on prend des pécheurs en train de vendre leur poisson en cachette,
les emin percoivent une amende pour le Trésor Public (miri).
Vu et approuvé

Doc. n® V — Réglement de I’échelle du village (gariye) d’Orsova
Tapu ve kadastro n° 57/369, fol. 9 r° 1586

Pour les chevaux et le buffles (qara sigir), passant d’une rive a l'autre, on
percoit une taxe de cing aspres par téte. Sil’on fait traverser des moutons, on
percoit une taxe d’un aspre pour deux moutons. Le voza[r] percoit un aspre
par cheval ou par beeuf (sigir). A titre de vozariyye, il est percu un aspre
pour huit moutons.

[Sur la valeur des marchandises] on pergoit, des Musulmans, trois aspres
pour cent, des mécréants qui viennent de I’étranger (dar harbdan) cinq aspres
pour cent, et des mécréants qui passent de cette rive a 'autre, quatre aspres
pour cent.

Sur les petits poissons, on préléve un quart, et un quart des esturgeons
péchés a 'aide de garda dans le Danube. On prend le premier quart et le
second quart des esturgeons provenant des vir.

On percoit un aspre par peau de bovin, venant de la rive opposée. Un droit
de douane (giimriik) est percu sur les peaux de moutons et de chévres, de
méme que sur la graisse et le miel. Sur le passage de la farine et du blé, on
percoit un aspre par kile, et sur l'orge et le millet, un aspre pour deux kile.
Sur le passage d’un tonneau [de vin], on percoit vingt-cinq aspres et par ton-
neau de vin nouveau, deux aspres.

213) Le resm-i gorina ou gornina est une taxe connue dans les Balkans avant 'ar-
rivée des Ottomans, Cvetkova (Bibl. 24), p. 358, doc. no. II, loi no. 1, par. 21; elle
dériverait du slave gora (montagne, bois) (op. cit., p. 358, note 1). Nous pensons qu’il
s’agit de la grostina, telle qu’elle apparait dans un document ottoman de 1520, c’est-
a-dire un droit percu sur le petit bétail (moutons et porcs), cf. Beldiceanu
(Bibl. 12), p. 470; Cvetkova (Bibl. 26), p. 313. Sur I'application de cette taxe en
Valachie a une période plus récente (fin XVIIéme), mais en reprenant une tradition
antérieure, cf. Giurescu (Bibl. 46), p. 370—371, 399.
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On pergoit un aspre par piéton et un aspre par charrette de foin coupé sur
les iles du Danube. On percoit deux aspres par cheval (bargir) et par boeuf
passant sur les iles mentionnées pour y paitre, et un aspre pour dix moutons,
qui y passent pour paitre.

Si, sur les iles, on cultive des céréales ou des jardins potagers, on percoit
dessus une dime (°63r). On percoit quinze aspres de taxe de gouvernail
(resm-i diimen) sur les bateaux appelés esbaba qui traversent chargés. Sur les
petits bateaux, on pergoit quatre aspres. On percoit vingt-cing aspres sur la
sortie de chaque esclave.

Pour le passage du sel par I’échelle susdite, on procéde de la méme facon
qu’a I'échelle de Vidin. Le bag est aussi le méme. L’emin saisit pour le compte
du Trésor Public (mir7) les esclaves et le bétail pris sur les iles du Danube.
Les emin se font verser pour le compte du Trésor Public (mirt) les amendes
réclamées aux brigands arrétés sur le Danube, en train de faire passer pois-
sons, esclaves ou bétail.

Doc. n° VI — Réglement de la mageriye de I’échelle d’OrSova
Tapu ve kadastro n® 57/369, fol. 9 r° 1586

Sur les esturgeons (moruna), on pergoit un aspre par poisson. Par bateau
chargé de petits poissons, on préléve une belle piéce. On pergoit un aspre pour
deux testere et un aspre pour deux brochets (?) (yayin). On prend une
mageriye d’'un aspre pour dix moutons et de deux aspres par buffle (qara
sigir) et par cheval.

Doc. n° VII — Réglement du bag sur le marché de la ville de Bana
Tapu ve kadastro n° 57/369, fol. 9 r° — 9 v° 1586

Si un tonneau de vin arrive de la province ( tasradan), on percoit un bag de
quinze aspres. On pergoit deux aspres pour une charge de cheval (at
yiki)*') de farine, deux aspres pour une charge de cheval (at yiikii) de riz, et
deux aspres pour une charge de cheval de poissons. Sur la vente d’un bceuf
(sigir), on percoit un bag de quatre aspres, sur la vente d'un ane, deux aspres,
d’un cheval, quatre aspres et d’un esclave, huit aspres, dont quatre de I’ache-
teur et quatre du vendeur.

On pergoit huit aspres sur les charrettes, qui arrivent, tirées par des buff-
les (su sigir)*') et chargées soit de céréales, soit de sel, soit de poisson, et
quatre aspres sur les charrettes tirées par des buffles (qara stgir). Sur les
moutons vendus au marché, on percoit un aspre pour deux moutons; s’ils sont
destinés a ’abattoir, on percoit un aspre pour quatre moutons.

1Y) La charge portée par un cheval représente environ 150 kg; Hinz (Bibl. 60),
p. 35, donne a cette unité de mesure une valeur de 161,144 kg, mais d’autres actes
ottomans concernant la Péninsule balkanique en donnent des valeurs trés variables.
25) Sur le su sigir, cf. supra, note 196.
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Pour une charrette de planches (tahta) qui arrive, on pergoit quatre aspres,
deux aspres si la charrette est & deux roues. On percoit deux aspres pour une
charrette de marmites (¢6mlek), un aspre pour une charrette de foin, un aspre
pour une charrette de vesces, et sur le bois, on préléve deux bliches. Par peau
de buffle (su sigir), on percoit deux aspres, par peau de buffle (qara sigir) un
aspre, par outre de fromage, un aspre; par charge de cheval de vin, un aspre;
par charge de sel, deux aspres; par charge de cheval de figues ou de raisins
secs qui arrive, deux aspres; par charge de cheval de lentilles ou de pois, deux
aspres; par charrette de miel qui quitte [la ville], quatre aspres, de méme
pour la graisse.

On percoit, par charge de cheval de basane (medin) et de maroquin
(sahtiyan) qui quitte [la ville], deux aspres; par charge de cire d’abeille quit-
tant [la ville], deux aspres; par couverture de feutre, un aspre; pour la moitié,
un demi-aspre; par charge de lin, deux aspres et par charge de bat de laine
brute, deux aspres.

On retient sur la corporation des vendeurs de fuseaux(?) (ilk¢i) venant au
marché, le jour du marché et déballant leur charge, un aspre pour deux
fuseaux (?). On percoit un aspre par charge de charrette de chaux; deux aspres
par charge de bat de fer; deux aspres par charge de bat de fers a cheval et de
clous; un aspre par charge de bat de cerises; deux aspres par charrette de
choux, un aspre si la charrette est a deux roues. On percoit quatre aspres pour
une charrette de pommes, deux aspres si la charrette est a deux roues. On per-
coit deux aspres pour une charge de bat de peaux de moutons et de chévres, et
quatre aspres si les peaux arrivent en charrette.

Doc. n°® VIII — Réglement des knez?1%) et des primikiir?'?) du liva’ de Vidin
Tapu ve kadastro n® 57/369, fol. 10 r° 1586

Les knez et les primikiir du liva’ susdit doivent porter assistance aux
agents et emin qui collectent le harag?'®) pour le fisc (mal-i mir?). Ils doivent

216) Knez est un terme d’origine slave désignant habituellement dans les Balkans
préottomans le chef d’une région. En échange de services militaires, administratifs
ou de police, les Ottomans ont accordé a ces knez une série de privileéges, comme
en témoigne notre document; ils appartenaient a la catégorie des timariotes; cf.
Beldiceanu (Bibl. 10), t. I, p. 164; idem (Bibl. 11), t. II, p. 103, 117—119; idem
(Bibl. 15), p. 107—108; idem (Bibl. 14), p. 73—T74; Berindei, Berthier, Martin,
Veinstein (Bibl. 19), p. 146—147, 156.

217) Les primikiir, institution préottomane, correspondalent a des chefs de
villages. Ils conservent cette fonction sous la domination ottomane dans la partie
occidentale de la Péninsule balkanique et dans les villages valaques. Leur statut
est en tout comparable & celui des knez; cf. Dragomir (Bibl. 36), p. 117—119;
Beldiceanu (Bibl. 16), p. 109—110; Berindei, Berthier, Martin, Veinstein
(Bibl. 19), p. 146—147, 154, doc. no. VIII, 157.

218) Le hardad qui désignait dans la tradition juridigue musulmane I'impét foncier
est devenu chez les Ottoman I’équivalent de la gizye, et représente donc la capita-
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retrouver les ralas ayant fui des villages ou ils sont knez et primikiir, et il
leur incombe de les ramener a leurs lieux d’origine. On leur supprime les
ratay®?®) qu’ils avaient en leur possession précédement.

En échange de leurs services, les knez et les primikiir sont exempts du harag,
de lispenge®??), du droit sur les moutons (‘adet-i agnam)??!) et de la dime
(°68r) sur les céréales et sur le mott, des contributions extraordinaires (‘ava-
riz-i divaniyye)*®®) et des droits coutumiers (tekalif-i c6rfiyye)?23) sur leurs
tenures (bastina)**). Pour le fisc (mir1), aux knez et primikiir mentionnés, on
prend les droits sur le mariage (resm-i carusane)??) et les droits sur les moulins
(resm-~t asiyab)*3%). Si I'un d’entre eux meurt, qu’on attribue sa succession a ses

tion imposée aux sujets non-musulmans de l’empire; cf. Collins-Davies,
E. 12 t. II, p. 576; H. Inalcik, E. 1.2 t. II, p. 576—580.

219) Les knez et les primikiir disposaient sur leurs tenures de ratay. Ce terme
d’origine serbe (rataj) désigne un laboureur, un agriculteur ou un cultivateur. Ces
ratay travaillaient la terre et étaient redevables au knez ou au primikiir d’impots
et peut-étre aussi de prestations importantes en travail, mais leur statut reste mal
connu; Beldiceanu (Bibl. 15), p. 106 et 126—127.

220) L’origine de la taxe appelée ispenge reste peu claire. Elle semble avoir été
réservée aux sujets non-musulmans, et destinée a frapper la détention de terres de
labours. Elle aurait été ainsi 1’équivalent du resm-i ¢ift acquitté par les Musul-
mans; Barkan (Bibl. 6), p. 271, par. 28 et p. 269, par 12 et Beldiceanu (Bibl
11), t. II, p. 290—291.

221) A propos de ce droit sur les moutons qui fait partie des droits coutumiers,
voir Hammer (Bibl. 57), t. I, p. 214; Beldiceanu (Bibl. 11), t. IT, p. 194; Bar -
kan (Bibl. 6), index, s. V.

222) Les ‘avariz-i dwaniyye sont des prestations créées et percues par l’ad-
ministration, en dehors des lois établies; nécessitées par des circonstances excep-
tionnelles (en général, une guerre), elles sont en principe temporaires mais tendent
en fait & se perpétuer; Hammer (Bibl. 57), t. I, p. 180, 257, 295, 304; Bowen,
E.I12t.1,p.78; Inalcik (Bibl. 65), p. 598—601.

*23) Les tekalif-i ‘Orfiyye sont des taxes instituées a Iinitiative (‘6rf) du sultan;
elles sont donc extérieures aux prescriptions de la $eri‘a; il s’agit généralement de
coutumes antérieures aux Ottomans et reprises par ces derniers dans leurs con-
quétes; elles entrent ainsi dans un droit coutumier, qui, en principe, compléte la
Seri‘a sans s’opposer a elle; Gibb et Bowen (Bibl. 44), t. I, p. 180. L’expression
générale de tekalif-i ‘Orfiyye dispense le législateur d’entrer dans une longue
énumération de taxes diverses.

224) Le terme basStina désigne ici une tenure militaire assortie de fonctions of-
ficielles; un autre cas de bastina de primikiir apparait dans Berindei, Berthier,
Martin, Veinstein (Bibl. 19), p. 154, doc. no. VIII; mais le terme peut également
désigner une simple tenure de raia, devenant alors un équivalent du terme ¢&iftlik
pour les régions slaves de I'empire; Inalcik, E. 12 t. II, p. 33

223) La taxe dite resm-i ‘artisine est également appelée dans d’autres documents
resm-i ‘arus ou resm-i gerdek; il s’agit d’un droit sur le mariage de le catégorie des
rusum-i ‘0rfiyye, imposé aux Musulmans et aux non-musulmans; il était plus léger
pour ces derniers; cf. Beldiceanu (Bibl. 11), t. II, p. 302 et d’autres réeférences
dans Barkan (Bibl 6), index, s. v.

220) La taxe dite resm-i asiydb appelée ailleurs resm-i degirmen, fait partie des
rusum-i ‘Orfiyye; elle frappe les différentes sortes de moulins; Beldiceanu
(Bibl. 11), t. II, p. 301; autres références dans Barkan (Bibl. 6), index, s.v.
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enfants capables. Tant qu’ils feront leur service pour le fisc (mal-i miri) avec
application, les beg?*?) ne leur causeront pas d’ennuis et ne leur imposeront pas
de participer a la campagne.

Doc. n° IX — Instructions sur les prix courants (es ¢ar) des céréales dans les
nevahi*?®) du liva’ de Vidin
Tapu ve kadastro n® 57/369, fol. 10 v° 1586

Dans les nahiye de Vidin, Bolmiya (Polomiye), Zagoriya, Kironiye (Kri-
vina), Cernareqa et de Timoq, le kile en usage est de quatre vingt dix ocques
(vuqiyya). On vend trente cing aspres le kile de froment, dix sept aspres, le
kile d’orge, de seigle, et de millet, dix aspres le kile de fourrage et d’avoine.

Dans la nahiye de Feth-i Islam, le kile en usage est de cent vingt ocques
(vuqiyya). Le kile de froment est vendu trente cinq aspres, le kile d’orge, de
seigle et de millet, dix-sept aspres, le kile de fourrage et d’avoine, dix aspres.

Dans la nahiye de Bana, le kile est de quatre-vingt-dix ocques (vuqiyya).
Le kile de froment est vendu trente-cinqg aspres; le kile d’orge, de seigle et de
millet est vendu dix sept aspres, le kile de fourrage et d’avoine, dix aspres.

Dans la nahiye d’Isfirlik, le kile en usage est de cent-vingt ocques (vuqiyya).
Le kile de froment est vendu trente-cing aspres, celui d’orge, de seigle et de
millet, dix-sept aspres, celui de fourrage et d’avoine, douze aspres.

Lorsque furent soumis au trone élevé, les différents prix en vigueur dans ces
nahiye, les prix ont été déterminés de cette maniére et on les a notés dans le
nouveau registre.

Doc. n°® X — Instructions concernant les martolos???) de la nahiye de Bana
Tapu ve kadastro n® 57/369, fol. 10 v® — 11 r° 1586

Au printemps, depuis plusieurs années, des bandits, venant des régions
mécréantes, arrivent dans les montagnes connues sous le nom de montagnes

227) ]1 s’agit des sangagbeg (doc. nos. X et XI). Ils avaient la charge, entre autres
fonctions, de rassembler en vue de la campagne les hommes de leur circonscription
appelée sangaq ou liva’, redevables du service militaire; Gibb et Bowen (Bibl.
44), t. I, p. 146; Beldiceanu (Bibl. 14), p. 55—57.

228) Le terme nahiye (plur. nevahi) désigne une circonscription administrative,
subdivision du sangaq. On trouvera une énumération des différentes nahiye du
liva’ de Vidin, au milieu du XVIeme siécle, dans Gokbilgin (Bibl. 49), p. 279,
note 143. Le méme terme peut s’appliquer ailleurs a une subdivision d’'un qaza,
administrée par un na’ib, subordonné au qadi; Gibb et Bowen (Bibl. 44), t. I,
p. 153.

229) Les martolos constituaient dans ’Empire ottoman un corps spécial de soldats
recrutés habituellement parmi les Chrétiens. L’origine du terme et de l’institution
est byzantine: dppatords, homme armé, gardien, membre d’une milice: Vasié
(Bibl. 110), p. 19—28, 218. Ce corps existait dans I’Empire ottoman au début du
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de Qoganya. Apreés avoir traversé le Danube et s’étre retranchés dans ces
montagnes de Qoganya, lorsqu’ils en trouvent 1’occasion, ils descendent sur
les chemins et, 1a nuit, ils pillent les maisons et massacrent les gens. Aussi, les
susdits martolos doivent-ils garder les montagnes en question, et protéger les
raias.

Par conséquent, dans la nahiye de Bana, on a rassemblé vingt-six person-
nes, prises parmi les jeunes janissaires (yeniceri oglanlar)*?) et les ayant dis-

XVéme siecle, la premiere attestation stre datant de 1438 (op. cit., p. 29—31). Si,
au XVéme siécle, des unités de martolos n’étaient constituées que dans les régions
de frontiére, au siécle suivant, au milieu duquel l'organisation connait son plus
grand développement, on les rencontre dans tous les liva’ de Roumélie. Leur rdle
initial est uniquement militaire: assurer la défense des points stratégiques dans les
liva’ dont ils dépendent, attaquer les territoires ennemis pour ébranler leur systéme
de défense, effectuer des missions d’espionnage. Ils prirent part a la plupart des
expéditions menées par les Ottomans en Europe. Dans les villes nouvellement
conquises, les Ottomans installaient de maniére presque réguliére des unités de
martolos (op. cit., p. 32—94). En fonction des nécessités locales, leur mission pouvait
prendre un caractére particulier, ainsi des martolos devant garder la mine de Bah
dans la région de Rudnik et en assurer ’exploitation (cf. op. cit., p. 122—124; Be -
rindei, Berthier, Martin, Veinstein (Bibl. 19), p. 146, 153, doc. VI); ou de ceux qui
fournissaient des équipages aux flottilles du Danube, de la Sava, la Tisza, ou méme
de la mer Adriatique (Vasié¢, Bibl. 110, p. 221). Le ganiinname de Vidin de 1586,
d’autre part, indique que les martolos de cette ville devaient équiper trois bateaux
(un 3ayka et deux nasad) pour participer a la péche du sultan; Cvetkova (Bibl.
24), p. 367, doc. no. I, loi no. 9, par. 1. Dans la seconde moitié du XVIéme siécle, les
charges militaires des martolos sont remplacées de plus en plus par un service de
police semblable a celui des knez ou des primikiir; les documents que nous publions
sont concluants a cet égard; cf. Vasié¢ (Bibl. 110), p. 223—224. En échange de leurs
services, les martolos bénéficiaient ainsi que leurs fils et leurs fréres vivant sur la
méme terre, d’'un régime spécial qui varie lui aussi d’'une région a l’autre; idem,
p. 226—227; Berindei, Berthier, Martin, Veinstein (Bibl. 19), p. 153, doc. no. VI.
Si, en regle générale, les martolos étaient recrutés parmi les Chrétiens, il ne man-
que pas d’exemples attestant que depuis le début du XVIéme siécle, on comptait
des Musulmans dans leurs rangs: c’est tout d’abord le cas de ceux qui passaient a
I'Islam, plus particuliérement en Bosnie; mais la proportion de Musulmans était
plus grande parmi les cadres et surtout parmi les officiers supérieurs; Vasié¢
(Bibl. 110), p. 142—161. Le document concernant les martolos de la nahiye de Soko-
Banja (Bana) montre qu’a I'’époque de Murad III, une unité entiére pouvait étre
constituée seulement de Musulmans (voir infra, note 230). Ajoutons qu’en 1586, en
dehors des martolos de Soko-Banja et de Crna-reka, il existait deux autres unités
dans le sangaq de Vidin: celle de Kladovo (Feth-i Islam) composée de 57 hommes
dont 9 Musulmans et celle de Vidin (48 hommes dont 5 Musulmans); Vasié (Bibl.
110), p. 57.

230) Habituellement, les martolos étaient recrutés parmi les fils ou les fréres de
ceux qui avaient antérieurement obtenu ce statut, ou parmi d’autres catégories de
Chrétiens privilégiés (knez, primikiir); Vasi¢ (Bibl. 110), p. 107—111, 227—228.
Mais nous nous trouvons ici devant un cas singulier: les 26 martolos de Soko-Banja
(Bana) sont des recrues de janissaires; a vrai dire, il nous est difficile de déterminer
a quel stade exact du cursus des janissaires, il convient de placer ces yeniéeri oglan-
lari dont parle le réglement, mais il ne fait guére de doute que ces derniers soient
des Musulmans; d’ailleurs le fait que le réglement ne mentionne pas dans les
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pensés et exemptés de toutes les contributions extraordinaires (‘avariz-i
diwvaniyye) et des droits coutumiers (tekalif-i corfiyye), du service des
rameurs?®!) et de 'approvisionnement en feutre, on les a nommés martolos.

Comme ils possédent des ordres impériaux illustres [dans ce sens] et qu’ils
en ont fait la requéte [a la Porte], ils assurent présentement la garde et la
défense des montagnes susdites, et la protection des raias, et ils aident les
emin dans la collecte destinée au fisc (mal-i mirt), ils sont affranchis [des
taxes] de la facon indiquée plus haut, & nouveau, comme par le passé, en
échange de leurs services. Les sangaqbeg et leurs hommes ne doivent pas leur
imposer des services a leur profit. Un ordre a été donné a ce sujet, et il a été
inscrit dans le nouveau registre.

Doc. n°® XI — Instructions concernant les martolos de la nahiye
de Cernareqa?®?)
Tapu ve kadastro n® 57/369, fol. 11 r° 1586

Au printemps, depuis plusieurs années, des bandits, venant des régions
meécréantes, arrivent dans les montagnes connues sous le nom de montagnes
de Qoganya. Aprés avoir traversé le Danube et s’étre retranchés dans ces
montagnes de Qoganya, lorsqu’ils en trouvent 'occasion, ils descendent sur
les chemins, et, la nuit, ils pillent les maisons et massacrent les gens. Aussi, des
martolos doivent-ils garder les montagnes en question, et protéger les raias.

Alors, il a été nommé trente et un martolos, dispensés et exemptés [des
taxes] en échange de leurs services. Ils doivent aider et assister les emin dans
la collecte destinée au fisc (mal-i mirz). Comme ils en ont présenté la requéte,
il a été ordonné que les Jizye des dits martolos ainsi que leurs taxes sur les
moutons (resm-i ‘adet-i agnamlari), leurs taxes sur les moulins (resm-i asiyab)
et leurs taxes sur le mariage (resm-i “ariisine) seraient percues, mais que, en
échange de leurs services, ils sont dispensés et exemptés de I'ispenge, de la
dime (“68r) sur les céréales et sur le mott, et des autres taxes portant sur les
récoltes de leur tenure, des autres taxes (riisim) et de toutes les contributions
extraordinaires (‘avariz-i divaniyye) et droits coutumiers (tekalif-i ¢orfiyye),
et que les sangagbeg et leurs hommes ne doivent pas leur imposer des services
a leur profit. Cela a été enregistré dans le nouveau registre.

exemptions octroyées les impodts réservés aux Chrétiens qui sont la gJizye et
l'ispenge, dont les martolos sont ordinairement dispensés, confirme que nous avons
bien affaire a des martolos musulmans.

231) Le service des kiirek¢i (rameurs, bateliers) était une des obligations du raia.
Un raia sur vingt était recruté a cet effet par un fonctionnaire spécial, les foyers
des dix neuf autres subvenant a ses besoins pendant les six mois que durait ce
service; de méme que les martolos de la nahiye de Soko-Banja, les derbendgi du
liva’ de Vidin étaient exempts de cette corvée; Cvetkova (Bibl. 24), p. 358—359
et p. 359, note 1; Barkan (Bibl. 6), index, s. v.

232) Ce réglement a été publié précédemment par Vasié (Bibl. 110), qui en a
donné non une traduction mais la translittération (p. 249) et le fac-similé (p. 262).
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IV. Index des documents

Abattoir: doc. nos I, VII.

‘Adet-i agnam: doc. nos VIII, XI.

Agents: cf. emin, knez, martolos, primi-
kiir, vozar.

Agneaux: doc. nos I, IV.

Ail: doc. no I.

Ane: doc. no VII.

Animaux: cf. agneaux, ane, bétail, beeuf,
bovins, buffles, chevaux, chévres, mou-
tons, poissons, porces, vaches.

‘Araba: doc. nos I, II.

Aspres: doc. nos II, III, IV, V, VII, IX.

‘Avariz-i divaniyye: doc. nos VII, X, XI.

Avoine: doc. nos I, IX.

B3ag: doc. nos I, II, IV, V, VIIL.
Bana: doc. nos VII, IX, X.
Bandits: doc. nos X, XI.

Basane (mesin): doc. no VII.
Bastina: doc. nos VIII, XI.
Bateau: doc. nos I, I1, III, V, VI.
Bétail: doc. no V.

Blé: doc.nos I, I1, V.

Beeuf (6kiiz): doc. nos I, II; sigir: doc.

nos IT, V, VII.

Bois: doc. no VII; cf. planches.

Bolmiya (Polomiye): doc. no IX.

Bovins: doc. nos IT, V.

Brigands: doc. nos 11, V.

Buffle: gara sigir: doc. nos II, III, IV, V,
VI, VII; su sigir: doc. no VII.

Cavalier: doc. no IV.

Céréales: doc. nos I, II, IV, V, VII, VIII,
IX, XI.

Cerises: doc. no VII.

Cernareqa: doc. nos IX, XI.

Charge (bar): doc. no 1.

Charge: bat (semer yiikii): doc. nos I,1IV;
cheval (at yiikii): doc. no VII.

Charrette (‘araba): doc. nos I, II, IV, V,
VII.

Chaux: doc. no VII.

Cheval (at): doc. nos II, III, V, VI, VII;
(bargir): doc. nos I, II, IV, V.

Cheévre: doc. nos I, I1, IV, V, VII.

Choux: doc. no 1,

Cire: doc. no VII.

Clous: doc. no VII.

Couverture (ortii): doc. no I.

Danube: doc. nos II, V, X.
Dime (‘68r): doc. nos II, V, VIII, IX.

Douane (droit de): doc. no II; cf. giim-
ruk.

Echelle: doc. nos II, II1, V, VI.

Emin: doc. nos II, IV, V, VIII, X, XI.

Esbaba (bateau): doc. nos II, V.

Esclave: doc. nos I, II, V, VII.

Esturgeons (moruna): doc. nos I, II, III,
V, VI.

Etranger (dar harb): doc. nos II, V.

Farine: doc. nos I, I, IV, V, VII.

Fer: doc. nos I, IV, VII.

Fers a cheval: doc. no VII.

Feth-i Islam: doc. nos I, II, I1I, IV, IX.

Feutre: doc. nos I, VII, X.

Figues: doc. nos VII.

Fiscalité: cf. ‘adet-i agnam, ‘avariz-i
divaniyye, bag, dime, gizye, gimriik,
harag, ispenge, mal-i miri, miri, “63r,
resm-i ‘arusane, resm-i asiyab, resm-i
diimen, resm-i gorina, resm-i otlaq,
resm-i siiri, tekalif-i ‘orfiyye.

Foin: doc. nos 11, V, VII.

Fourrage: doc. no IX.

Fromage: doc. no VII.

Froment: doc. nos I, IX.

Fuseaux: doc. nos I, VII.

Garda: doc. nos II, V.

Gizye: doc. no XI.

Graisse: doc. nos I, 11, V, VII.
Gilmriik: doc. nos I1, V.

Harag: doc. no VIII.

Ile: doc. nos 11, V.

Impodts coutumiers (tekalif-i ‘Orfiyye):
doc. nos VIII, X, XI.

Impobts extraordinaires (‘avariz-i diva-
niyye): doc. nos VIII, X, XI.

Isfirlik: doc. no IX.

Ispenge: doc. nos VIII, XI.

Janissaires: doc. no X.
Jardins potagers: doc. nos II, V.

Kile: doc. nos I1, V, IX.
Kironiye (Krivina): doc. no IX.
Knez: doc. no VIII,

Laine brute: doc. no VII.
Lentilles: doc. no VII.
Lin: doc. no VII.

Liva’: doc. nos VIII, IX.
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Localités: Bana, Bolmiya, Cernareqa,
Feth-i Islam, Isfirlik, Kironiye, Qi-
zilgik, Qoganya, Timoq, Vidin, Zago-
riya.

Mageriye: doc. nos III, VI.

Mal-i miri (fise): doc. nos VIII, X, XI;
cf. miri.

Manteau (de feutre), kepenek: doc. no I.

Marchandises: cf. ail, animaux, avoine,
blé, bois, céréales, cerises, chaux, choux,
cire, clous, couverture, esturgeons, fa-
rine, fer, fers a cheval, feutre, figues,
foin, fourrage, fromage, froment, fus-
eaux, graisse, laine brute, lentilles, lin,
manteau de feutre, marmite, maroquin,
melons, miel, millet, moGt, oignons,
orge, pastéques, peaux, planches, pois,
poissons, pommes, raisins secs, riz,
seigle, sel, vesces, vin.

Marmite (¢6mlek): doc. no VII.

Maroquin (sahtiyan): doc. no VII.

Martolos: doc. nos X, XI.

Mécréants: doc. nos II, V.

Medre: doc. no 1.

Melons: doc. no I.

Métrologie: cf. Charge de cheval, Charge
de bat, charrettes (& deux ou quatre
roues), kile, medre, ocque, pare, potun,
tonneaux.

Miel: doc. nos I, II, V, VII.

Millet: doc. nos II, V, IX.

Miri: doc. nos II, IV, V, VIII.

Montagnes: doc. nos X, XI.

Mott: doc. nos VIII, XI.

Moutons: doc. nos I, II, III, IV, V, VI,
VII.

Moutons (droit sur les): doc. nos VIII,
XI; cf. ‘adet-i agnam.

Musulmans: doc. nos II, V.

Nahiye: doc. nos IX, X, XTI; cf. nevahl.
Nevahi: doc. no IX.

Ocque (vugiyye): doc. no IX.
Oignons: doc. no 1.

Orge: doc. nos I, II, V, IX.
Orsova: doc. nos IV, V, VI.
‘Osr: doc. nos 11, V, VIII, XI.

Pare (bloc): doc. no I.
Pastéques: doc. no 1.

Peaux: doc. nos I1, IV, V, VII.
Pécheurs: doc. no IV,
Piéton: doc. nos II, IV, V.
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Planches (tahta): doc. nos I, VII; cf. bois.

Pois: doc. no VII.

Poissons: doc. nos II, ITI, IV, V, VI, VII.

Pommes: doc. no VII.

Porc (bida‘at): doc. no IV; (hanazir): doc.
no IV.

Potun: doc. no 1.

Primikiir: doc. no VIII.

Prix: doc. no IX.

Qab (récipient): doc. no 1.

Qariye: doc. nos IV, V.

Qizilgik: doc. no II.

Qoganya (montagnes de): doc. nos X, XI.

Raia: doc. nos VIII, X, XI.

Raisins secs: doc. n° VII.

Rameurs (service des): doc. n° X.

Ratay: doc. no VIII.

Registre: doc. nos IX, X, XI.

Resm-i ‘artsane (droit sur le mariage):
doc. nos VIII, XI.

Resm-i asiyab (droit sur les moulins):
doc. nos VIII, XI.

Resm-i diimen (taxe de gouvernail): doc.
nos I1, V.

Resm-i gorina: doc. no IV.

Resm-i otlaq (droit de paturage): doc.
no IV,

Resm-i siiri (droit de troupeau): doc. n°
IV.

Riz: doc. nos I, VII.

Roue: doc. no I.

Sac: doc. no 1.

Sahtiyan: cf. maroquin.
Sangagbeg: doc. nos X, XI.
Seigle: doc. no IX.

Sel: doc. nos I, II, V, VII.

Tekalif-i ‘6rfiyye: doc. nos VIII, X, XI.
Tenure (bastina): doc. nos VIII, XI.
Testere: doc. nos 111, VI.

Timoq: doc. no IX.

Tonneaux: cf. vin.

Troupeau (de moutens): doc. no IV.

Vache: doc. no 1.

Vendeurs de fuseaux (ilk¢i): doc. nos I,
VII.

Vesces: doc. no VII.

Vidin: doc. nos II, V, VIII, IX.

Ville: doc. no VII.

Vin: doc. nos I, II, IV, VII; — nouveau:
doc. nos II, V; tonneaux: doc. nos I, II,
111, V, VII.
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Vir: doc. nos 11, V. Yayin: doc. nos III, VI.

Vozar: doc. nos I1, V.
Vozariyye: doc. nos II, V.

Zagoriya: doc. no IX.

Vuaqgiyye: cf. ocque.
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Post-scriptum

Notre manuscrit rédigé dans le courant de I'été 1974 était déja sous presse lors-
que nous avons eu connaissance de deux ouvrages de Madame DuSanka Bojani¢-
Lukac¢, parus ultérieurement, qui complétent la documentation ottomane disponible
concernant la région de Vidin aux XVe et XVIe siécles; ils donnent notamment
une traduction accompagnée du fac-similé, d’'une part en serbo-croate et d’autre
part en bulgare, du ganiunname de 1586 (manuscrit d’Ankara) dont nous avions
extrait les réglements publiés ici, cf. Turski zakoni i zakonski propisi iz XV i XVI
veka za Smederevsku, KruSevacku i Vidinsku oblast [Lois et réglements turcs des
XVe et XVIe siécles concernant les régions de Smederevo, de Krusevac et de Vidin],
Belgrade, 1974, p. 58—82, 116—125; Vidin i vidinskijat sandZak prez 15—16 vek,
dokumenti ot arhivite na Carigrad i Ankara [Vidin et le sandaq de Vidin aux
XV—XVIe siécles, documents des archives d’Istanbul et d’Ankara], Sofia, 1975,
p. 161—185 et fac-similé hors texte. Ce second ouvrage donne également 1’édition
des registres abrégés du sangaq de Vidin de 1454/1455 et de 1571/1572 (dont I'auteur
corrige la date: 1560), que nous avions indiqué comme inédits, cf. op. cit., p. 55—160
et fac-similé hors texte.
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Agricultural Activities in a Bektashi Center:
the tekke of Kizil Deli 1750-1830.

By SURAIYA FAROQHI (Ankara)

When attempting to understand the workings of the Ottoman land system
after the upheavals and crises of the late sixteenth century, the development
of large landholdings (¢iftliks) and the corresponding difficulties of peasant
agriculture must stand in the foreground. It seems that the peasants often lost
the security of tenure and the protection which the state organization had
been able to provide in the fifteenth and during the earlier part of the six-
teenth century; quite possibly increased population and relative inelasticity of
agricultural output led to a lowering in the standard of living and, at least to
a certain degree, to a decline in the surplusses easily available for the feeding
of armies and towns. At the same time, the large estate appears to have taken
over some of the functions of the independent peasantry as a producer of
saleable graint).

Where ciftlik holdings have been examined so far, emphasis has been on
lands worked for the profit of members of the Ottoman ruling group and their
associates®). In addition, the importance of landholding in stabilizing the posi-

1) For an official description of these disturbances, compare the documents known
by the name of addletndmeler: Halil Inalc1k, Adaletndmeler [Rescripts on jus-
tice], in: Belgeler, II, 3—4 (1965), pp. 49—145, especially document no X, 2. version,
p. 126 f., the same text also published in Latin characters by Mustafa Cezar,
Osmanli Tarihinde Levendler [The levend in Ottoman history], Istanbul Giizel Sa-
natlar Akademisi Yayinlari, No. 28 (Istanbul, 1965), p. 385 f. For a recent summary of
the crisis: Omer Liitfi Barkan, The Price Revolution of the Sixteenth Century:
A Turning Point in the Economic History of the Near East, in: International Journal
of Middle East Studies, 6, 1—2 (1975), pp. 3—28. — On inelasticity of agricultural
output under sixteenth century conditions and the crucial role this factor played in
ending the long-term hausse of the sixteenth century see Fernand Braudel, La
Meéditerranée et le monde méditerranéen a I’époque de Philippe II, 2. ed. (Paris,
1966), vol. I, pp. 388—389.

On Venetian grain purchases from ‘little people’ and later monopolization of the
market by large owners compare Maurice Aymard, Venise, Raguse et le com-
merce du blé pendant la seconde moitié du XVIe siécle, Fcole Pratique des Hautes
Etudes, VIe Section, Centre de Recherches Historiques, Ports-Routes-Traffics, XX
(Paris, 1966), pp. 127, 139—140.

) See Christo Gandev, L’apparition des rapports capitalistes dans ’économie
rurale de la Bulgarie du nord-ouest au cours du XVIII¢ s., in: Ftudes historiques a
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tion of provincial notables (aydn) has been stressed3). On the other hand, little
is known about the development of foundation holdings during the eighteenth
and early nineteenth centuries, even though the agricultural activities of
dervish communities (zaviyes) during the fifteenth and sixteenth centuries
have been described in some detail?). In this context, certain specific questions
may be asked: how did the rise of large landholdings affect the situation of
agriculturally based dervish communities? How did estates operate for the
benefit of dervish groups compare with the holdings of their ‘lay’ neighbours?
By whom and according to what methods were tekke holdings worked? Most
interesting of all is possibly the question of whether there was any production
for the market, since this element supposedly played a decisive role where
¢ciftliks in the hands of merchants, askeri and tax collectors were concerned?).

In the present study, these questions will be treated with reference to the
tekke of Kizil Deli about forty kilometers from Dimetoka in Western Thrace,
one of the major centers of the Bektashi order of dervishes®), which in the

Poccasion du XIe Congrés International des Sciences Historiques — Stockholm Aofit
1960 (Sofia, 1960), pp. 207—220. — Omer Liitfi Bark an, Edirne Askeri Kassami’na
Ait Tereke Defterleri (1545—1659) [The Estate Registers of the Edirne askeri kassam],
in: Belgeler, III, 5—6 (1966), pp. 1—479, and for further discussion of the same
material Halil inalci1k, Capital Formation in the Ottoman Empire, in: Journal
of Economic History, XXIX (1969), pp. 97—140.

3) See: Cagatay Uluc¢ay, Karaosmanogullarrna ait Dusilinceler [Reflections
on the Kara Osman ogullari], in: III. Tirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan
Tebligler (Ankara, 1948), pp. 241—259, and Miinir Aktepe, Kara Osman Oglu
Haci1 Osman Aga’ya Ait 1Iki Vakfiyesi [Two foundation documents concerning Kara
Osman Oglu Haci1 Osman Aga], in: Vakiflar Dergisi, X, pp. 161—174.

4y Omer Liitfi Bark an, Osmanli Imparatorlugunda bir Iskédn ve Kolonizasyon
Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler [Pious foundations and private property in
land as a means of settlement and colonization in the Ottoman Empire], in: Vakiflar
Dergisi, 2 (1942), pp. 279—286.

5) Gandev, Rapports capitalistes, pp. 209—210.

6) For published materials see: B ar kan, Vakiflar, pp. 339—340. Tayyib Go k -
bilgin, XV—XVI. Asirlarda Edirne ve Pagsa Livas: Vakiflar-Miilkler-Mukataalar
[Edirne and the Pasa Livasi in the XV.—XVI. centuries], in: Istanbul Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlarmdan No.508 (Istanbul, 1952), pp. 183—187. The principal
tahrir or tax register entries concerning the tekke of Kizil Deli are: Bagvekalet
Arsivi, Istanbul (BA), section Tapu Tahrir (henceforth abbreviated as TT), No. 20
(890/1485, p. 264—265, the dates are given according to the archive catalogue); TT 73
(921—925/1515—19), p. 44; TT 77 (925/1519), pp. 252—254; TT 138 (934/1527—28), p.
27; TT 370 (undated, reign of Kanuni Siileyman), p. 33; TT 498 (978/ 1570—71), pp.
605 ff.; Tapu Kadastro Arsivi, Ankara, No. 526, p. 126 a ff. — Individual documents
pertaining to the eighteenth and early nineteenth centuries: BA, section Cevdet
Evkaf (CE) Nos. 1116, 14119, 17394, 17515, 18055, 21773, 24627, 25868, 32495, 33350; sec-
tion Ibniilemin Evkaf (IE) Nos. 506, 2891, 4008. See also a long, unnumbered docu-
ment dated Muharrem 1235/Oct.—Nov. 1819 and glued into Tapu Kadastro Arsivi,
Ankara (henceforth abbreviated as TK), No. 562, opposite p. 126.

Sofar, the principal documents pertaining to the tekke of Kizil Deli in 1826 and
after have been located in the following defters: BA, section Maliyeden miidevver
(abbreviated as MM), No. 8248, p. 8; MM 8252, p. 42; MM 9771, p. 43, 104, 106; MM
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period under study carried on a considerable amount of agricultural activity.
To put the data pertaining to its estates in proper perspective, comparison
with other Bektashi tekkes in the Balkans has also been attempted?).
During the reign of Bayezid II, the zaviye was occupied by the descendants
of the founder as an evladlik vakfi, that is, it had originally been set up with
the express intent of providing for thems®). Even though Mehmed Fatih had
attempted to abolish it and convert its revenues into a timar?), the zaviyedars
had been reinstated by his son Bayezid II. Toward the end of the fifteenth
century, the foundation consisted essentially of a complex of minor settle-
ments or mezraas'®), named Daribiikii, Biyiikviran, and Tirfilluvirani, in
addition to certain places by the name of Tatarvirani, Akpinar, Papaslik and
Kavacik. However, at least Daribiikii must have been of some importance,
since it was situated on a protected mountain pass or derbend, for which the

9772, p. 324; MM 9773, pp. 134—135, the same document also in Ali Emiri, II Mahmud,
No. 9950; MM 9776, pp. 36—37, 43, 277, 329; also Hatt-1 humayun (HH), No. 17411.
These all contain inventories and other material relevant to the sequestration of
Bektashi property under Mahmud II. Since the foundation was located at quite a
distance from the roads, it does not seem to have been visited by either Ottoman or
European travellers.

) The tekkes concerned are the following: Demir Baba, kaza of Hezargrad
(sancak of Silistre): Hiiseyin Baba, same kaza; Musa Baba, same kaza; Koc¢c Dogan,
sama kaza; Musa Baba, kaza of Yenipazar (Silistre); Tay Hizir Baba in Ruscuk, kaza
of Nigbolu; Horasani Ali Baba, Rusguk; Ali Ko¢ Baba, ‘outside the kaza of Nigbolu’;
Gobekli Sarag Baba, kaza of Ferecik (sancak of Cirmen); Nefes Baba, kaza of Fere-
cik; Gaziler, same location; Sancakdar Baba, kaza of Megri (Cirmen); Hizir Baba,
same location; Hacet Baba, kaza of Kopriilii (Pasa sancagi); Kideml1 Baba, kaza of
Zagra-1 cedid; Yaran Baba, location unknown; Miimin Baba and Musaca, kaza of
Zagra-1 atik; Binbiroklu Ahmed Baba, kaza of Pinarhisar; Sersem Baba and Coban
Baba, kaza of Tekfurdagi; Kadincik, Akpinar (Cirmen), Piri Baba, Miimin Baba,
kaza of Egribucak, Ali Baba, Emini (?) Baba and Dervis Ali, kaza of Nasli¢c; Kasim
Baba, kaza of Kesriye [see Semavi Eyice, Yunanistan’da Tiirk Mimari Eserleri,
in: Turkiyat Mecmuast, XII (1955), p. 207], Kara Baba in Selanik, Bayezid Baba
(nahiye of Yenice Vardar, sancak of Selanik).

) For the early history of the tekke, also known by the name of Seyyid Ali
Sultan see aside from the publications quoted in footnote 6: Paul Wittek, Zu
einigen frithosmanischen Urkunden II, in: Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des
Morgenlandes, 54 (1957), pp. 240—255. Iréne Beldiceanu-Steinherr, Re-
cherches sur les actes des régnes des sultans Osman, Orkhan et Murad I (Societas
Academica Dacoromana, Acta Historica, tom. VII, Munich, 1967), pp. 195, 208—210,
and La Vita de Seyyid ‘All Sultan et la conquéte de la Thrace par les Turcs, in:
Proceedings of the Twenty-Seventh International Congress of Orientalists, Ann
Arbor, Michigan, 13—19th August 1967 (Wiesbaden, 1971), pp. 275—276.

9 Barkan, Vakiflar, p. 339.

10) For different explanations of the term see Halil Inalcik : Hicri 835 tarihli
stret-i defter-i sancak-1 Arvanid [A copy of the register of the sancak of Arvanid]
(Albania), dated 835 H.], in: Tiirk Tarih Kurumu Yaywnlarindan, XIV. Seri, No. 1
(Ankara, 1954), pp. XXIX. — Lajos Fek et e, Die Siyaqgat-Schrift in der tiirkischen
Finanzverwaltung, 2 vols. (Budapest, 1955), vol. I, p. 77. Wolf-Dieter Hiitteroth,
Léandliche Siedlungen im siidlichen Inneranatolien in den letzten vierhundert Jah-
ren. Gottinger Geographische Abhandlungen No. 46, Gottingen, 1968, p. 169.
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dervishes of Kizil Deli were responsible!!). As assistants, they were assigned a
number of Christian peasants (derbend kdfirleri), who numbered twenty-one
towards the end of the fifteenth century. In return for this service, the der-
vishes were excused from the payment of a number of taxes collected
especially in times of war and known as the avariz-1 divaniye!?). Their peasant
assistants were also subject to a special tax regime: the land that they tilled
belonged to the foundation, although the tahrir expressly stated that their
persons did not!?). Those that worked the soil paid the normal tithe or dgiir,
while those that did not and presumably were concerned full-time with the
guarding of the road, paid a kile of wheat and a kile of barley!!). In addition, a
cultivation tax or ispence of ten akce was paid by every adult male. Aside
from grain-growing, the peasants of Daribiikli also seem to have engaged in
the cultivation of fruit and wine; for the tax register records payments from
pears (10 akce), walnuts (100 akce), a tithe on vineyards (25 akce), and a sales
tax on wine (35 akce)!?).

While money revenue from taxes increased during the sixteenth century as
settlements expanded and the value of the ak¢e declined, few changes seem
to have affected the status of the pass guards. In a register of pious founda-
tions pertaining to the province of Edirne and compiled under Sultan Murad
III at the end of the sixteenth century, the number of derbendci was fixed at
sixty, and it was stated that they were to do duty at two separate places,
paying the same types of taxes that had already been levied a hundred years
earlier'®). According to this document, the derbendci were equally exempt
from all avariz-1 divaniye and tekdlif-i 6rfiye, a privilege customarily enjoyed
by pass guards throughout the Empire’?); the exemption also covered service
as oarsmen in the Imperial Fleet and the surrender of boys to do duty as
Janissaries!®).

1) This derbend was probably not of first-rate importance, since it is not men-
tioned in Cengiz Orhonlu’s standard treatment of the subject: Osmanh Impara-
torlugunda Derbend Teskilat: [The pass guards as an institution in the Ottoman
Empire], in: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaywnlar: No. 1209 (Istanbul,
1967).

12) For the earliest reference to this exemption see Gékbilgin, Edirne, p. 183.

13) T'T 20, p. 264—265; Bark an, Vakiflar, p. 339.

14y TT 20, p. 265.

15) On the ispence see Halil Inalc1k, Osmanhlarda Raiyyet Riisimu [Peasant
taxes under the Ottomans], in: Belleten, XXIII, 92 (1959), pp. 602—610. For the taxes
in general: Gokbilgin, Edirne, p. 184.

16) TK 562, p. 126 ff.

17 Orhonlu, Derbend, pp. 47—56.

18) On the obligation to serve as oarsmen (kiirekg¢i) compare Ismail Hakk:
Uzuncarsili, Osmanli Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilat:1 [Central and
naval organization in the Ottoman State], in: Tiirk Tarih Kurumu Yaywmlarndan
VIII, Seri, No. 16 (Ankara, 1948), pp. 482—483. On the drafting of boys to serve the
Imperial administration see Ismail Hakki Uzunc¢arsili, Osmanh Iimparator-
lugunda Kapukulu Ocaklar: [The organization of the Kapukulu ocaklar: (standing
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During the seventeenth century, however, the zaviye apparently had a dif-
ficult time trying to maintain its exemption from the avariz: among the do-
cuments published by Gokbilgin we find the answer to a complaint on the part
of the dervishes dated 1615. In spite of the fact that they could present ancient
exemption documents, a tahrir emini (presumably the official responsible for
the version compiled under Murad III) had assessed the village of Biiyiikviran
as thirteen avariz hane!®). Even though the dervishes were able to obtain a
confirmation of their exemption, it was apparently not valid for long;
as early as 1090 (1679—80) an unpublished document in the Bagvekilet
Arsivi states that the tekke paid a flat rate of thirty thousand akce per year as
a money equivalent (maktu) to its share of the avariz and other taxes?20).
This same document also confirms the ancient rights of the zaviye over Da-
ribiiki, Biiylikviran and the adjoining mezraas, as first stated in the miilk-
name of 804/1401—0221),

A document from the last years of the sixteenth century, which has also
been published by Gokbilgin??), gives the limits of the foundation lands as
residents of the area witnessed them. Although a wealth of local names is
enumerated, it is no longer possible to locate the landmarks®?), and the extent
of the foundation lands remains unknown. The witnesses stated that the land
so marked off paid its tithes (6giir) and other dues (riis#m) to the zaviye of
Kizil Deli, and that from time immemorial nobody had interfered with this
arrangement.

It is not known whether the zaviye of Kizil Deli during the sixteenth
century engaged in agriculture on its own account, or whether it relied ex-
clusively upon the dues collected from its peasants: the registers do not
contain any information on the matter. In fact, this holds true for
many large tekkes; when describing the holdings of important dervish cen-
ters such as Haci Bektas near Kirsehir, or Koyun Baba in Osmancik, the
tahrirs refer to dues payable by peasants as primary sources of income, and
sometimes to gardens, vineyards, or flocks. But while we find frequent refer-
ences to agricultural activities on the part of the smaller tekkes, the larger

army) in the Ottoman State], 2 vols. Tiirk Tarih Kurumu Yayinlarindan VIII. Seri,
No. 12, vol. I, pp. 13—21. — Basilike Papoulia, Ursprung und Wesen der “Kna-
benlese” im Osmanischen Reich. Siidosteuropdische Arbeiten, No. 59, Munich, 1963.

%) Gokbilgin, Edirne, pp. 185—186.

20) BA, IE, No. 506.

) Gokbilgin, Edirne, p. 186.

2) Gokbilgin, Edirne, pp. 184—185.

%) David Herlihy, Church Property on the European Continent, 701—1208,
in: Speculum, XXXVI, I (1961), pp. 81—105 outlines a project to make similar
descriptions of property borders useful to the historian through systematic collec-
tion and evaluation by means of simple statistical techniques. After introducing the
necessary modifications, a parallel project in the Ottoman field might well be of
interest.
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foundations seem to have depended more on tax grants than on their estates®).
However, where such institutions operating during the early years of the nine-
teenth century are described, there is a definite preponderance of landhold-
ings, either rented out to sharecroppers, worked by the tekke dependents
themselves, or else put to use in some non-specified manner. On the other
hand, taxes payable by villagers and assigned to a vakif by means of a grant
on the part of a ruler are rarely recorded in these later inventories; however,
it is known from other sources that right into the period of Mahmud II,
Bektashi tekkes continued to collect tithes and similar dues?s).

It is conceivable, though, that a real shift of emphasis occurred during the
seventeenth and eighteenth centuries, since it is quite probable that the diffi-
culties the peasants found themselves in had an adverse effect upon the regu-
larity with which they payed their dues; besides, inflation and debasement of
the currency must have caused additional troubles to tekke administrators?).
Thus a foundation dependent only on dues specified in the tahrir may well have
found itself in straitened circumstances as early as the seventeenth century?®),
and it seems logical that administrators should have attempted to increase the
foundation holdings by soliciting gifts of land or even by purchase. These ac-
quisitions, however, appear to have been made in such a way as to render the
intervention of the central administration unnecessary, and no records con-
cerning them have come to light so far. The unofficial character of these acqui-
sitions is further underlined by the fact that in an arz dated 1222/1807—08 the
tekke community of Kizil Deli requested permission to collect the taxes of
certain peasants who had settled on their foundation lands, supporting their
petition with the claim that more than two hundred dervishes and over three
hundred ‘descendants of the founder’ were dependent on the 6giir collected
from the villagers and had no other source of livelihood?®®). On the other hand,
the very number of tekke dependants in itself must have forced the admi-
nistrators to raise the foundation income. After all the institution at the end of
the sixteenth century needed to support only seventy-four descendents of the
founder?9).

24) For the tekke of Haci Bektas, see: TT 19, pp. 285—290; TT 998, pp. 675—682,
TK 139, p. 58 b ff. For Koyun Baba: TT 444, pp. 72, 128; TK 38, p. 75 b. However,
the foundation of Seyyid Gazi was endowed with ¢iftliks even in the early sixteenth
century: MM 27, pp. 54 ff. For agricultural activities in smaller tekkes, see Bar -
k an, Vakiflar, pp. 312—324, 328, and passim.

25) See for instance CE 25868, also Barkan, Vakiflar, p. 340 (footnote). After
the tekkes had been closed down, tithes due to them were sometimes farmed out:
see footnote 47.

26) For a brief overview over the development of the Ottoman monetary system,
compare the articles “akg¢e” and “ak¢a”, in IA and EI*.

27) Compare Omer L. Barkan, Edirne ve Civarindaki Bazi Iméret Tesislerinin
Yillik Muhasebe Bilancolar1 [Some yearly budgets of imarets (hospices) in and
around Edirne], in: Belgeler, I, 2 (1964), pp. 235—3717.

28) CE 25868.
%) TK 526, p. 126 a.
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As far as adaptation to these new and difficult circumstances was concerned
the administrators of Kizil Deli and other well managed foundation lands also
seem to have made conscious investments to increase their revenue: while the
tahrir compiled under Murad III records two mills, the inventory drawn up
during the process of confiscation under Mahmud II refers to seven. Besides,
the tekke had opened up workshops for the production of fat and soap3?).

Stock breeding was another possible means of diversification: according to
the sixteenth century registers, large flocks in the possession of a tekke seem
to have been an exception — that they were registered whenever applicable is
made likely by the case of the tekke of Koyun Baba, which according to a
tahrir compiled during the reign of Kenuni Sileyman possessed a thousand
sheep and cattle with twelve purchased slaves (abd-: miistera) to look after
them3%). No reference to any flocks is made in the sixteenth century registers
pertaining to Kizil Deli. However, in the early years of the eighteenth centu-
ry, the tekke had acquired a thousand animals, for which Sultan Ahmed III
granted the dervishes an exemption from the sheep tax or adet-i agnam; in
1772/73 they applied for an extension of the privilege to the three thousand
animals to which their flock had grown by this time3!). When the tekke was
closed down in 1826, the officials sent by the central administration found 2500
sheep3??).

Little is known about administrative organization at Kizil Deli during the
eighteenth century; due to the number of descendants, it must have been
necessary to concentrate powers in the hands of a chief administrator or
miitevelli. Relations between the miitevelli and the dervishes seem to have
been somewhat strained at times; there survives a document dated 1103/
1681—92%%), consisting of complaints against such a person, who contrary to
the regulations governing his tenure of office, kept the income of the foun-
dation to himself, oppressed the villagers associated with the vakif, and even
farmed out his office to another person by means of iltizam3%). A number of
seals is appended to the document, but none can definitely be identified as that
of a dervish in the tekke. Nor is there anything to indicate an intervention on

30) See Hatt-1 humayun (HH), Mahmud II no. 17411, Ali Emiri, II Mahmud No.
9950, MM 9773, pp. 134—135.

302) Tbhidem.

31) CE 11419.

32) HH 17411.

33) IE 2891.

34) While iltizam was normally applied to simple revenue collection, there were
certain offices whose functions were different but which were still farmed out to the
highest bidder. Compare Inalc1k “AdaletnAmeler” for a prohibition directed at
kadis farming out their deputyships. In Istanbul during the second half of the seven-
teenth century, the muhtesip, whose main responsibility was maintaining good order
in the marketplace, usually farmed his office. See Robert Mantran, Istanbul
dans la seconde moitié du XVIIe siécle (Bibliothéque archéologique et historique de
I'Institut Francais d’Archéologie d’Istanbul, vol. XII, Paris, 1962), p. 300.
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the part of the seyh of Haci Bektas, who at least from the early eighteenth
century onward claimed the right to present candidates for office within the
Bektashi tekkes to the central administration. However, no documents survive
which show him performing such functions in Kizil Deli, which latter fact
may not be entirely due to chance?®). It is not even known when the zaviye
affiliated with the order; but since many of the more important institutions
known as Bektashi in the early nineteenth century already belonged to the
order when Evliya Celebi visited the area, it seems reasonable to assume that
the same was true for the foundation of Kizil Deli%f).

Changes in the agricultural base upon which zaviyes were dependent should
in all likelihood be regarded as part of the process by which large landholdings
(ciftlik) were formed both in the Balkans and in Anatolia during the seven-

35) See CE 23695 for an example of this claim.

3%) Compare for instance Evliya Celebi, Seyahatnamesi [Account of his trav-
els], in: Tiirk Tarih Enciimeni Kiilliyat1 (Istanbul, 1928), vol. VIII, pp. 70 and 80.
Summary by Hans Joachim Kissling, Beitrdge zur Kenntnis Thrakiens im 17.
Jahrhundert, in: Abhandlungen fir die Kunde des Morgenlandes, XXXII, 3 (Wies-
baden, 1956). — For modern studies on individual Bektashi tekkes in the Balkans
see: Franz Babinger, Das Bektaschi-Kloster Demir Baba, in: Mitteilungen des
Seminars fiir Orientalische Sprachen, 34 (1931), pp. 1—10, reprinted in: Aufsdtze und
Abhandlungen zur Geschichte Stidosteuropas und der Levante, 2 vols. (Siidosteuropa,
Schriften der Siidosteuropa-Gesellschaft, No. 3, Munich, 1962), vol. I, pp. 88—96;
Lajos Fekete, Giil-Baba et le bektasi derk’ah de Buda, in: Acta Orientalia
Hungarica, 4 (1955), pp. 1—18; Semavi Eyice, Varna ile Balcik arasinda Akyazili
Sultan Tekkesi [The tekke of Akyazili Sultan between Varna and Balcik], in: Belleten,
XXXI, 124 (1967), pp. 552—600; M. Kiel, Bulgaristan’da Eski Osmanli Mimarisinin
bir Yapit1, Kalugerevo-Nova Zagora’daki Kidemli Baba Sultan Bektasi Tekkesi [A
structure representing Old-Ottoman Architecture in Bulgaria: the Bektashi tekke of
Kidemli Baba Sultan in Kalugerevo-Nova Zagora], in: Belleten, XXXV, 137 (1971),
pp. 45—60; Hans-Jiirgen Kornrump f, Zwei weniger bekannte islamische Denk-
méler in Bulgarien, in: Siidost-Forschungen, XXX (1971), pp. 291—296 and Zum Alter
des Demirbaba-Tekke bei Isperih (Bulgarien), in: Siidost-Forschungen, XXXI (1972),
pp. 337—339. I am grateful to Prof. Kornrumpf for supplying me with offprints of the
aforementioned articles and also for reference to A. Viquesnel, Voyage dans la
Turquie d’Europe, 2 vols and atlas (Paris, 1868), vol. II, p. 166 (not seen) where a brief
modern description of the Kizil Deli tekke can be found.

For general information see also F. J. Hasluck, Christianity and Islam under
the Sultans, ed. Margaret Hasluck, 2 vols. (Oxford, 1929), passim and vol. I, p. 295—
297 for a legend of Demir Baba. Franz Babin ger, Beitrdge zur Friihgeschichte
der Tiirkenherrschaft in Rumelien (14.—15. Jahrhundert) (Siidosteuropéische Arbei-
ten No. 34, Munich, 1944), pp. 60—61 and 69 has collected references pertaining to
the sanctuary of Binbiroklu Ahmed Baba in Pinarhisar. — H. J. Kissling, The
Sociological and Educational Role of the Dervish Orders in the Ottoman Empire,
in: Studies in Islamic History. The American Anthropologist, LVI, 22 (April, 1954),
pp. 24—35 gives a general introduction to the subject. Thanks to Prof. Kornrumpf,
another article by the same author can be cited: Zum islamischen Heiligenwesen
auf dem Balkan, vorab im thrakischen Raum, in: Zeitschrift fiir Balkanologie, I
(1962), pp. 46—59. However, the latter publication was not accessible while preparing
this study.
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teenth and eighteenth centuries. However, the tekke holdings seem to show
certain distinctive peculiarities. Traian Stoianovich has linked the develop-
ment of major ¢iftliks during this latter period with the revival of grain export
to Europe, which previously, that is during the last decades of the sixteenth
century had considerably diminished’”). He also assumes that increased
cultivation of another cash crop, namely cotton, was made possible by the
spread of maize, from which a much higher yield could be obtained than
from any other grain. At the same time, pressure upon the peasantry, and in
many areas the destruction of transhumant cattle-raising economies, released
additional grain surpluses for sale. His model further calls for a development
of native carrying trades both by land and sea, pointing out the disparity
between a relatively flourishing commercial sector and the misery of the
peasants?®®). Since the large landholders kept considerable numbers of armed
guards, they were in a position to back up their demands by force, and the
maintenance of what in many cases amounted to private armies constituted
an additional drain of peasant resources.

Interesting though this model may seem it does not appear to be parti-
cularly applicable to the situation of the Bektashi tekkes examined here. First
of all, there is very little evidence of maize production among the sharecrop-
pers and on directly cultivated tekke lands; this is not altogether surprising,
for it seems from Stoianovich’s account that maize penetrated the Balkan
peninsula from the North and West, while the lands that form the subject of
this study are located in the eastern half of the area. Besides, there is no evi-
dence for the cultivation of cotton, nor any indication that tekkes ever em-
ployed armed guards. There thus seem to be good reasons for modifying the
original model somewhat, although the amount of lands, people, and pro-
duction involved was probably small compared to those connected with the
more standard c¢iftliks.

Primarily, the difference between tekke holdings and those belonging to
large landowners appears to be one of scale: the Albanian magnate Busatl
Mehmed Paga supposedly produced enough rice to feed the entire region of

37) Traian Stoianovich, Land Tenure and Related Sectors of the Balkan
Economy, 1600—1800, in: Journal of Economic History, XIII (1953), pp. 398—411. —
For grain trade in the sixteenth century compare Liitfi Gii¢cer, Osmanli Impara-
torlugu dahilinde hububat ticaretinin tabi oldugu kayitlar [Internal grain trade in
the Ottoman Empire and the rules governing it], in: I. U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuast,
13, 1—4 (1951—52), pp. 79—98 and Aymard, Venise et Raguse, passim.

%) For the development of the carrying trade in the hands of local Balkan mer-
chants see: N. Svoronos, Le commerce de Salonique au XVIIIe siécle (Paris,
1956); Traian Stoianovich, The Conquering Balkan Orthodox Merchant, in:
Journal of Economic History, XX (1960), pp. 234—313; Virginia Paskaleva,
Osmanli Balkan Eyaletleri’nin Avrupali Devletlerle Ticaretleri Tarihine Katk:
(1700—1850) [A contribution to the history of trade between the Ottoman provinces
in the Balkans and Europe (1700—1850)], in: 1. U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 21,
1—2 (1967—68), pp. 37—174.
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Venice; while Ali Pasa of Tepedelen was credited with at least two hundred
ciftliks®?). On the other hand, even exceptionally large tekkes had rarely been
able to assemble more than five to eight individual enterprises?’). Herds and
flocks attributed to relatively wealthy establishments like the tekke of Kizil
Deli correspond quite closely to the number of animals possessed by a well-to-
do Serbian cattle trader#!), and this comparison seems to indicate the place
which the more important dervish communities occupied on the social and
economic scale, while the less significant ones can scarcely have offered the
people associated with them much more than a peasant standard of living.

Under these circumstances, a tekke could manage to maintain itself only if
its administrators were able to arrive at some kind of modus vivendi with the
powerful men of the region. On the whole, they seem to have been quite suc-
cessful in this endeavor: certain magnates founded tekkes even as late as the
seventeenth century??). Tepedelenli Ali Pasa’s Bektashi connections have often
been mentioned*3), although little seems to have been said about his relation-
ship to particular tekkes. There must have been situations in which local
powerful men attempted to seize vakif lands, but since the whole process by
which individual landholdings were accumulated is still not very well under-
stood, no documentation is available in this respect. Probably the tekkes could
generally count on support from the central administration, which however in
many cases may have been of rather limited value. After all, provincial gover-
nors of the eighteenth century could often function only if they were accept-
able to landed proprietors and garrison troops in the area*).

Certain landholders seem to have profited from the confiscation and sale of
tekke lands after 1826. Some of them were appointed temporary adminis-
trators of sequestered properties, others like the aydn of Bihliste, a certain
Sinan Bed, figure among the buyers?®). Sofar, the number of sales records lo-
cated in the archives has not been sufficient to allow general conclusions.
But in the case of Kizil Deli, it seems that local residents made up the vast
majority of the buyers. Their names were not preceded by any titles or honor-
ifics and presumably they were ordinary subjects of the Empire. Among

) Paskaleva, Ticaret, p. 56, Dennis M. Skiotis, From Bandit to Pasha:
First Steps in the Rise to Power of Ali of Tepelen, 1750—1784, in: International Jour-
nal of Middle East Studies, 2, 3 (1971), p. 221.

40) Compare MM 9771, passim.

4) Stoianovich, Balkan Merchant, p. 282.

42) See M. Kiel, Observations on the History of Northern Greece during the
Ottoman Rule — The Turkish Monuments of Komotini and Serres, in: Balkan
Studies, 12, 2 (1971), pp. 424—425 on the activities of Ekmekcioglu Ahmed Pasa in
this respect.

43) Hans-Joachim Kissling, Zur Frage der Anfinge des BektaSitums in Alba-
nien, in: Oriens, 15 (1962), pp. 281—286. John Kingsley Bir g e, The Bektashi Order
of Dervishes (London, 1965), pp. 72—73.

44) See Svoronos, Salonique, pp. 27 ff.

15) Thus, an Elmali family of aydn had custody of possessions of the tekke of
Abdal Musa: MM 8252, p. 6. See also MM 9772, p. 94.
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them, only one person is definitely referred to as an aydn; he was appar-
ently resident in the kaza of Ferecik?®). However, the 800 gurus of down
payment (mucaccele) which he spent point to a relatively minor purchase.
About the largest buyer known so far (he paid 20,000 gurug as a muaccele for
1,800 doniim of fields, 30 déniim of meadow and woodland of indefinite extent,
one official déniim being equivalent to 939.3 m?) nothing is stated except his
name and place of residence, although the title ‘aga’ and the formula zeyda
kudretuhu attached to his name indicate that he must have been a man of
some standing. Evidently he had bought the property for speculative purposes,
for the records state that he parcelled it out and resold it at ten times the price
he had paid himself. It would be interesting to know something about the ex-
tent of speculation in land in connection with the disposal of Bektashi and
Janissary properties; but at present not enough documentary material has
been assembled. This event also indicates that sale by auction sometimes
resulted in the government’s receiving much less than the market value of the
property; another source of losses was the fact that a considerable number
of tekke buildings were torn down and sold as building material, while
presumably in many cases they might have fetched a much higher price if left
intact??).

46) Compare Ali Emiri, II Mahmud, 9950.

47) The name of the purchaser concerned was Ali Adazade Mustafa Hiisrev Ada,
resident of Dimetoka. His case emerges from the following records: according to
MM 9776, p. 37 (same document also MM 8248, p. 8) it had not been possible, at the
first auction, to find a purchaser for certain of the former tekke properties. For this
reason they had been leased to peasants against payment of tithes and other dues,
at conditions somewhat more advantageous to Moslems than to Christians. However,
since a sufficient number of tenants could not be found, most of the land had been
allowed to go out of cultivation, whereupon a renewed effort had been made to find
a purchaser. Mustafa Hiisrev, when buying the land for a down payment of 20,400
gurus and yearly additional installments, came to an agreement with the taxfarmer
who had purchased the collection of tithes (eagar) due from the Kizil Deli properties.
The latter was Mustafa Nuri Pasa, at the same time a muhassil (tax-collector) of the
sancak of Cirmen. Having undertaken to do nothing to impair the collection of the
tithes, Mustafa Hiisrev was duely awarded a document of ownership (miilkname-i
humayun) (MM 9776, p. 36). However, when complaints reached the administration
that he had disposed of the land at over 200,000 gurus, the authorities in Edirne and
Dimetoka were instructed to confiscate the greater part of this money, leaving
Mustafa Hiisrev no more than the reimbursement for his outlay and a profit of one
hundred percent (1253/1837—38). This decision was apparently modified the next
year (MM 9776, p. 329): the amount due to the treasury was assessed at 123,381
gurus. This means that if the purchaser was still allowed two times 20,400 gurus
for purchase price and profit, he owed less than the 164,181 gurus that might have
been expected. In addition, he was granted four to five thousand gurus worth of
previously unsold lands. For a brief summary of these developments see MM 9771,
p. 43; the page is unfortunately damaged.

As far as the loss due to the tearing down of buildings was concerned, one of
Mahmud II’'s advisers in fact suggested turning them over to imperial foundations
intact. However, the response from the Sultan was negative (HH 17386).
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Our understanding of the reconstitution of foundation lands during the
seventeenth and eighteenth centuries is hampered by the fact that apart from
occasional contemporary documents touching on very limited issues, the basic
sources consist of the inventories compiled to aid confiscation procedures in
1826. These are unfortunately not comparable to the manor inventories set up
in many parts of Europe during the Middle Ages: first of all, they were not
written by tekke administrators for the guidance of actual or future col-
leagues?®®), but were set up by outsiders after the original geyhs and miitevellis
had been deposed. It may well have suited the interests of temporary adminis-
trators to hide animals and objects of value; besides, servants and possibly
lower-level administrators loyal to the former Bektashi incumbents may well
have had the same inclination. In addition, since the reason for setting up the
inventories at all was a future sale, anything that was not saleable, such as
customary services and gifts on the part of the surrounding peasants was
touched upon very briefly or else not mentioned at all*®). The same is true of
the persons associated with the institution: the records of Kizil Deli so far
seem to be unique in that they contain information on this subject at all.

But the worst defect of the inventories from the researcher’s point of view
is the fact that the ones which have so far been located touch upon only a
small number of the Bektashi tekkes existing in 1826. Originally, the ad-
ministration had given orders to have such inventories cover every former
Bektashi community; an effort was made to enforce this policy, and we
know of reports handed in which have not so far been found®®). However,
only about thirty lists pertaining to tekkes from Rumeli and approximately
the same number from Anatolia have come to light so far, while the number
of establishments in the latter area alone is known to have surpassed one
hundred and thirty®!). As far as the other defters touching on this issue are
concerned, they contain documents related to the confiscation process as well
as to the subsequent sales, but only very few additional inventories. It is most
striking that the tekkes referred to in defters MM 9772—9776 are usually the
same as those described in the inventories of MM 9771, even to the extent that
certain documents have been preserved twice. While the defters are clearly
copies, it is sofar unknown what became of the underlying reports sent in by
provincial bureaucrats in charge of confiscation. Nor is there any indication as

48) See Georges Duby, Rural Economy and Country Life in the Medieval West
(Columbia, S. C., 1968), pp. 28—54 and elsewhere for a discussion of early medieval
manorial inventories.

49) These could be of considerable economic significance. For an example concern-
ing the zaviye of Seyyid Gazi at the beginning of the present century compare Theo-
dor Menzel, Das Bektasi-Kloster Sejjid-i Ghazi, in: Mitteilungen des Seminars
fiir Orientalische Sprachen an der Friedrich-Wilhelms Universitit in Berlin, XXVIII
(1925), pp. 107—108.

50) Compare CE 13680.

51y MM 9771, pp. 9—22, 56—87; pp. 94—100.
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to whether defters of the type preserved were made to cover all former Bek-
tashi tekkes. Since the Bagvekalet Arsivi still contains a considerable amount
of uncatalogued material, such registers may yet be found.

Documentation on Kizil Deli in 1826 shows certain peculiarities: there is no
inventory, only a formal letter from the governor of Cirmen, Esad Pasa, report-
ing on the state of affairs in the tekke as he found them in 1241/1825—26%2).
This text can be supplemented by documents recording the sale of property
which had belonged to the dervish community.

As the arrested gseyhs informed Esad Paga, the tekke of Kizil Deli really
consisted of two establishments, known as the upper and the lower meydan.
Apparently these were not just two separate complexes of buildings, since
fields, meadows etc. were often, at least in the eighteenth and nineteenth cen-
turies, recorded as appurtenances of either one or the other meydan. Just from
what time this division dates is not known. In the tahrirs no reference is made
to the arrangement. When questioned about the persons connected with their
institution, the geyhs replied that twenty-four villages belonged to the tekke.
This answer is somewhat difficult to interpret: the names of settlements con-
tained in the sixteenth century tax registers were reiterated quite frequently
during the eighteenth and early nineteenth centuries®), and their number no-
where approached twenty-four. Some of these places may well have been of
recent origin; in fact, in the beginning of the nineteenth century the tekke
fought a long drawn-out battle with the holders of certain large military or
administrative assignments (zeamet) on that score: two villages, belonging to
a zeamet on account of the sixteenth century records, had preferred to re-
locate on vakf territory. In 1235/1819—20 the central administration finally
decided in favour of the zeamet holders?!). Besides, on the site of the tekke
itself a village seems to have formed, for certain nineteenth century records
mention a settlement called Kizil Deli, which is not found in the older enumer-
ations of vakif villages. On the other hand, the names of the places known
from the tahrir as the center of the foundation, such as Daribiikii, Biiylikviran,
and Tirfilluviran, do not occur in the documents covering the dissolution of
the tekke; this may be a matter of chance or indicate a geographic shift in the
vakif’s center of gravity. Additional evidence for the assumption that some of
the twenty-four villages may have been relatively new is provided by the
statement that they were inhabited by so-called erzade or descendants of the
founder, who were exempt from avariz and bedel-i niizul and estimated to be
about seven or eight hundred in number; as has been pointed out already, the
descendants of the founder were nowhere nearly as numerous in the sixteenth
or even eighteenth centuries. But in order to understand exactly what the

52) HH 17411.
53) CE 24627.
5) Compare text glued into TK 526, opposite p. 126.
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basis for the seyhs’ claim was, the settlement history of the region needs to be
researched much more thoroughly than has been the case so far®).

As far as the associates of the tekke in a narrower sense of the word were
concerned, Esad Pasa reported the existence of one hundred and fifty unmar-
ried Bektashis, as well as of forty to fifty ‘servant dervishes’. His report indi-
cates that the institution of celibate dervishes, supposedly initiated by Balim
Sultan in the tekke of Haci Bektas at the beginning of the sixteenth century?®),
had spread to Kizil Deli in spite of the fact that the latter had been established
as a family foundation. A population of approximately two hundred dervishes
is also in accord with Evliya Celebi’s reports, which attributed figures in the
same order of magnitude to quite a few Bektashi centers of his time?). Besides,
a considerable number of ‘descendants of the founder’ were probably in resi-
dence as members of the seyh family, but nothing is said about them.

Neither does Esad Pasa’s report contain any information about the nature of
the work performed by the ‘servant’ dervishes; it is quite possible that they
functioned in a supervisory capacity, since the institution employed an un-
specified number of agricultural labourers (cift hizmetkdr:), millers, herds-

55) At least the names and distribution of settlements in the late eighteenth and
early nineteenth centuries are reasonably well known. Among archival documents
see BA, Cevdet Maliye 20015, dated Cem. I 1211 (Nov.—Dec. 1796) a list in which the
mahalles of Dimetoka and the villages of the area are enumerated for the purpose
of making them pay their share of the expenses caused by the visits of various of-
ficials and military men. Besides, a population count undertaken in the area during
the first half of the nineteenth century is recorded in a defter dated 1248/1832—33
(BA, section Kamil Kepeci, No. 6309), encompassing the years 1248/1832—33 — 1266/
1849—50). See also Enver Ziya Karal, Osmanlh Imparatorlugunda ilk niifus
sayimi, 1831 [The first population count in the Ottoman Empire in the year 1831]
(T. C. Bagvekalet Istatistik Umum Miidiirligii, Nesriyat No. 195, Tetkikler Serisi,
No. 87, Ankara, 1943). — Quite a few settlements can be located on the map; compare
for instance: Generalkarte von der Europiischen Tiirkei nach allen vorhandenen
Originalkarten und itinerarischen Hilfsmitteln, prepared by Heinrich Kiepert
(Berlin, 1870). — In addition, the data and maps in Kissling, Thrakien, and the
sections of KAtib Celebi’s geographical work dealing with Rumeli can be of help
in identifying place names: Rumeli and Bosna, geographisch beschrieben von Mustaia
Ben Abdalla Hadschi Chalfa, tr. Joseph von Hammer [Purgstall] (Vienna, 1812).
Further Tayyib G6kbilgin, Kanuni Sultan Siileyman Devri Baslarinda Rumeli
Eyaleti, Livalar:, Sehir ve Kasabalar1 [Sub-provinces, cities and towns in the prov-
ince of Rumeli at the beginning of Kanuni Siileymans’ reign], in: Belleten, XX, 78
(1956), pp. 247—294 and a map based on the information contained in this article in:
Donald Edgar Pitcher, An Historical Geography of the Ottoman Empire from
earliest times to the end of the sixteenth century, with detailed maps to illustrate
the expansion of the Sultanate (Leiden, 1972), map XXVL

56) Compare: Bir ge, Bektashi Order, pp. 56—58, and the articles about Hac1
Bektas in IA by Fuad Képriilii and by Rudolf Tschudi in EI°.

57) For instance: Evliya Celebi, Seyahatnamesi, vol. II, p. 398: more than 200
dervishes in the tekke of Piri Baba in Merzifon. — Compare however, the more
modest figures of 45 and 80 attributed by the same author to Nefes Baba and Kidemli
Baba (Kissling, Thrakien, pp. 87 and 80).
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men, and stableboys. While no information is available on Kizil Deli in this
respect, it seems that other tekkes had special buildings in which to house
these casual labourers, which the inventories describe as irgad odalart or
aylakcr hanesi®®). Besides, certain of the larger institutions gave out land to
sharecroppers, most information on this matter being provided by the records
of Abdal Musa in Anatolia; but some of the Balkan tekkes also practiced this
system, albeit on a minor scale. The peasants generally received a pair of
oxen, a ploughshare, and a certain quantity of grain. Certain institutions, such
as the tekke of Hacet Baba also had houses put up for them?). Unfortunately,
the payments due from these peasants were not recorded with the necessary
precision, so that it is not possible to state what proportion of the total harvest
the sharecroppers were expected to relinquish. But the majority of the Balkan
tekkes showed neither housing for farm hands nor evidence for the employ-
ment of sharecroppers. It may well be, that their lands were largely worked
by the dervishes themselves and by a few servants living in the nearest
village.

When questioned as to the property of their tekke, the seyhs gave the follow-
ing replies: there was no ready money in the institution, while the livestock
amounted to the aforementioned 2,500 sheep and goats, 200 head of ordinary
cattle, forty to fifty horses, and twenty to thirty pairs of oxen suitable for
ploughing. Money seems to have been universally removed before the emis-
saries of the central administration arrived upon the scene; it was not enter-
ed in the MM 9771 inventories either, except where records of uncollected
debts existed. As far as the livestock was concerned, Kizil Deli falls in the
same category as the great complex of Abdal Musa near Elmali in South-
western Anatolia which owned fifty-eight horses of varying ages and values®?).
One hundred and fourteen head of cattle were also found in the care of the
Elmal1 dervishes, while 145 oxen had been entrusted to sharecroppers, so
that the total herd must have amounted to about 260. The only difference was
in the size of the flock of sheep and goats, which in the case of Abdal Musa
was rather smaller (400—450 animals).

As far as the other Balkan tekkes were concerned, the amount of livestock
raised was generally much more modest (see table 1, 2 and 3)%!). Sheep and

58) MM 9771, pp. 20 and 22.

59) See MM 9771, p. 20 and pp. 56 ff. (Abdal Musa).

69) For the development of Abdal Musa see Fuad K6 prili, Abdal Musa, in:
Tiirk Kiiltiirii, XI, 124 (1973), pp. 198—207; Ilhan A kcay, Abdal Musa tekkesi, in:
VII. Tiirk Tarih Kongresi... Kongreye sunulan Bildiriler, 2 vols., (Tiirk Tarih Ku-
rumu Yayinlarindan IX. Seri No. 7, Ankara, 1972), vol. I, pp. 360—373.

61) Possibilities of comparison are limited by the fact that livestock was not
registered in the cases of Binbiroklu Ahmed Baba, Sersem Baba, Coban Baba, Ka-
dincik, Kasim Baba, Dervis Ali, Kara Baba and Bayezid Baba. Since some of these
zaviyes seem to have been sizeable institutions, it is not really conceivable that they
should have been without animals of any kind; most likely the livestock had been
disposed of before the inventories were compiled. Sheep and goats were registered
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goats in sizeable numbers were limited to a small number of tekkes. For field
work, both buffaloes and oxen were raised, the latter predominating by a wide
margin. With respect to the age and sex of these animals, the registers give
quite specific information: it was generally stated whether cows were barren
or producers of milk, and the ages of their offspring were given in units of
six months. Apparently cattle were not considered fully grown until they had
passed their fourth year. Tekkes with a sizeable number of plough animals
usually kept one buffalo and one ordinary steer for breeding purposes; if these
are substracted, the number of adult male cattle divided by two results in the
number of plough teams each zaviye could maximally count on.

While the use of donkeys was relatively insignificant — only Demir Baba,
Miimin Baba in Egribucak and Hizir Baba in Megri seem to have concerned
themselves with them to any degree- the breeding of horses was very
common; usually only small and insignificant institutions were found to be
without them. This is all the more remarkable as the Balkans were not an
area in which horses were generally used for agricultural purposes. Some of
these herds were quite large and equalled or even surpassed the number kept
at Kizil Deli. On the other hand the breeding of mules was extremely unusual;
the inventories mention them only once or twice®?).

Since Esad Paga’s report made no reference to the landholdings of the
foundation, the data have to be gathered from the sales documents already
mentioned: however, these provide no more than minimum figures, since there
is no guarantee that all the holdings were covered in the miilknames preser-
ved. Fields sold amounted to more than 3465 donim; if the official doniim of
939.3 m? is assumed and not some local measure of unknown size, this should
have amounted to about at least 325.5 ha or 804.4 acres. The tekke of Abdal
Musa was credited with even larger holdings, namely 9480 doniim of fields,
equivalent to 890.4 ha or 2204.5 acres. Comparison with the other Rumeli
zaviyes shows that even if Kizil Deli did not possess more than the lands
mentioned in the sales documents, it was still the wealthiest establishment
in terms of fields owned (compare table 4). Quite a few zaviyes, such as
Horasani Ali Baba in Ruscuk, Koc¢ Ali Baba in Nigbolu, Gobekli Sarac Baba
in Ferecik, Hacet Baba in Kopriilii, Sersem Baba and Coban Baba in Tekfur-
dag1, Kara Baba in Seldnik, as well as the little sanctuary of Kadincik in
Akpinar (which was already in an advanced state of decline when the inven-
tory was compiled) were not credited with any sown lands at all, although this

together in the case of Piri Baba and Miimin Baba (both in Egribucak): their common
flock consisted of at least 3,659 animals. No landholdings of any kind were credited
to Horasani Ali Baba (Ruscuk), Gobekli Sara¢ Baba (Ferecik) and Kara Baba (Se-
lanik). While care has been taken to keep mistakes in computing the tables to a
minimum, the fact that photocopies had to be used as a base may have resulted in a
few misreadings.

62) This is to some degree surprising, given the importance of mules in transpor-
tation: Braudel, Méditerranée, vol. I. p. 261.
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may be simply a deficiency in the inventories. Most of them, however, at least
possessed a few gardens and vineyards (see table 5).

Most interesting is the evidence for what may be called speciality crops:
the zaviyes of Miimin Baba and Musaca near Eski Zagra apparently engaged
in the preparation of essence of roses, a rose garden of eleven déniim being
difficult to explain any other way. Two other zaviyes, namely Sancakdar Baba
and Hizir Baba in or near Megri, cultivated large numbers of olive trees:
Sancakdar Baba probably had acquired its trees piecemeal, since they were
scattered over the countryside in groups of three and four; in certain cases the
tekke could lay claim to no more than an individual tree. Hizir Baba held
148 olive trees and additionally 335 oaks (palamud). Kizil Deli entered the field
of specialized cultures by its possession of eight déniims of mulberry trees,
plus an additional mulberry orchard of unknown size. It was also credited with
117 individual trees. Unfortunately, the inventories do not indicate whether
any silkworms were raised or whether the trees were simply grown for their
fruit.

While the sales records do not indicate any beehives in the possession of
the tekke of Kizil Deli, certain of the other Balkan zaviyes kept them. How-
ever only one establishment owned what might have been considered a sizeable
number: Nefes Baba in Ferecik with 120 hives. Next in line were Miimin Baba
and Piri Baba of Egribucak. Demir Baba of Hezargrad and the little zaviye
of Horasani Ali Baba in Rusguk possessed 43 and 45 hives respectively,
while Hiiseyin Baba and Ko¢ Dogan near Hezargrad as well as Tay Hizir Baba
in Ruscuk limited themselves to 28 hives and less.

As a grazing-ground for animals, meadows (¢ayir), wastelands (mera), and
woods (koru) were in use®). In the sales records, Kizil Deli is credited with
an indeterminate quantity of woods and about 70 déniim of meadow, while no
reference is made to mera holdings. In the case of other zaviyes, these were
sometimes quite impressive (compare tables 6 and 7). Fodder crops were not
often recorded in any quantity, and in most cases the exact types cultivated
are not known. Yaylas (summer pastures) are mentioned mainly in the case of
Piri Baba in Egribucak, although it is possible that, if user rights were quite
vague, they were not always considered worth enumerating.

From the figures directly given by the inventories, certain relationships can
be derived which permit at least a glimpse of the conditions under which
agriculture and cattle-raising were carried on in those times. When relating
the number of animals to the amount of uncultivated land available (mera
and koru) it becomes possible to decide whether, compared to what was being
practiced in other countries, the land was being heavily or lightly stocked.
The existence of meadow land limits the usefulness of this computation, since

83) On p. 17 of MM 9771 it is stated that certain horses belonging to the tekke of
Gobekli Sarag Baba had been sent to the woods near Dimetoka; Kissling, Thra-
kien, p. 87.
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it is unknown how the caywr was exploited. In the semi-arid grazing lands
of central Mexico during the sixteenth and seventeenth centuries®), a lot of
1,750 ha was in theory supposed to feed 500 or in a few cases even 1,000 head
of cattle, so that every animal was allowed 3.5 ha (or 1.75 ha under exceptional
circumstances). In case of sheep, 780 ha were generally assigned upon which
to graze 2,000 animals, which means that 0.39 ha were available for each one.
If the pasture of Demir Baba in Hezargrad had been stocked in the same man-
ner, only about 895 ha would have been necessary for its sheep and cattle,
instead of the almost 1,700 ha it actually possessed. In the case of the tekke
of Hiiseyin Baba, located in the same kaza, 437 ha would have sufficed, that
is, in the hypothetical case that the tekke limited itself to sheep and cattle on
the waste, it would have been possible to raise four times the number. But it
has to be admitted that the official Mexican figures were probably somewhat
overoptimistic.

However, the other tekkes were in exactly the opposite position. Where it is
possible to compare the rates of animals to waste land with those supposedly
prevalent in Mexico the Balkan pastures appear much more heavily grazed:
Musa Baba of Hezargrad kept 16 head of cattle on about 47 ha of waste land,
with no meadows to supplement them, and Tay Hizir Baba of Rusguk pastured
430 sheep and goats in addition to 74 head of cattle on 127 ha of waste land
and 19 ha of meadow. While it is imaginable that the grazing land may have
been of much better quality than the average Mexican pasture, there are other
cases where it is apparent that the inventory is incomplete or else consider-
able supplementary feeding was practiced: it is impossible that the dervishes
of Ko¢ Ali Baba should have fed 49 sheep and 14 head of horned cattle on
2.3 ha of rough grazing land and no meadow. Nor could 436 sheep and goats,
in addition to 47 head of horned cattle, have lived on the produce of less than
1 ha of rough grazing land and 0.6 ha of meadow, even granted that they were
fed straw and bran as well. However, this is what the records pertaining to
Musa of Yenipazar (sancak of Silistre) appear to indicate®).

Since the inventories generally differentiate between seed corn (mezruat)
either in the hands of the tekke administration or entrusted to sharecroppers
on one hand and stored provisions (der anbar) on the other, it is possible to
determine the relative importance of the crops cultivated®). If we except Piri

64) Francois Chevalier, Land and Society in Colonial Mexico, the Great
Hacienda (Berkeley and Los Angeles, 1970), pp. 101, 110.

65) In addition, provision had to be made for the horses.

66) Unfortunately, these data cannot be used to check the figures for sown land as
given in the inventories: The amount of grain was normally measured in kile, which
it would be most appropriate to equate with the Istanbul kilest if the measuring had
been done by the officials compiling the inventories. However, it is likely that the
emissaries of the central government usually acquired this information by asking
local people or else consulting written records. Therefore it is probable that local
measures were intended, which quite possibly varied from one area to another. — For
equivalents of various kile in use in the Balkans see Svoronos, Salonique, p. 86;
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Baba and Miimin Baba of Egribucak, where amounts were not measured in
kile, we find that collectively all the zaviyes for which the amounts of seed
corn are known®’) owned at least 1,475 kile of seed wheat, 1,121 kile of barley
and 379 kile of rye, which means that, if the measures employed did not differ
too widely, about fifty percent wheat, thirty-eight percent barley and twelve
percent rye must have been sown. If an average harvest of five times the seed
is assumed, the wheat crop should have amounted to about 190 ton, the barley
crop to 125 ton%) and the rye crop to 48 ton (total about 362 ton). Subsidiary
crops such as maize, millet and lentils were recorded so rarely that they are
best disregarded altogether. However, when evaluating these data it must be
kept in mind that they can almost be considered minimum figures, and quite
possibly a sizeable proportion of the total seed grain went unrecorded.
Although the data given by the inventories are rather sparse, some idea can
be gained concerning the physical plant of most zaviyes. The general outlay
does not seem to have been too different from those tekkes that have been
examined by modern scholars$?). The center of the complex was the room in
which the ceremonies were performed (meydan evi or meydan odasi) which

Aymard, Venise et Raguse, p. 172; Mehmed Zeki Pakalin, Osmanli Deyimleri
ve Terimleri So6zliigli [Dictionary of Ottoman historical terms and expressions], 2 ed.
(Istanbul, 1971—72) article “kile”. The standard work by Walther Hin z, Islamische
Masse und Gewichte umgerechnet ins metrische System, in: Handbuch der Orienta-
listik, ed. Bertold Spuler, Supplement 1, section 1: (Leiden, 1955) emphasizes Ana-
tolian rather than Rumelian measures. — In spite of these considerations, a calcula-
tion has been made assuming that the kile intended corresponded roughly to the
Istanbul kilesi, that is to approximately 25 kg of wheat. Since under conditions of
traditional agriculture in Anatolia, 30 kg of seed were sown on 1500 m? (information
from Dr. Duran Tarakli, Dept. of City and Regional Planning, Middle East
Technical University, Ankara), one would expect to find the sown area in units of
1500 m? which can then be adjusted to the official déniim. Given the fact that one
half of the land was generally allowed to lie fallow, roughly twice the number of
doniim arrived at by this calculation should result in the same amount as that given
in the inventories. But this is not the case; the amount of sown land calculated
amounted sometimes to much more and sometimes to much less than half the hold-
ing; the same is true if a doniim of around 1500 m?, such as was common in parts of
Central Anatolia, is used in place of the official doniim. The number of possible
reasons for this discrepancy, however, is so large that nothing definite can be said
on the subject.

67) No mezruat figures are given for the tekkes of Kiz:l Deli, Horasani Ali Baba
of Ruscuk, Koc Ali Baba of Nigbolu, Kidemli Baba in Yenice Zagra, Yaran Baba,
Miimin and Musaca (Zagra-1 atik), Binbiroklu Ahmed Baba (Pinarhisar), Sersem
Baba and Coban Baba (Tekfurdag), Kadincik (Akpinar), Dervis Ali (Nasli¢), Kara
Baba (Selénik), and Bayezid Baba (Vardar Yenicesi). The situation is somewhat
unclear where Musa Baba of Yenipazar is concerned, the inventory not stating the
use of certain quantities of grain.

) According to Hinz, Masse, pp. 41—42, an Istanbul kilesi of barley was
equivalent to 22.3 kg. Since no special figure is given for rye, it has been treated as
if it were wheat.

#9) See footnote No. 36. No record of the Kizil Deli buildings survives.
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was usually, but not invariably accompanied by the mausoleum of a saint
(tiirbe mahalli); in many cases, the latter was the only part of the physical
plant to escape destruction. While a mosque was not usually part of the com-
pound, a building of this kind was recorded in a few cases, such as the zaviyes
of Musa Baba in Yenipazar (Silistre) and Nefes Baba (Ferecik). A few books
sometimes formed part of the tekke furnishings.

As far as living quarters are concerned, the inventories are usually rather
vague, referring simply to rooms on the ground or first floor level, and some-
times to accommeodations outside the inner compound (harici oda); no infor-
mation is usually given as to the distribution of men’s and womens’ sections
(seladmlik and harem), living quarters for resident dervishes (which possibly
existed only in certain institutions) and rooms reserved for guests. Kitchens
were often furnished with installations for baking bread (ekmekhane) and
sometimes with a separate larder. In addition, the compound usually contained
one or several cow barns or stables as well as barns for the storage of grain
and straw. Certain tekkes, such as Gobekli Sara¢ Baba (Ferecik) and Hacet
Baba of Koépriilii were probably favoured with especially good water, which is
why their fountains were included in the descriptions.

It seems that by the beginning of the nineteenth century commercial ac-
tivities had become so commonplace that in some cases even very isolated
communities were in a position to support a certain measure of trade?). How-
ever, the evidence for stores and workshops owned by tekkes is meager, only
five cases being on record. Hacet Baba in Kopriilii constituted an exception on
account of the variety of its investments; it owned a bakery, several general
stores, a shop selling boza (a drink made of fermented millet) and even a small
han. Among the few cases where outstanding debts repayable to a tekke are
mentioned, there are none which can be identified without any doubt as
business loans. But it was common for Bektashi tekkes to acquire mills, which
were probably more in keeping with their traditionally rural outlook; Mah-
mud II’s officials credited the majority with at least a share in one. After the
foundation of Kizil Deli, the largest number was owned by Hacet Baba in
Kopriilii (Pasa) and Hizir Baba of Megri, both of which possessed five mills
either entirely or in part. Demir Baba in Hezargrad and Musa Baba in the
kaza of Yenipazar (sancak of Silistre) were the owners of four such establish-
ments each, and Miimin Baba in the kaza of Egribucak (sancak of Pasa) was in
the same position. All the others except for one operated only one or two
mills.

Bits of fragmentary and indirect evidence for the sale of agricultural com-
modities can be collected from the inventories. Some tekkes kept large stores
of salt for their cattle™), which was brought in from Walachia. Certain founda-
tions, such as the central tekke in Haci Bektas, possessed their own salt pans,

%) Stoianovich, Balkan Merchant, pp. 277, 304.
1) For example MM 9771, pp. 11.
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or, in later periods, were assigned a yearly amount on the grounds of a claim
against the Ottoman government?). Yet it is likely that in most cases this
commodity was purchased’). Non-subsistence cultures, such as mulberries
and roses, were most likely introduced with a view toward future sale, and
for some institutions, which like the olive-producing tekke of Sancakdar Baba
probably needed to buy most of their food, access to markets must have been
a necessity. Besides, certain tekkes used extra money to purchase additional
land and installations, which behavior, while it does not actually prove com-
mercialization, makes more sense within the framework of a market economy
than outside of it.

As a definite indicator of commercial activities in the vicinity of the tekke of
Kizil Deli there existed down to 1241/1825—26 a fair, which was known as
the panayrr of the Tatars. It lasted for one day only™). According to the infor-
mation provided by Svoronos and Stoianovich?), Balkan fairs in the second
half of the eighteenth century can be grouped approximately along two lines:
one crossed Macedonia, from Janina and Struga in the West to Uzuncaabad
and Sliven in the Northeast. A second line followed the Mediterranean coast
more closely, from Zeytun in Thessaly through Elasson and Servia to Avrethi-
sar just north of Salonika. The fair of Kizil Deli would thereby have been
situated on a prolongation of this line eastward. According to certain Ottoman
officials reporting to the government in connection with the repression of
Bektashi tekkes, the amount of buying and selling done there was small; and
even granting a certain amount of bias, the fair can hardly have been com-
parable to the yearly gatherings of Uzuncaabad or Selimnia, since one would
then expect to find it mentioned more often. Even so, visitors supposedly
arrived by the thousands. They seem to have consisted mainly of tribesmen
associated with the tekke, which was probably the reason why the administra-
tion wished to prevent the gathering.

It would be of great interest to know whether the considerable number of
horses raised in many Bektashi tekkes was at least partly intended for sale.
On the face of it, such a possibility appears likely; for only a minority seems

2) Compare Vital Cuinet, La Turquie d’Asie, Géographie administrative,
statistique, déscriptive et raisonnée de I’Asie Mineure, 4 vols. (Paris, 1891—4), vol. I.
p. 342.

) For the mechanism of salt importation from the Roumanian principalities
during the sixteenth and seventeenth centuries compare Liitfi Gilicer, XV—XVII
Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Tuz Inhisari ve Tuzlalarin Isletme Nizami
[The salt monopoly in the Ottoman Empire during the XV.—XVII. centuries and the
organization of the operation of salt pans], in: I. U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 23,
1—2 (1962—63), pp. 113—118. For instance: Musa Baba in Hezargrad (MM 9771, p. 12)
had acquired 400 kiyye (about 519 kg) of salt from Walachia, while Tay Hizir (p. 14)
had received 12500 kiyye (about 16 tons) from the same source.

) CE 17515.

%)y Svoronos, Salonique, pp. 210 and 395 ff. Stoianovich, “Balkan
Merchant”, p. 268.

89



Suraiya Faroqghi

to have consisted of workhorses, and animals fit for the saddle formed a
luxury item par excellence. Conceivably the Ottoman army purchased these
animals, in which case they probably were brought to Edirne or some other
administrative center. But so far, no evidence of such a trade has come to light.

Another means of assessing commercial potential is by estimating saleable
surplusses of grain and animal products. Unfortunately the lack of data makes
it impossible to undertake this with any degree of confidence even in the rela-
tively well-documented case of the dervish community of Kizil Deli’™). Arbi-
trarily disregarding the consumption of guests (perhaps assuming with some
degree of temerity, that it was balanced by the gifts which some of them
brought with them) we may estimate the residents of the tekke at around three
hundred persons.

If we assume that productivity per acre was, by and large, not too far
removed from the figures known for Crete between the two World Wars (12.8
bushels of wheat or 15.0 bushels of barley per acre, the bushel of wheat
amounting to 27.22 kg) then the 804.4 acres of Kizil Deli should have produced
about 140 tons of grain?), in case the dervishes observed the rule of leaving
half their land fallow every year and sowed wheat exclusively. After sub-
tracting 20 percent of this amount for seed and one tenth of the remainder as
milling losses, we arrive at a ration of between 330 and 340 kg of grain per
person; if we assume that one third of the land was planted in barley, the
yield would have been slightly higher. Using productivity figures for Mace-
donia in the first half of the twentieth century®), which amounted to 800 kg/ha
or 324 kg per acre, a roughly similar estimate can be arrived at.

However, the situation is much less easy to explain when one assumes as
valid the productivity estimates made by Svoronos for the eighteenth century.
These amount to no more than about 115—130 kg per acre, resulting in a crop
of between 46 and 52 tons, or between 33 and 38 tons after subtraction of seed
and milling losses™). This would leave every person associated with the tekke
with a yearly grain ration of between 111 and 125 kg only, which obviously

76) For the problems inherent in this approach compare: Colin Clar k— Mar-
garet Haswell, The Economics of Subsistence Agriculture (London, 1964). B.
McGowan, Food Supply and Taxation on the Middle Danube (1568—1579), in:
Archivum Ottomanicum, I (1969), pp. 139—196. Sp. I. Asdrachas, Aux Balkans
du XVe siécle: Producteurs directs et marche, in: Etudes Balkaniques, 6, 3 (1970), pp.
36—69. N. Kondov, Uber den wahrscheinlichen Weizenertrag auf der Balkan-
halbinsel im Mittelalter, in: Etudes Balkaniques, 10, 1 (1974), pp. 97—109. On pro-
ducts saleable in Central European markets see 2lso: B. BeSevliev, Wirtschafts-
karte des europiischen Teils vom Osmanischen Imperium im 18.J ahrhundert, in:
Etudes Balkaniques, 7, 2 (1971), pp. 92—103.

77) See Leland G. Allbaugh, Crete, A Case Study of an Underdeveloped Area
(Princeton, 1953), p. 268.

8y Svoronos, Salonique, p. 398.

79) Derived from the figures given by Svoronos, Salonique, p. 398. If 22/25
okka of grain were produced per 0.1 ha and 1 okka was equivalent to 800/635 kg =
1.28 kg, the crop should have amounted to 280—320 kg/ha (1 ha = 2.471 acres).
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needed to be supplemented even if the estimate of 300 ‘mouths to feed’ turns
out to be somewhat high. Most probably flocks and herds, milling dues, and
possibly fruit and vegetables served to bridge the gap. But in order to measure
the additional product to be gained from sheep, goats and cows, one would
have to know for what purposes they were raised: whether they mainly pro-
vided wool and hides which after all were also significant export articles,
whether cheese and yoghourt were produced in appreciable quantities, or
whether a sizeable number of animals was meant for sale, possibly for the
provisioning of Istanbul®?).

In spite of the considerable gaps in our knowledge which become apparent
at every turn, it seems possible to make the following minimal generaliza-
tions: Bektashi tekkes of the eighteenth and early nineteenth centuries,
whether they were entitled to collect peasant dues or not, had their economic
base in what were, compared to the estates possessed by local magnates of the
time, small to medium — level agricultural undertakings. Grain production
and, to a lesser degree, the raising of horses, cattle and sheep formed the core
of their agricultural activities, although certain tekkes concentrated on
speciality crops such as beeswax, honey, or olive oil. It is probable that a con-
siderable proportion of the agricultural product was consumed by the tekke
communities themselves, even though a certain degree of commercialization
obtained. Even if one allows for the fact that the inventories did not cover all
the possessions of geyh and dervish community, buildings and other non-
removable installations suggest a rather modest style of living. Still certain
amenities, such as books, were not altogether lacking. Many tekkes pos-
sessed more than one ¢iftlik, although large agglomerations were quite rare.
Individual c¢iftliks were generally not adjacent to one another, but located
in different villages within a limited area; in some cases there is evidence for
the fact that the possessions of smaller tekkes had become incorporated within
larger ones. So far, it is not quite clear why so many dervish holdings seem to
have escaped annexation by the powerful landholders of the region, although
it must be admitted that our documentation is biased against the less success-
ful tekkes. It is possible that Janissary-Bektashi connections were of some
importance in this respect, although so far our sources seem to pass over the
matter in silence. It remains to be seen how the situation in the eastern parts
of Rumeli compared with that obtaining in western and central Anatolia; also
one would like to know something about how the economic position of any
given tekke developed in time, and especially whether the repression of 1826
generally caught the dervish communities at a high or at a low point in their

80) For the importance of transactions on the free market as far as the istanbul
meat supply was concerned, see: Bistra Cvetkova, Les celep et leur rdle dans
la vie économique des Balkans & I’époque Ottomane (XVe—XVIIIe s.), in: Studies in
the Economic History of the Middle East, from the rise of Islam to the present day,
ed. M. A. Cook (London, 1970), pp. 188—189.
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economic fortunes. Unfortunately, these are matters about which the sources
known so far, being essentially static in character, supply no information
whatsoever.

Table 1: Sheep and Goats in the Balkan tekkes (Kizil Deli, Piri Baba and
Miimin Baba in Egribucak not included: see footnote 61).

Name of tekke Sheep  Goats Total
Hizir Baba, Megri 990 771 1,761
Nefes Baba, Ferecik 683 623 1,306
Demir Baba, Hezargrad 334 461 795
Hiiseyin Baba, Hezargrad 377 197 574
Musa Baba, Yenipazar 141 295 436
Tay Hizir Baba, Rusguk 131 299 430
Hacet Baba, Koprili 259 — 259
Gobekli Sarac Baba, Ferecik 58 50 108
Kog Ali Baba, Nigbolu 49 — 49
Sancakdar Baba, Megri 8 24 32
Gaziler, Ferecik 2 9 11
Koc¢ Dogan, Hezargrad 10 — 10

Table 2: Horned Cattle in the Balkan tekkes (K1z1il Deli not included).

Name of tekke Buffaloes Ordinary Total Plough
Cattle Teams
Demir Baba, Hezargrad 49 118 167 23
Hizir Baba, Megri 16 125 141 26
Piri Baba, Egribucak {at least at least at least
19 } { 97 } { 116 } 17
Nefes Baba, Ferecik 7 88 95 9
Tay Hizir Baba, Rusguk 19 55 74 13
Hiiseyin Baba, Hezargrad 24 ar 61 14
Musa Baba, Yenipazar 9 38 47 11
Gobekli, Sarac Baba, Ferecik about about about
{ 20 } { 35 } { 55 } 2
Miimin Baba, Egribucak 2 41 43 18
Horasani Ali Baba, Ruscuk 8 23 31 5
Musa Baba, Hezargrad — 16 16 2
Kog Ali Baba, Nigbolu 2 12 14 1
Sancakdar Baba, Megri — 14 14 3
Koc Dogan, Hezargrad 1 12 13 1
Ali Baba, Naslic 2 5 7 3
Gaziler, Ferecik — 2 2 1
Emini (?) Baba, Naslic — 2 2 —
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Table 3: Horses in the Balkan tekkes (Kizil Deli not included).

Name of tekke Horses
Demir Baba, Hezargrad 72
Hiiseyin Baba, Hezargrad 66
Tay Hizir Baba, Ruscuk 63
Hizir Baba, Megri 51
Piri Baba, Egribucak 50
Nefes Baba, Ferecik 38
Musa Baba, Yenipazar 31
Gobekli Sara¢ Baba, Ferecik 21
Musa Baba, Hezargrad 16
Kog¢ Dogan, Hezargrad 15
Horasani Ali Baba, Ruscuk 12
Mimin Baba, Egribucak 10
Kog¢ Ali Baba, Nigbolu 10
Hacet Baba, Koprili 7
Sancakdar Baba, Megri 4
Table 4: Fields in the Possession of Balkan tekkes (Kizil Deli not included).
Name of tekke Fields in donim
Mimin and Musaca, Zagra-1 atik 2,932
Miimin Baba, Egri bucak 2,040
Tay Hizir Baba, Ruscuk 2,000
Hizir Baba, Megri 1,926
Piri Baba, Egribucak 1,610
Kidemli Baba, Zagra-1 cedid 1,456*
Nefes Baba, Ferecik 652
Demir Baba, Hezargrad 545
Kasim Baba, Kesriye { 169
+4—5 gift}
Hiiseyin Baba, Hezargrad 350
Yaran Baba, location unknown 337
Binbiroklu Ahmed Baba, Pinarhisar 267
Gaziler, Ferecik 258
Ali Baba, Nasli¢ 2/3 cift
Musa Baba, Yenipazar 166
Musa Baba, Hezargrad 120
Sancakdar Baba, Megri 106
Dervis Ali, Naslic 1 cift
Bayezid Baba, Selanik 25
Emini (?) Baba, Naslic 20
Ko¢ Dogan, Hezargrad 1

(*: In addition, the tekke was entitled to the dgiir from 2174 doniim.)
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Table 5: Gardens and vineyards in the Balkan tekkes (Kizil Deli not included).
It is not always certain that all the land called bag was really planted in
vines®).

Name of tekke Vineyards Gardensin  Total
in dontim  doéniim

Kidemli Baba, Zagra-1 cedid 13 18 31*
Hacet Baba, Kopriili 30 extent more than
unknown } { 30 }
Hizir Baba, Megri 13 12 25
Kasim Baba, Kesriye 17 {more than} {more than}
1 18
Miimin Baba, Egribucak 18 — 18
Piri Baba, Egribucak 13 - 13
Kadincik, Akpinar 9 3 12
Nefes Baba, Ferecik 12 — 12
Demir Baba, Hezargrad 12 — 12
Tay Hizir Baba, Rusguk — 10 10
Yaran Baba, Location unknown 8 —— 8
Musa Baba, Yenipazar 6 — 6
Ali Baba, Nasli¢ 6 — 6
Gaziler, Ferecik D — 5
Koc Ali Baba, Nigbolu 1 3 4
Hiiseyin Baba, Hezargrad 4 -— 4
Emini (?) Baba, Naslic 4 -— 4
Miimin ve Musaca, Zagra-1 atik 1 extent more than
unknown { 1 }
Musa Baba, Hezargrad 1 — 1
Binbiroklu Ahmed Baba, Pinarhisar 1 — 1
Sersem Baba, Coban Baba, Tekfurdag1 —— { extent } { extent }
unknown) tunknown
Sancakdar Baba, Megri { extent } { extent }
unknown -— unknown

(*: The tekke possesed the ogiir from an additional 30 donim.)

81y James U. Redhouse, A Turkish and English Lexicon, Istanbul, 1921.
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Table 6: Woods and wasteland possessed by the Balkan tekkes.
(Kiz1l Deli not included)

Name of tekke woods  wasteland total
(koru) (mera) indonim
Hiiseyin Baba, Hezargrad 20,000
Demir Baba, Hezargrad {more than}
8,000 18,000
Kidemli Baba, Zagra-1 cedid 1,000 1,500 2,500
Tay Hizir Baba, Ruscuk 650 714 1,364
Musa Baba, Hezargrad 500 — 500
Gaziler, Ferecik 500 — 500
Miimin Baba, Egribucak 316 yayla more than
316
Miimin ve Musaca, Zagra-1 atik 300 —_— 300*
Ali Baba, Naslic 150 - 150
Kog¢ Dogan, Hezargrad 100 —_ 100
Hizir Baba, Megri 80 — 80
Koc Ali Baba, Nigbolu 25 — 25
Piri Baba, Egribucak more than) fa numbery) fmore than
15 }{ of yaylas}{ 15
Yaran Baba, location unknown 10 — 10
Musa Baba, Yenipazar 10 — 10
Kasim Baba, Kesriye 7 — 7
Binbiroklu Ahmed Baba, Pinarhisar { 6+ } — 6 }
1 mezraa 1 mezraa

(*: plus 900 doniim whose use is not known)
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Table 7: Meadows possessed by the Balkan tekkes.
(K1zil Deli not included)

Name of tekke

meadow in doniim

Miimin and Musaca, Zagra-1 atik
Kidemli Baba, Zagra-1 cedid

Demir Baba, Hezargrad

Tay Hizir Baba, Ruscuk

Piri Baba, Egribucak

Hiiseyin Baba, Hezargrad

Mimin Baba, Egribucak

Kasim Baba, Kesriye

Nefes Baba, Ferecik

Musa Baba, Yenipazar

Bayezid Baba, Yenice Vardar

Sersem Baba, Coban Baba, Tekfurdag:
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Einigungshestrebungen in Siidosteuropa

in den Revolutionsjahren 1848/49

Von PAUL PILISI (Chicoutimi, Canada)

Die européische Geschichtsforschung der Zeit vor dem Zweiten Weltkrieg
betrachtete das slid6stliche Europa des 19. Jahrhunderts und der Jahrhundert-
wende nahezu ausschlieBlich aus dem Gesichtswinkel der Nationalitiatenfrage.
Im engeren Sinn war das Forschungsgebiet das habsburgische Vielvolkerreich
und die 6sterreichisch-ungarische Monarchie nach dem Ausgleich, deren Ge-
schichte seit dem 17.Jahrhundert entscheidend auf die Entwicklung dieser
Teile Europas eingewirkt hat. Die im Gefolge der deutschen literarischen
Romantik und der franzosischen Revolution aufkommenden Geistesstréomun-
gen wie der politische Romantizismus, der bei allen Nationalititen in den
territorialen Nationalismus einmiindete, fiihrten dazu, daf3 die Idee der natio-
nalen Staatengriindung auf die Tagesordnung gesetzt wurde.

Im Vergleich zu dem auf ethnischen Grundlagen ruhenden Einigungsge-
danken des Pangermanismus und des Panslawismus entwickelten sich die
Einheitsbestrebungen der kleinen Volker viel langsamer; ihre hauptsédchliche
Antriebskraft entsprang der historischen Erkenntnis des Aufeinander-Ange-
wiesen-Seins. Anderseits herrschte in den Zentren der silidosteuropéischen
Einigungsbestrebungen bis zuletzt ein aufBlenpolitischer Fdderationsgedanke
vor — besonders im Hinblick auf den Bestand des Osmanischen Reiches, des
zaristischen RuBlands und spéter des geeinigten Deutschen Reiches. Die Ur-
heber dieser Foderationsplidne glaubten, eine historische Ldsung sowohl fir
eine demokratische und faire Regelung der Nationalitdtenfrage als auch fiir
die Wahrung der unabhingigen nationalen Existenz dieser kleinen Volker
gefunden zu haben!?).

Die mangelnde Einsicht in das Wirken dieses Foéderationsgedankens und
das Wiederaufleben des Nationalismus hatten die sogenannten ,,unabhéngigen
Nationalstaaten“ Mittel- und Siidosteuropas daran gehindert, in der Zeit zwi-
schen dem Ersten und dem Zweiten Weltkrieg zu irgendeinem Zusammen-

1) Die bis jetzt umfassendsten Arbeiten hierzu sind vom Miinchener Siidost-Insti-
tut und vom Wiener Forschungsinstitut fiir den Donauraum herausgegeben worden.
Vgl. Joachim Kiihl, Foderationspldne im Donauraum und in Ostmitteleuropa,
Miinchen 1958 und Rudolf Wierer, Der Foderalismus im Donauraum, Graz—Koln
1960.
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schlul gegeniiber dem nationalsozialistischen Deutschen Reich und der So-
wijetunion zu gelangen; nach dem Zweiten Weltkrieg wurde in Europa — in
einer dhnlichen Lage — die Notwendigkeit der Einigung gegeniiber der So-
wjetunion und spéiter, in wirtschaftlicher Hinsicht, auch gegeniiber den Ver-
einigten Staaten von Amerika erkannt.

Tatsdchlich kam ebenfalls nach dem Zweiten Weltkrieg jene geschichtliche
Neubewertung auf, deren Ergebnis eine nicht ausschlieBlich auf die Nationali-
tdtenfrage fixierte Erforschung der Entwicklung Slidosteuropas gewesen ist.
Selbst Staatsminner wie Winston Churchill sprachen nunmehr von einem
historischen Irrtum, wenn es galt, ein Urteil {iber die Siegermichte des Ersten
Weltkriegs zu fidllen, die ohne Riicksicht auf wirtschaftliche, politische und
strategische Uberlegungen zu einer Atomisierung dieses Teiles des Kontinents
beigetragen hatten, statt einen demokratischen Fdderalismus herbeizufiihren.
Fraglos war die Osterreichisch-ungarische Monarchie alles andere als ein voll-
kommenes Europa ,en miniature®, aber die Erschiitterungen des Zweiten
Weltkriegs und die nachfolgende Entwicklung bewogen die Historiker in
Westeuropa und Nordamerika, nicht nur das Zeitalter des Dualismus einer
neuen Bewertung zu unterziehen, sondern auch jene Einigungsbestrebungen,
die zwar nicht verwirklicht worden waren, jedoch Lehren fiir die Geschichts-
wissenschaft und fiir die westeuropédische Integration entwickelt hatten. Seit
den 60er Jahren haben sich auch die Historiker der sozialistischen Lénder in
den ProzeB3 der Neubewertung eingeschaltet — nicht nur aufgrund wissen-
schaftlicher Erwégungen, sondern auch aus der Einsicht heraus, dafl die ge-
meinsame Vergangenheit positive Elemente in bezug auf die Kooperation und
regionale Integration der sozialistischen Lénder Europas bergen koénnte.

Die theoretischen und praktischen Bestrebungen, welche den Einigungs-
gedanken Siidosteuropas im 19. und 20. Jahrhundert entscheidend beeinflufit
und zugleich die Diskrepanz zwischen der ideellen Entwicklung und der insti-
tutionalisierten staatlichen Ordnung zutage gefordert haben, erreichten in den
Revolutionsjahren 1848—1849 ihren Hohepunkt?).

2) Unter Beriicksichtigung der auBlerordentlichen Vielfalt der Materialien der
Neubewertung nennen wir einige charakteristische Arbeiten: J. Lukaszewski,
L’historiographie de I’Autriche-Hongrie: terrain de controverse ,européenne®, in:
Annuaire (Association des Instituts d’Etudes Européennes), Genéve 1966—1967, S.
17—50; S. F. Wa gner, Political Historiography and its Bibliography in Post—1945
Central and Eastern Europe, in: Studies for a New Central Europe, New York 1971—
1972, No. 1, S. 73—92; J. Plaschka, Von Palacky bis Pekar, Graz—Koln 1955;
M. Kukiel, Czartoryski and the European Unity 1770—1864, Princeton 1955. Zur
historischen Neubewertung auf sozialistischer Seite vgl. P. Pilisi, Le probléme
de l'integration et de la désintégration de I’Europe Centrale a travers l'historio-
graphie marxiste hongroise (1960—1970), in: Documentation sur I’Europe Centrale,
Louvain 1973, Bd. XI, No 1, S. 1—21.
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1. Zu einigen Fragen des regionalen Foderalismus vor 1848

Der am Anfang des 19. Jahrhunderts aufkommende kulturelle und nachfol-
gende territoriale Nationalismus gaben im Kreise der auf eine gemeinsame
historische Vergangenheit zuriickblickenden und daher aufeinander angewie-
senen kleinen Nationen und Nationalititen zwangsldufig den Anstof3 zu der
zumindest theoretischen Entfaltung foderalistischer Vorstellungen. Im Zuge
dieses dialektischen Entwicklungsprozesses geriet der auflenpolitische foédera-
tive Faktor, nimlich die Idee der Notwendigkeit einer Vereinigung gegen den
gemeinsamen Feind, in den Vordergrund. So setzte sich die am Anfang des
19. Jahrhunderts im russischen Odessa gegriindete griechische politische Orga-
nisation ,Philiki Heteria“ im engeren Sinn die Befreiung des griechischen
Volkes vom Tiirkenjoch zum Ziel. Unter den aktiven Mitgliedern dieser Orga-
nisation begegnen wir auch serbischen, ruménischen und bulgarischen Fliicht-
lingen. Im weiteren Sinn verfolgte die Organisation das Ziel der Revolutionie-
rung der Balkan-Halbinsel und der Einigung seiner V6lker in einer Konféde-
ration. Bekanntlich gewannen diese in der Tendenz wechselnden Vorstellungen
1844 in einem ,Nacertanije“ (,Der Plan“) betitelten Werk des serbischen
Staatsmanns Ilja Gara$anin systematische Gestalt; der Verfasser brach fiir
die Forderung nach einer Balkan-Konfdderation eine Lanze.

Die Idee des Foderalismus iiberschritt schon lange vor den Revolutionen
von 1848 die Grenzen einzelner Nationalitdten oder Nationen und kam als
y,regionaler Foderalismus® auf der Balkan-Halbinsel und im Donaubecken
zum Ausdruck. Sofern die Vorstellung einer ,europidischen Einigung“ eine
politische Realitdt war, hing sie organisch mit der Idee des erwéhnten regio-
nalen Féderalismus zusammen3).

First Adam Czartoryski, einer der Anfiihrer des polnischen Aufstandes;
von 1830, eiferte schon vom europidischen Standort fiir eine revolutionire
Foderation der Volker einerseits des Balkans, anderseits Osteuropas gegen die
europdische und mittelmeerische Expansion Rufllands. Baron Miklés (Niko-
laus) Wesselényi veroffentlichte im Jahr des Erscheinens des GaraSaninschen
Werkes ebenfalls aus Angst vor Rullland sein Buch ,Eine Stimme {iber die
ungarische und slavische Nationalitdt“ (Leipzig 1844, deutsch und ungarisch);
er forderte darin eine Umgestaltung des Habsburger Reiches unter Mitwir-
kung der ,historischen Nationen“ im Sinne des Konstitutionalismus und Kon-
foderalismus. Der Polenfreund Wesselényi verlangte auch die Wiederherstel-
lung des alten Polens und dessen Assoziierung zum geplanten Staatenbund.
Fir Wesselényi hitte ein Staatenbund auf verfassungsmifBiger Grundlage
auch ausreichende Garantien fiir die Regelung der Nationalitdtenfragen gebo-
ten; aus Angst vor dem Panslawismus schldgt er — aufler fiir Kroatien — fiir

3 Vgl. P.Renouvin, L’idée des Etats Unis d’Europe pendant la crise de 1848,
in: Actes du Congrés Historique du centenaire de la révolution de 1848, Paris 1948,
S. 31—45.
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die verschiedenen slawischen Volksgruppen und fiir die siebenbiirgischen Ru-
maénen lediglich die sprachliche Autonomie vor?2).

Am Vorabend der Revolution von 1848 beobachten wir aber das Vordrin-
gen des Foderationsgedankens bei allen Nationen und Nationalitdten Mittel-
und Siidosteuropas, vor allem in den Kreisen der ,Reformgeneration“ des
liberalen Adels und der — an Zahl geringen — Intelligentsia. Die ,, Klubs“, die
wie die Pilze aus dem Boden schossen, waren die Befehlsstinde der féderali-
stischen Idee, die Verkiinder der Notwendigkeit wirtschaftlicher, politischer
und sozialer Aktivitdten zur Verwirklichung der Projekte.

Ungarischerseits wurde in der von den Reformlandtagen der 1830er Jahre
bestimmten Epoche, vorerst in PreBburg, der Landtagsklub des Grafen Szé-
chenyi gegriindet, wo nicht nur die Reformplédne Wesselényis, sondern auch
Széchenyis eindringlich diskutiert wurden. Den Vorsitz in dem am Vorabend
der Revolution von 1848 entstandenen Radikalen Klub fiihrte kein geringerer
als Graf Ldszlo Teleki, der Pariser Bevollméchtigte der ungarischen Revolu-
tionsregierung von 1848/49 und Mitarbeiter Czartoryskis. Teleki hatte als
erster einen Foderationsplan fiir das Donaubecken entworfen.

Beim Ausbruch der Revolution spielten die Fiihrer der Klubs auch in
Wien, Prag, Siebenbiirgen und Slidungarn eine mafigebliche Rolle. Bekannt-
lich wurde die Pester Méarzrevolution 1848 von der aus jungen Intellektuellen
bestehenden ,, Gesellschaft der Zehn“ ausgelost.

Die Revolutionen des Jahres 1848 in Mittel- und Siidosteuropa waren nicht
nur politischer, sondern auch sozialer und kultureller Natur. Die Losung so-
zialer, nationaler und nicht zuletzt kultureller und wirtschaftlicher Fragen war
demnach von der politischen Revolution abhingig. Der Gegensatz zwischen
Nationalismus und Fdderalismus beeinflulte entscheidend den Ausgang der
revolutiondren Bewegung und belastete die Moglichkeit kompromiBShafter
Losungen.

Zweifellos wurden im Chaos der Revolutionsjahre die Bemiihungen um die
Griindung von Nationalstaaten, um nationale Unabhingigkeit, um Verfas-
sungsreformen und um eine féderative Neugestaltung stets zu Spielbillen der
Politik, und jede Gruppe machte duflerste Anstrengungen, um mittels kurz-
fristiger politischer Konzeptionen gro3tmogliche Erfolge zu erzielen. Der Na-

32 Zs. Trocsanyi, Wesselényi Miklos, Budapest 1965, S. 107—109. Zur Rus-
senfeindlichkeit Wesselényis vgl. I. Révész, Polen und Ungarn 1830—1848, in:
Ungarn-Jahrbuch, Mainz 1969, S. 77. Zur Ausweitung der mittel- und siidosteuro-
pidischen regionalen Foderationsbestrebungen vgl. P. Auer, Initiatives Towards
Cooperation in the Danubian Basin in the 19th and 20th Century, in: Studies for a
New Central Europe New York 1966, I/4, S. 7—9 und V. Segesvary, A kozép-
keleteuropai foderaci6 torténelmi hagyomanyairol [Die historische Uberlieferung der
ostmitteleuropéischen Foderation], in: Szemle, Bruxelles 1960 (Oktober), S. 9—12. Zur
Idee einer Umgestaltung des Habsburger Reiches nach dem Vorbild der USA: I.
Széchenyi, Valogatott mlvei [Gesammelte Werke], Budapest o. J., S. 202—203
und B. Menczer, Metternich und Széchenyi, in: Der Donauraum, Wien 1960/65,
S. 78—386.
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tionalismus Kossuths, der sich tatsdchlich erst nach 1849, nach dem Scheitern
des ungarischen Freiheitskampfes in einen Féderalismus , verwandelte®, ist
ein charakteristisches Beispiel einer derat auf kurze Sicht orientierten Politik.
Nach den neuesten geschichtlichen Forschungsergebnissen ist es erwiesen, daf3
es sich bei dem spéter von ihm ausgearbeiteten Entwurf einer ,, Donaukonfo-
deration“ nicht um eine originédre Leistung Kossuths gehandelt hat. Ungari-
scherseits stammte dieses Projekt vom Grafen Ldszlé Teleki, dem Pariser Ge-
schaftstrager der ungarischen Regierung, der hauptsiichlich im Verlauf seiner
Unterredungen mit dem Firsten Czartoryski, Rieger (dem Schwiegersohn
Palackys) und den Vertretern der siebenbiirgischen Ruminen sowie der Siid-
slawen zur Einsicht in die geschichtliche Notwendigkeit der Schaffung einer
Donaukonfdderation gelangt war. Auch der ungarische Geschiftstriger in
Konstantinopel, Graf Gyula Andrdssy (der spidtere AuBenminister der &ster-
reichisch-ungarischen Monarchie), und General Perczel verhandelten in diesem
Sinn mit den Repréisentanten der Stidslawen. Zur Zeit des siegreichen ungari-
schen Friihlingsfeldzugs hatte aber Kossuth die Idee einer Teilung des Reiches
der Stephanskrone mit derselben romantischen Uberzeugung abgelehnt, mit
der er spiter fiir die historische Notwendigkeit eines Staatenbundes der
Donauvolker eintrat?).

Trotzdem entfalteten sich in den Revolutionsjahren 1848—1849 diplomati-
sche Aktivitéten, die im Rahmen der Einigungsbestrebungen der Voélker Mit-
tel- und Siidosteuropas als einmalig zu bezeichnen sein diirften.

2. Der Foderalismus im Spiegel der diplomatischen Bemiihungen

Die Moglichkeit einer das ganze Habsburgerreich umfassenden Einigung
war im Revolutionsjahr 1848 nach dem Ausbruch der Wiener Mirzrevolution
bis zum September durchaus eine Realitdt. Kein ernstzunehmender Politiker
des Vielvolkerstaates vertrat ein Programm, das die Auflésung der politischen
Einheit Osterreichs zum Ziel gehabt hétte — auch Kossuth nicht?).

1) Zum Foderalismus Telekis vgl. Teleki Laszl6 valogatott munkai [Ausgewiihlte
Werke], Budapest 1961, II, S. 25—29; L. Teleki, Die russische Intervention in
Ungarn, Hamburg 1849; Z. Horv ath, Teleki Laszl6 1810—1861, Budapest 1964, I,
S. 248—249; M. Schlesinger, Aus Ungarn, Berlin 1850. Zum F&deralismus des
Generals Perczel vgl. Perczel und Kohlmann an Gara$anin, Pantschewo, 21. V. 1849,
Archiv des Czartoryksi-Museums in Krakau, Nr. 5370. Zur diplomatischen Titigkeit
Andrdssys im Dienste der foderalistischen Idee vgl. B. Reiner, Graf Julius An-
drassy als Diplomat der Revolution, in: Neue Freie Presse, Wien, 21.—22. und 23. II.
1890; E. Wertheimer, Graf Julius Andréssy. Sein Leben und seine Zeit, Stutt-
gart 1910, S. 22—27. Zur Foderalismusgegnerschaft Kossuths im J. 1849 vgl. Kossuth
an Oberst Simonffy, 5. VIIL. 1849, in: I. D e 4 k [Hsg.], 1848 — a szabadsagharc torté-
nete levelekben [1848 — Die Geschichte des Freiheitskrieges in Briefen], Budapest
1942, S. 395.

%) Zur Moglichkeit des verfassungsrechtlichen und nationalitiitenpolitischen Aus-
gleichs vgl. Gy. Mérei, Uber die Moglichkeiten eines Zusammenschlusses der in
Ungarn lebenden Vélker in den Jahren 1848—1849, in: Acta Historica Academiae
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Anders als in Frankreich, wo die politische Revolution nach wenigen Tagen
im Sande verlaufen war, setzten die Anfithrer der revolutiondren Bewegung
im Habsburgerreich die Bereinigung ihrer jahrhundertealten nationalen Pro-
bleme im Rahmen des Reiches auf die Tagesordnung??).

Da der Komplex der Nationalitdtenfrage als allgemein bekannt angesehen
werden darf, und da liber den Foderalismus im Donaubecken und im weiteren
Sinn in Stidosteuropa hervorragende deutschsprachige Arbeiten (z. B. von J.
Kiihl und R. Wierer) vorliegen, beschrinken wir uns auf die Erorterung jener
diplomatischen Bemiihungen, die 1848—1849 im Dienste der Verwirklichung
der foderalistischen Ideen unternommen wurden. Die diesbeziigliche — fieber-
haft betriebene — diplomatische Aktivitdt hatte bis zuletzt gegen folgende
Hindernisse anzukidmpfen: Die westeuropdischen Regierungen verweigerten
den Vertretern aller interessierten Nationen und Nationalititen die Anerken-
nung, denn fiir sie waren die Angehérigen der einzelnen Nationalititen des
Habsburgerreiches ¢sterreichische Untertanen; England wie auch die franzo-
sische Republik und die deutschen Staaten lieBen sich iiber die revolutiondren
Bewegungen im Donaubecken durch ihre Wiener Gesandten unterrichten. Die
Vertreter der Nationalitdten wiederum verhandelten liber Fragen und fal3ten
Beschliisse, hinter denen oft nur die Verfechter einer speziellen Idee standen,
nicht aber wirksame rechtliche Garantien oder gar eine bewaffnete Macht.

Die wichtigste diplomatische Zentrale der Jahre 1848/49 war eine Schop-
fung des Firsten Czartoryski. Sie hatte in dem der Pariser Notre-Dame-Ka-
thedrale benachbarten Hotel Lambert ihr Hauptquartier. Der Fiirst opferte
sein ansehnliches Vermogen fiir diesen Zweck. Als einstiger Aulenminister des
Zaren Nikolaus I. verfiigte er iber weitverzweigte Beziehungen, und er stand
nicht nur mit englischen, franzésischen und piemontesischen Regierungskrei-
sen in Verbindung, sondern auch mit sémtlichen revolutionédren Bewegungen
der Nationen und Nationalitdten Mittel- und Stidosteuropas.

Mit Zustimmung der Wiener Regierung kam im Herbst des Jahres 1848
Graf Ldszlé Teleki als Geschaftstrager der ersten konstitutionellen Regierung
des Konigreiches Ungarn in Paris an, trat schon bald mit Czartoryski in Ver-
bindung. Um die gleiche Zeit, im Oktober 1848, sprach ein Agent des Fiirsten,
Budzinski-Biberstein, im Interesse der Beilegung der ungarisch-stidslawischen
Gegensitze bei Kossuth vor. Der bereits in Wien tétige Banus von Kroatien,
Jelladié, berichtete der Zentralregierung iiber Verhandlungen, die er ebenfalls

Scientiarum Hungaricae 15, Budapest, 1969, S. 256—259; E. Gorlich, Siidost-
europa in der deutschen Publizistik um die Mitte des XIX. Jahrhunderts, in: Donau-
europa, 1942, S. 211; Palackys Schreiben an das Frankfurter Parlament, ,Der Brief
nach Frankfurt“, in: R. G. Plaschka, op. cit,, S. 20—22. Zum Rekonstruktions-
programm des Barons E6tvos vgl. J. Weber, Eotvos und die ungarische Nationa-
lititenfrage, Miinchen 1966; P. B6 d y , Baron Joseph E6tvds and the Reconstruction
of the Habsburg Monarchy 1840—1867, University of Indiana 1964.

5a) Zu den Revolutionen des Jahres 1848 im westlichen und stiddstlichen Europa
vgl. J. Godechot, Les révolutions de 1848, Paris 1971, S. 502.
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zwecks Regelung des ungarisch-siidslawischen Verhéltnisses mit einem ande-
ren Agenten Czartoryskis, Bystronowski, gefiihrt hatte. Fiirst Windischgrditz
warnte den Patriarchen Raja¢i¢ in einem persodnlichen Schreiben vor jedem
Kontakt mit der ungarischen Regierung, da die berechtigten Forderungen der
Kroaten von der Wiener Regierung behandelt wiirden. Im Verlauf dieser
Unterredungen reifte auf seiten der im September 1848 zuriickgetretenen Re-
gierung Batthydny die Bereitschaft, einer ungarisch-kroatischen Fdderation
zuzustimmen oder die Eigensténdigkeit Kroatiens hinzunehmen, letztere aller-
dings unter der Bedingung, dal Fiume in ungarischer Hand verbleiben wiirde.
Fiir Czartoryski und Teleki in Paris erschien eine ungarisch-siidslawische Ver-
s6hnung zugleich als Voraussetzung flir den Erfolg des Widerstandes gegen
eine etwaige russische Interventions®).

Auch der Gedanke einer ruméinisch-ungarischen Konfdderation kam Ende
Oktober und Anfang November 1848 auf; die Initiatoren waren der Ungar
Graf Teleki, ruménischerseits Murgu, Balcescu, Ghica und Golescu und von
polnischer Seite unmittelbar General Bem, der Oberkommandierende der un-
garischen Armee in Siebenbiirgen?).

Die Vorstellungen Czartoryskis richteten sich nicht bloB auf den Plan des
stidslawisch-ruménisch-ungarischen Staatenbundes, sondern auch auf dessen
Erweiterung durch die Beteiligung der Venezianischen Republik. Die geschicht-
liche Aufgabe einer sich von der Nordsee bis zum Adriatischen Meer erstrek-
kenden Staatenbundes wire die Schaffung einer starken defensiven Fddera-
tion gegeniiber Ruflland gewesen. In der Hoffnung, damit deren Verwirk-
lichung zu dienen, entsandte Czartoryski die Generile Dembinski und Bem
sowie die Offiziere und Mannschaften der polnischen Legion nach Ungarns).

f E. Kovacs, Magyar-délszlav megbékélési térekvések 1848—1949-ben [Die
ungarisch-slidslawischen Ausséhnungstendenzen von 1848/49], in: Ertekezések a
torténeti tudoméanyok korébdl, Budapest 1958 (5), S. 70—74. Zu den foderalistischen
Vorstellungen der Regierung Batthydny vgl. Gy. Mérei, op. cit, S. 261 und I.
Hajnal, A Batthyadny-kormany kiilpolitikdja [Die AuBenpolitik der Batthyany-
Regierung], Budapest 1957, S. 103—104. Zu dem vom 13. XI. 1848 aus Schénbrunn
datierten Brief des Fiirsten Alfred Windischgritz an den Patriarchen Rajacic vgl.
I. Deak, op.cit., S. 266.

) Zu den diplomatischen Aktionen in Sachen der ungarisch-ruminischen Kon-
foderation vgl. G. I. Bratianu, Origines et la formation de l'unité roumaine,
Bucuresti 1943, S. 211; H. J. Radolescu, Mémoires sur 'histoire de la révolution
roumaine, Paris 1851, S. 192; I. Z. Toth, A magyar-roman szévetség kérdése 1848-
ban [Die Frage der ruménischen Foéderation von 1848], in: Szazadok, Budapest 1948,
S. 262—264; d er s., Balcescu Miklds élete 1819—1854 [Das Leben des B. N.], Buda-
pest 1958, S. 72—75; sowie G. Bogdan-Duica, Eftimiu Murgu, Bucuresti 1938,
S. 58 ff.

8 Gy. Mérei, Foderacios tervek Délkelet-Eurépaban és a Habsburg-Monarchia
1840—1918 [Féderationsplédne in Siidosteuropa und der Habsburgermonarchie], Bu-
dapest 1965, S. 104; Teleki Laszl6 valogatott munkai, op. cit. II., S. 17 (Schutz- und
Trutz-Bilindnis zwischen Ungarn und Italien); Brief General Dembinskis an Graf
Teleki, 8.1.1849, in: E. Waldapfel, A forradalom és a szabadsigharc levelestara
[Archiv der Revolution und des Freiheitskampfes], Budapest 1952, S. 418—419.
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Die oktroyierte Verfassung von Olmiitz, die ,Internationalisierung® des
ungarischen Freiheitskampfes und der fiir Ungarn siegreiche Ausgang des
Friihjahrsfeldzuges trugen dazu bei, daf3 die im Interesse der Fdderationsplédne
unternommenen diplomatischen Aktionen Anfang 1849 erfolgversprechend er-
scheinen konnten. Doch nachdem die ungarische Regierung die Verfassung von
Olmiitz mit der Debreziner Unabhéngigkeitserkldrung vom 14. April 1849, der
Entthronung des Hauses Habsburg, beantwortet hatte, kam es zum Konflikt
zwischen Kossuth und Gérgey, dem Kommandanten des Armeekorps an der
Oberdonau, und zu Konflikten innerhalb der Regierungskreise. Die Unabhén-
gigkeitserkldrung enthielt keine Stellungnahme der ungarischen Regierung
zur Nationalititenfrage und zu den Foderationspldnen, obwohl im Friithjahr
1849 nicht nur Madjaren, sondern auch ésterreichische, deutsche, serbische, slo-
wakische, italienische und englische Generile, Truppenoffiziere und Mann-
schaften am Feldzug der ungarischen Armee teilgenommen und zu deren Er-
folgen beigetragen hatten.

Dies war der historische Hintergrund, vor dem Czartoryski eine ,,Foderali-
stische Konferenz“ nach Paris einberief. An der am 18. und 19. Mai 1849 ab-
gehaltenen Konferenz nahmen neben ungarischen, polnischen und tschechi-
schen Delegationen auch als Beobachter ausgewiesene stidslawische und ruma-
nische Abgesandte teil. In den Wochen vor Zusammentritt der Konferenz
entstand ein Projekt Telekis, in dem bereits die ersten Umrisse einer ,,Donau-
konféderation® enthalten sind. Demnach sollte Ungarn mit der Moldo-Wala-
chei, mit Serbien und mit Bulgarien eine Konféderation bilden, und der kroa-
tische Landtag wiirde iiber einen Anschlufl Kroatiens zu entscheiden haben.
Auf Grund einer Absprache zwischen Teleki und dem Leiter der tschechischen
Abordnung, Rieger, hitten sich Bshmen und Méhren gleichfalls der Kenféde-
ration anschlieBen sollen. Nach den Plidnen Czartoryskis hitte schliefilich das
historische Polen nach seiner Befreiung den vom Baltikum bis zum Adriati-
schen und zum Schwarzen Meer reichenden Staatenbund ergénzt. Die Konfe-
renzteilnehmer wollten die Nationalititenfrage durch eine Fdderalisierung des
historischen Reiches der Stephanskrone und durch die Schaffung kultureller
und religiéser Autonomien 16sen?).

9 L. Teleki, Die russische Intervention in Ungarn, op. cit.; d ers., La Hongrie
aux peuples civilisés, Paris 1848 (die im Dezember franzdsisch veréffentlichte Denk-
schrift erschien im Januar 1849 in Leipzig auch in deutscher, in London in englischer
und in Turin in italienischer Ubersetzung); Teleki an Kossuth, 7. II1. 1849, in: Teleki
Laszl6 valogatott munkai, op. cit., II., S. 19. Haborus Felelésség [Die Verantwortung
fiir den Krieg], Budapest 1929 (5), S. 430—434; K. Avary-Ovary, Torekvések
Magyarorszag foderalizasara 1848—1849-ben [Die Bestrebungen zur Foéderalisierung
Ungarns 1848/49], in: Haborus Felel6sség, Budapest 1931 (1), S. 338—341; L. P& -
sztor, La confederazione danubiana nel pensiero degli Italiani e Ungheresi nel
Risorgimento, Roma 1949. — Zu den Pldnen der Pariser ,Foderalistischen Konferenz
und zu den Vorstellungen Telekis vgl. die Akte Nr. 5370 im Archiv des Czartoryski-
Museums in Krakau. Zur Rolle der ungarischen Delegation vgl. F. Pulszky,
Eletem és korom [Mein Leben und meine Zeit], Budapest 1881, II., S. 328—330.
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Die Memoiren des Ministerpriasidenten Bertalan Szemere und sein Brief-
wechsel mit Karl Marx beweisen deutlich, daB8 die ungarische Regierung die
Pariser Verhandlungen gebilligt und unterstiitzt hatte. Kossuth machte sich
zwar den Gedanken einer Konféderation, in der Ungarn die zentrale Fiih-
rungsrolle zugefallen wire, zu eigen, er wies aber jeden Vorschlag entschieden
von sich, der auf die Foéderalisierung des historischen Reichs der Stephans-
krone zielte. Balcescu, der als Vertreter der ruménischen Foéderalisten bei der
ungarischen Regierung titig war, berichtet ebenfalls, die Mitglieder der Regie-
rung hétten beziiglich der Foderation leidenschaftliche Auseinandersetzungen
gefiihrt!?).

Nach den Pldnen der Pariser Konferenz hitte jeder Mitgliedstaat der Kon-
foderation seine Unabhingigkeit bewahrt. Als gemeinsame Angelegenheiten
waren die Verteidigung, das Auswaértige und die Finanzen vorgesehen. Was
Ungarns Nationalitdtenproblem betraf, so wurden die auf dem Gebiet des Rei-
ches der Stephanskrone lebenden Volkerschaften auf Grund des Vorschlags
des Grafen Teleki in drei Gruppen eingeteilt: 1. Nationalitdten der ersten
Gruppe — namentlich die Rumaénen, die Kroaten und die Serben — bilden
selbstiandige Provinzen mit eigenen Nationalversammlungen und sind durch
Fo6deration Ungarn angeschlossen. — 2. Die ,,an Zahl geringeren“ und gebiets-
maBig ,,verstreuten“ Nationalitdten — so die Slowaken, die Ruthenen und die
Deutschen — erhalten im Rahmen des ungarischen Staatswesen kulturelle und
religiose Autonomie. Bei der Einreihung der Slowaken in diese Gruppe der
, verstreuten“ mochte der Umstand eine Rolle gespielt haben, daB3 1849 in Siid-
ungarn etwa 26 000 Slowaken lebten. — 3. Der dritten Gruppe werden die
Nationalitdten der Militdrgrenze zugezdhlt. Diese entscheiden selbst, ob sie
sich einer der selbstindigen Provinzen oder Ungarn anschlieBen wollen.

Die Entwiirfe verfolgten die Absicht, einmal die Nationalitdtenprobleme
durch eine Foéderalisierung Ungarns zu l6sen, sodann jenen Staatenbund zu-
standezubringen, der in weiterer historischer Sicht die Entfaltung und Unab-
hiangigkeit aller beteiligten Nationen und Nationalitdten gesichert hitte. In
diesem Sinne informierte Teleki vor Eroffnung der Pariser Konferenz Kossuth
und die ungarische Regierung:

, Wir stehen vor schwierigeren Aufgaben als die [franz&sische] Revolution
von 1789. Liberté, égalité, fraternité allein tun es nicht. Die Volker wollen ein
nationales Leben fiihren ... und wenn wir das vollkommene Prinzip der Na-

10) Zum Briefwechsel und Freundschaftsverhéltnis zwischen Marx und Szemere
vgl. S. Maller, Marx és Szemere, in: Szdzadok, Budapest 1956 (4—6), S. 667—708
und D. Kosary, Marx et Szemere, in: Revue d’Histoire Comparée, 1946, S. 112—
114. Zu den foderalistischen Ansichten Szemeres und zu seinem Konflikt mit Kossuth
vgl. Szemere Bertalan minisztereln6k emlékiratai az 1848—1849-i magyar kor-
manyzat nemzetiségi politikajaroél (hrsg. v. I. Sziics) [Die Denkschriften des Minister-
priasidenten Szemere Bertalan zur Nationalitdtenpolitik der ungar. Regierung 1848/
49], Budapest 1941, S. 134—137. Zu den Auseinandersetzungen innerhalb der unga-
rischen Regierung vgl. I. Z. T6th, Balcescu Miklés élete 1819—1852, op. cit.,
S. 131—132.

105



Paul Pilisi

tionalitét verkiinden und begriinden, dann, so glaube ich, haben wir die Fun-
damente einer fiir Ungarn glanzvollen Zukunft niedergelegt: Alle Rassen ...
werden Ungarn freudig als Mittelpunkt einer kiinftigen Donau-Konféderation
akzeptieren, welche sich vom Baltikum bis zum Schwarzen Meer erstrecken
soll. Diese Konfdderation kann verschiedene Arten von Kettengliedern haben;
die ersten wiirden die bis jetzt zu uns gehérenden Volker verbinden, wihrend
die Walachei, Serbien, Bulgarien jenen Teil bilden wiirden, der durch losere
Bande an das Ungarland gebunden wire.“11)

Auch einige Generiéle des Freiheitskrieges entfalteten eine bemerkenswerte
Aktivitat fiir den Foderationsplan, und zwar besonders im Dienst der unga-
risch-stidslawisch-italienischen bzw. der ruménisch-ungarischen Einigung. Dies
gilt vor allem fiir das Wirken der Generédle Bem und Perczel in Siebenbiirgen
bzw. in Stidungarn. Im Interesse der militdrischen Verteidigung verfolgten die
Beflirworter der ruminisch-ungarischen Einigung ein zweifaches Ziel: Sie
sollte den siebenbilirgischen Vormarsch der Russen verlangsamen und gemein-
same bewaffnete Unternehmungen mit der Nordarmee ermoglichen; die Ver-
starkung der Nordarmee durch polnische Patrioten gehorte zu den Aufgaben
des Oberkommandierenden Dembinski. Zum Zeichen der weitreichenden Be-
fugnisse und der Handlungsfreiheit der Generile trugen die von Bem gegen-
gezeichneten militdrischen und zivilen Dokumente das Siegel der Konfédera-
tion Polen-Ungarn und Moldau-Walachei. Ebenfalls vom strategischen Stand-
punkt wire die Verwirklichung des ungarisch-siidslawisch-italienischen Biind-
nisses im Friihjahr 1849 von entscheidender Bedeutung gewesen — fiir den
Fall, daB die russischen Interventionstruppen die Grenzen Siebenbiirgens
uberschreiten wiirden. Der Hafen Fiume héatte filir die Versorgung einer aus
den Fdderierten bestehenden Siidarmee eine groBe Rolle gespielt. Perczel
brachte, dhnlich wie Bem, in Pancevo eine diplomatische Zentrale zustande,
von der aus das ungarisch-slidslawische Biindnis auf schnellstem Wege ver-
wirklicht werden sollte. Der ungarische Geschéftstrdger in Konstantinopel,
Graf Gyula Andrdssy, betrieb unterdessen die gleiche Angelegenheit, indem
er auf eine Vertiefung der unmittelbaren Beziehungen der ungarischen und
der serbischen Regierungen hinarbeitete. In Sachen des italienisch-ungarisch-
sidslawischen Bilindnisses flihrten ungarischerseits Teleki, serbischerseits
Gara$anin und der piemontesische Botschafter in Paris, A. Ricci, sowie der
ungarische Botschafter in Turin, Splényi, ferner der nach Ungarn delegierte
piemontesische Geschiftstriger Monti Verhandlungen. Diese Verhandlungen
mochten — vor allem im Hinblick auf die Foderation — auch von Mazzini be-

11) Teleki an Kossuth, Paris 14.V. 1849, in: Teleki Laszl6 valogatott munkai, op.
cit., S. 27—28. Zur Einberufung der Konferenz und zur Rolle Czartoryskis vgl. M.
Kukiel, op. cit.,, S. 155—156. Ein erheblicher Teil der Protokolle der Konferenz
liegt unter der Signatur Nr. 5370 im Czartoryski-Museum zu Krakau. Die im Besitz
Telekis gewesenen Dokumente sind teilweise schon frither verlorengegangen, der
Rest wurde wihrend des 2. Weltkriegs im SchloB der Familie Teleki zu Gydémrd
zerstort. Uber Telekis Tatigkeit und Rolle vgl. T. Lengyel, Gréf Teleki Laszlo,
Budapest o. J., S. 85—86 und die interessante Einfithrung von G. G. Kemény
zu: Teleki Laszl6 valogatott munkai, op. cit., I., S. 1—82.
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einflufit worden sein. Auf Grund der Vereinbarungen sollte sich der Oberkom-
mandierende der piemontesischen Ungarischen Legion, Istvdn Tiirr, zur ver-
einigten Stidarmee stoBen, u. zw. mit Truppeneinheiten, die aus Madjaren und
Angehorigen der Nationalitdten bestehen sollten, die in der Armee Radetzkys
dienten. Wie schon erwéhnt, begrii3te Kossuth den Gedanken der Konfddera-
tion (obwohl er den Plan der Foderalisierung des Reiches der Stephanskrone
ablehnte und die ungarische Regierung nahm im Frithjahr 1849 die Verbin-
dung mit dem Prisidenten der Republik Venedig, Daniele Manin auf. Unmit-
telbares Ziel dieses weitgespannten Biindnisses war die Organisierung milita-
rischer Zusammenarbeit!2).

Im Interesse der Verwirklichung dieser Plidne verhandelten im foderalisti-
schen Geist der Pariser Konferenz Perczel, Andrdssy und GaraSanin. In der
zweiten Hélfte des Monats Mai 1849 wurden die Bedingungen des Ausgleichs
festgelegt, und ein Sechspunkteplan General Perczels fiir die Unabhingigkeit
der Wojwodina bildete den Ausgangspunkt fiir die ungarisch-siidslawische
Konfdderation. Bei der Formulierung dieses Planes spielte Perczels Fliigel-
adjutant Genral Kollmann, der serbischer Abstammung war und zusammen
mit Bystronowski als Mittler zwischen Perczel und Andrdssy fungierte, eine
grof3e Rolle!3).

Im Sommer 1849, zur Zeit der russischen Intervention, waren aber die Féde-
rationspléne bereits utopisch, irreal. Der in Szeged tagende ungarische Land-
tag verabschiedete am 14. Juli 1849 einen ,Befriedungsplan®, das ,Projet de
pacification®, als dessen Urheber Ministerpréisident Szemere angesehen wird.
Damit machten sich die Ungarn gleichsam fiinf Minuten nach zwolf die wich-

12) Zur Tétigkeit Dembinskis vgl. F. A. Danzer, Alphons Dembinski in Un-
garn, in: Osterreichisch-Ungarische Vorzeiten, Wien 1873—1874 (1—2), S. 21—64. Zu
den Bemiihungen Bems und zum ruménisch-ungarischen Biindnis vgl. N. Bal-
cescu, Scrisori catra Ion Ghica (hrsg. v. P. V. Hanes), Bucuresti o. J., S. 30—31;
J.Horvath, Bem tdbornok és a bukaresti kiilképviseletek [General Bem und die
Bukarester Vertreter], Budapest 1927, S. 381—382; J. Ko v 4 cs, Bem Jézsef, Buda-
pest 1849. Zum italienisch-ungarisch-stidslawischen Verhiltnis vgl. P. Han4ék,
Az olasz-szlav-magyar viszony 1848-ban [Die italienisch-slawisch-ungarischen Be-
ziehungen 1848], in: Férum, Budapest 1948, S. 993—998; J. Horvath , A magyar
korméany adriai politikdja 1848—1849-ban [Die Adria-Politik der ungar. Regierung
1848/49], Budapest 1927, S. 147—148; I. Balla, Az els6 olasz-magyar barati szer-
z6dés Kossuth és Manin koz6tt [Der erste italienisch-ungar. Freundschaftsvertrag
zwischen Kossuth und Manin], in: Magyar Kiilpolitika, Budapest 1932 9), S. 18—20;
C. A. Radelli, Storia dell’assiedo di Venezia negl’anni 1848—1849, Venezia
1875, S. 329—331; M. J Asz ai, Mazzini et les peuples danubiens, in: Revue d’Histoire
Comparée, 1947 (2), S. 114—130; L. Padsztor, op. cit.

%) Zum Entwurf Perczel—Kolmann vgl. Kolmann an Gara$anin, Pancevo, 21.V.
1849, im Archiv des Krakauer Czartoryski-Museums, Signatur 5370, und Andrdssy
an den AuBlenminister Kdzmér Batthydny, 11.VI. 1849, in: 1848—1849 évi iratok a
nemzetiségi megbékélésrol [Schriftstiicke aus den Jahren 1848/49 zur Aussbhnung
der Nationalitdten], Budapest 1948, S. 188—191. Zur Haltung Kossuths vgl. Gy.
Ember, Az 1848—1849-es minisztérium levelstira [Archiv des Ministerium von
1848/49], Budapest 1950, S. 54—55.
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tigsten Empfehlungen der Pariser Konferenz in Sachen der Nationalitdten-
frage bzw. der Foderation zu eigen. Der Widerstand Kossuths, die Verwick-
lungen innerhalb der nationalen Bewegungen, vor allem aber die russische
Intervention und die Entwicklung auf den italienischen Kriegsschaupldtzen
sowie die abweisende Haltung der westeuropéischen Staaten, besonders Eng-
lands und Frankreichs, hatten insgesamt zur I'olge, daf3 die 1848/49 realisier-
bar erscheinenden Foderationsplidne als verspielte Mdoglichkeiten in die Ge-
schichte eingingen. Die Stiirme der russischen Intervention machten schliefilich
die Initiative des ,Projet de pacification“, dieser verspédteten Annahme der
Pariser Empfehlungen, zunichte!4).

SchluBifolgerungen

Die mittel- und siidosteuropiischen Einigungsbestrebungen von 1848/49
zielten letzten Endes auf eine tiefreichende Anderung des kontinentalen Sta-
tus quo ab. Freilich verfolgten wiahrend der von intensiven fdderalistischen
Bemiihungen erfiillten Revolutionsjahre auch die von Kossuth gefiihrten Un-
garn, deren Politik auf einen vom Habsburger Reich unabhéngigen ungari-
schen Staat gerichtet war, wie auch die nichtmadjarischen Nationalitdten ein
gleiches Ziel. Angesichts der Isolierung Osterreichs in Europa in der Zeit von
1849 bis 1867, in den Jahren zwischen dem Scheitern des ungarischen Freiheits-
kampfes und dem o&sterreichisch-ungarischen Ausgleich, konnten beide Stro-
mungen, die foderalistische wie die nationale, gewisse diplomatische Erfolge
verbuchen — die foderalistische noch eher als die nationale Stromung.

Fiir RuBland, PreuBen, England und Frankreich war der ungarische Unab-
hingigkeitskampf des Jahres 1849 ein wesentlicher Gradmesser der militéri-
schen Stirke Osterreichs. In den auf 1849 folgenden zwei Jahrzehnten mufite
das von den Truppen des Zares gerettete Osterreich nicht nur die aufs Mittel-
meer gerichtete Expansion RufBllands im Krimkrieg, sondern auch die durch
das Biindnis Frankreichs und Piemonts ermoglichte schrittweise Verwirkli-
chung der Einheit Italiens ohnméchtig hinnehmen, und seit 1849 wurde die
Machtstellung Osterreichs auch innerhalb des Deutschen Bundes zugunsten

14y Vgl. Gy. Mérei, Uber die Moglichkeiten.. ., op. cit., S. 296. Der vollstdndige
Text des ,Projet de pacification®, in: M. Horv ath, Magyarorszag fliggetlenségi
harcidnak torténete 1848-ban és 1849-ban [Geschichte des ungar. Unabhéngigkeits-
krieges 1848/49], Genf 1865, III., S. 359—360; Szemere Bertalan miniszterelnék
emlékiratai, op. cit., S. 46—49; G. G. Kemény, A magyar nemzetiségi kérdés
torténete, Budapest 1946 (Documenta Danubiana), I., S. 35—36. Zur Vorbereitung
der russischen Intervention seit dem Mai 1849 vgl. P. von Meyendorf, Poli-
tischer und privater Briefwechsel 1826—1863, Berlin—Leipzig 1923, II., S. 70—94;
I. Perényi, Documents relatifs a l'intervention de l’armée russe en 1849 en
Hongrie, in: Revue d’Histoire Comparée, 1946 (1I), S. 325—326. Zur Haltung Englands
vgl. Ch. Sporoxton, Palmerston and the Hungarian Revolution, Cambridge
1919.
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des Rivalen PreuBlen untergraben. Schlieflich kam es zum preufisch-6ster-
reichischen Bruderkrieg, und in den Berechnungen Bismarcks spielten gewil3
zwei auf unseren Gegenstand beziigliche Momente eine gewichtige Rolle: ein-
mal die Tatsache, dal 1849 innerhalb des Habsburgerreiches eine Militar-
macht — die ungarische — entstehen konnte, die, wire es nicht zur russischen
Intervention gekommen, Osterreichs Existenz erschiittert hitte; sodann der
Umstand, daB3 die Probleme, die 1849 teils die ungarische Unabhingigkeits-
bewegung, teils das kdmpferische Auftreten der Nationalitdten aufgeworfen
hatte, nach wie vor ungeldst blieben. 1866 hitte ein sich ldnger hinziehender
Krieg zu bewaffneten Aufstdnden innerhalb des Habsburgerreiches fiihren
missen; im Sinne dieser Annahme handelte Bismarck, als er an der Nordfront
neben den preuflischen Truppen die unter dem Befehl eines Generals der un-
garischen Honvéd von 1848/49, Georg Klapka, stehende Ungarische Legion
aufmarschieren liel. HauptnutznieBer der 1849 erkennbar gewordenen Schwé-
che Osterreichs wurde somit PreuBen, das 1866 Wien an den Rand der deut-
schen Staatenwelt dridngen und 1870/71 die von Berlin angefiihrte kleindeut-
sche Einheit unter Ausschluf Osterreichs verwirklichen konnte. Die 1866
eingetretene grundlegende Anderung des europidischen Status quo fiihrte
zwangslaufig zum Osterreichisch-ungarischen Ausgleich von 1867. Fraglos wa-
ren die Geschehnisse von 1848/49 und ihre Nachwirkungen bedeutsame Fak-
toren der zwischen 1849 und 1870 vollzogenen politischen Neuordnung Europas
und der Entstehung eines neuen Méchtegleichgewichts.

In der Bewertung der revolutioniren Einigungsbestrebungen 1:8t sich also
sagen, dal} es sich 1. um den ersten seriésen Versuch zur politischen Neuord-
nung dieser Gebiete Europas handelte, 2. es nicht nur bei der bloB8en schrift-
lichen Fixierung der Foderationspléne blieb, sondern sich auch erstmalig eine
auf diese Pléne gegriindete diplomatische und militidrische Aktivitit entfaltete
und 3. die in einer ungilinstigen historischen Situation sich anbahnenden Eini-
gungsbestrebungen an den institutionellen und ideellen Schranken der Zeit
zwar scheiterten, doch neben dem schlieBlich erfolgreicheren Nationalismus
von einiger Bedeutung waren. Ohne ihr Gewicht zu iiberschitzen, kann gesagt
werden, daBl sie dank ihres Stellenwertes im Kalkiil der Widersacher Oster-
reichs die Ereignisse mitbestimmten und zudem die theoretische Weiterent-
wicklung des siidosteuropéischen Féderalismus nachhaltig forderten.
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Dr. Ibrahim Temo — der Griinder des jungtiirkischen Komitees
Einheit und Fortschritt

Ein Beitrag zur Erhellung der Rolle der Albaner in der jungtiirkischen
Bewegung

Von HASAN KALESHI (Pristina)

I

In der reichen tilirkischen historiographischen Literatur, die der Organisa-
tion ,Einheit und Fortschritt“ (Ittihad ve Terakki) und der jungtiirkischen
Bewegung im allgemeinen gewidmet ist, ist der Name Dr. Ibrahim Temo
nicht unbekannt. Es fillt jedoch auf, dafl regelmiBig die gleichen Daten und
Zitate aus den gleichen Dokumenten anzutreffen sind, iibernommen aus ein
und derselben Quelle — den Memoiren des Griinders dieser Bewegung, Dr.
Ibrahim Temo?'). In dem bekannten Werk von Ahmed Bedevi Kuran ,,Unsere
Revolutionsgeschichte und das Komitee Einheit und Fortschritt“?) wird liber
die Griindung dieser Gesellschaft gesprochen und Temo als ihr Griinder
genannt, auch wird einiges liber seine Gefangenschaft und seine Flucht nach
Rumaénien berichtet und es werden ein paar Dokumente aus seiner Korre-
spondenz libersetzt. Alle diese Angaben sind seinen Memoiren entnommen.
Der Autor berichtet weder in kurzen Ziigen uber seinen Lebenslauf, noch
bringt er Daten iliber seine Arbeit nach der Flucht nach Ruménien, es wird
nichts iiber seine Titigkeit nach der jungtiirkischen Revolution (mit Aus-
nahme der Griindung der Osmanischen Demokratischen Partei) und nichts
tiber seine Aktivitdt auf dem Gebiet von Kultur und Bildung unter den
Tirken der Dobrudscha gesagt, man weil3 nichts {iber seine Veroéffentlichungen
in tirkischer Sprache, auler den Memoiren, und seine mannigfaltigen Arbei-
ten zur albanischen Frage werden mit keinem Wort erwéhnt. Die gleichen
Angaben finden wir auch in seinem etwas frither veroffentlichten Werk ,,Un-

1) Ittihad ve Terakki Cemiyetinin tesekkiilii ve hidemat: vataniye ve inkildb1
milliye dair hatiratim [Meine Erinnerungen an die Bildung des Komitees Einheit
und Fortschritt, die vaterldndischen Dienste und die nationale Revolution], Meci-
diye, Romanya 1939.

2) Inkilap tarihimiz ve Ittihad ve Terakki [Unsere Revolutionsgeschichte und das
Kcmitee Einheit und Fortschritt], Istanbul 1948.
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sere revolutiondre Geschichte und die Jungtiirken“3). Auch die Arbeit von
Serif Mardin ,,Die politische Idee der Jungtiirken“4) bietet nichts Neues, da
auch er sich ausschlieflich der erwidhnten Arbeit von Temo bedient. Die
Angaben, die die obigen Werke enthalten, iibernahm auch Sefket Siireyya
Aydemir in sein groBles dreibéndiges Werk tiber Enver Pascha’®), in dem er
interessante Einzelheiten liber das Schicksal des Temo-Archivs bringt, das
nach dem Zweiten Weltkrieg nach Albanien gebracht wurde. Dies wurde uns
von seinem Sohn Dr. Naim Temo miindlich und schriftlich bestatigts). Natiir-
lich finden sich in jedem dieser Werke einige neue und niitzliche Informatio-
nen, die sich auch fiir unsere Arbeit als brauchbar erwiesen, doch das gemein-

%) Inkilap tarihimiz ve J6n Tiirkler [Unsere Revolutionsgeschichte und die Jung-
tirken], Istanbul 1945. Dasselbe 148t sich {iber seine spitere Arbeit: Osmanl Impa-
ratorlugunda inkildp hareketleri ve milli miicadele [Die revolutioniren Bewegun-
gen im Osmanischen Reich und der nationale Kampf], Istanbul 1956, sagen.

%) Jon Tirklerin siyasi fikirleri, 1895—1908 [Die politischen Gedanken der Jung-
tlirken 1895—1908], Ankara 1964.

%) Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Pagsa [Von Mazedonien bis Mittelasien:
Enver Pascha], 3 Bande, Istanbul 1970/1973. — In dieser Arbeit haben sich in den
Anmerkungen auf S. 225 einige Fehler eingeschlichen. Dort heif3t es z. B., da3 Temo
Abgeordneter im tiirkischen Parlament gewesen sei, was er jedoch niemals war,
und daf3 er die Liberale Partei (Ahrar Firkast) gegriindet habe, was ebenfalls nicht
richtig ist. Temo griindete vielmehr die Osmanische Demokratische Partei (Osmanl:
Demokrat Firkast), wihrend die Liberale Partei von einem anderen Albaner, Ismail
Kemal Vlora, gegriindet wurde. Ferner steht dort, daB Temo unmittelbar danach
die Tiirkei verlassen und sich in Ruménien niedergelassen habe, doch er war bereits
1895 nach Ruménien geflohen und kehrte nach der jungtiirkischen Revolution nach
Istanbul zuriick, um dann erneut nach Ruménien zu gehen.

%) Nach den Worten von Dr. Naim Temo, dem Sohn von Dr. Ibrahim Temo, wie
auch aufgrund eines Briefes, den er mir am 1. 12. 1974 schickte, hatte Dr. I. Temo
seiner Frau als Vermichtnis hinterlassen, die Albanien betreffenden Dokumente
der albanischen Botschaft in Bukarest zu iibergeben, damit diese sie nach Albanien
bringe; die Dokumente aber, die sich auf die Tiirkei bezogen, sollten der tiirkischen
Botschaft {ibergeben werden, um sie dann in der Tiirkei aufbewahren zu lassen.
Wéihrend indessen die Angestellten der tiirkischen Botschaft iiberhaupt kein Inter-
esse zeigten, kam eines Tages der Sekretidr der albanischen Botschaft zusammen
mit einem Beamten des ruméinischen AuBenministeriums in das Haus von Temo
in Konstanza; man iibernahm alle Dokumente, stellte der Frau Temos eine Emp-
fangsbestitigung aus und sandte ihr spidter auch ein Dankschreiben. Alle Doku-
mente befinden sich heute im Archiv des Historischen Instituts in Tirana. Dieses
Archiv ist sicher sehr bedeutsam fiir das Studium der gesamten Arbeit Temos,
seiner Tatigkeit in Bulgarien und Ruméinien und seines Interesses fiir die albani-
sche Frage wie auch fur die Darstellung der verschiedenen Fraktionen innerhalb
der jungtiirkischen Bewegung und der Arbeit Siikitis, der einer der Mitbegriinder
des Komitees Einheit und Fortschritt war. Als Siik#ti starb, wurde seine gesamte
Korrespondenz Temo iibergeben, wovon weiter unten noch die Rede sein wird.
Aydemir (Makedonya’dan Orta Asya’ya I, S. 227f.) gibt keinerlei Quellen an; er
bemerkt lediglich, daB von diesen Dokumenten Fotokopien angefertigt worden seien
und sich je ein Exemplar im Ruménischen Staatsarchiv befinde. Der bekannte
ruménische Turkologe Guboglu, der im Ruméinischen Staatsarchiv arbeitet, teilte
mir jedoch mit, es seien keine Fotokopien gemacht worden.
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same Charakteristikum dieser tilirkischen Publikationen ist, daB sie Temos
Titigkeit in der albanischen nationalen Bewegung nicht erwdhnen. Auch in
einigen anderen in europiischen Sprachen verdffentlichten Arbeiten werden
ausschlieBlich Angaben verwendet, die sich auch in den genannten tilirkischen
Quellen finden?). GewiB kénnen diese Autoren zu ihrer Rechtfertigung anfih-
ren, daB sie nur jene Angaben aufnahmen, die ihnen zur Bearbeitung ihrer
umfassenderen Themen iiber die jungtiirkische Bewegung am dienlichsten
erschienen, aber viele Daten lagen ihnen wahrscheinlich gar nicht vor, denn
es zeigt sich, daf kaum jemand das damalige albanische Schrifttum heranzog,
obwohl es in der Mehrzahl in franzosischer Sprache abgefaft ist. Soviel uns
bekannt ist, bildet nur ein tiirkischsprachiger Aufsatz, der Temo gewidmet
ist, eine Ausnahme; es war jener von Dr. Siiheyl Unver8), dem Direktor des
Instituts fiir die Geschichte der tiirkischen Medizin in Istanbul. Dr. S. Unver
traf Temo auf dem Internationalen ArztekongreB in Bukarest 1932 und bat
ihn um Ubersendung einer kurzen Biographie. Temo tat dies, und S. Unver
verdffentlichte sie vollstindig ohne irgendwelche Verédnderung auf acht Seiten,
ganz wie sie Temo niedergeschrieben hatte. Natiirlich wird hier weder von
den Werken Temos noch von seiner Titigkeit in der albanischen nationalen
Bewegung gesprochen.

Auf der anderen Seite erscheint Dr. I. Temo auch in der albanischen Histo-
riographie ziemlich einseitig. Es wird hier und da angegeben, daf er einer der
Griinder des Komitees , Einheit und Fortschritt“ war, es werden einige seiner
Initiativen beziiglich der albanischen Bewegung erwdhnt, doch iber seine
Arbeit auf dem Gebiet der Kultur und Bildung unter den Tiirken der Dobru-
dscha und iiber seine Werke sagt niemand etwas. Einmal wird er in der
,Geschichte des albanischen Volkes“ als Autor eines Memorandums erwihnt,
das von N. Naco, F. Konica und Dr. Temo zusammen an die Hohe Pforte
gesandt wurde und worin man fiir Reformen eintrat. Ein anderes Mal wird

) Vgl. z.B. E. E. Ramsaur, The Young Turks. Prelude to the Revolution of
1908. Princeton University Press 1957. Dieses Buch wurde auch ins Tiirkische liber-
setzt unter dem Titel: Jon Tirkler ve 1908 intilali [Die Jungtiirken und die Revo-
lution von 1908], Istanbul 1972. Ich benutzte die tiirkische Ubersetzung. Ferner S.
Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought, Princeton 1962; B. Lewis,
The Emergence of Modern Turkey, London etc. 1961; Y. Y. Petrosyan, Sovyet
goziiyle Jontiirkler [Die Jungtiirken in sowjetischer Sicht; Ubersetzung aus dem
Russischen], Istanbul 1974; G. Z. Aliev, Turcija v period pravlenija Mladoturok
[Die Tiirkei unter der Regierung der Jungtiirken], Moskva 1973. Es gibt noch andere
Arbeiten, die der jungtiirkischen Bewegung gewidmet sind, doch sind diese die
wichtigsten, und hier finden wir im groBen ganzen alle bedeutende Literatur zu
dieser Frage.

8) A. Sitheyl Unver, Doktor Ibrahim Temo. Romanya 70nci yilinin Romen
doktorlar: tarafindan kutlulanmas: vesilesile [Dr. Ibrahim Temo; anldBlich der
Siebzigjahrfeier Ruméniens durch die ruménischen Arzte], S. 1—8. Ich bekam die-
sen Artikel von dem Sohn Dr. Temos, und mir liegen keine weiteren Angaben vor,
ob er als kleine Broschiire gedruckt wurde oder ein Separatdruck aus irgendeiner
Zeitschrift ist; wahrscheinlicher ist das zweite.
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er als einer der Grinder des Komitees fiir Einheit und Fortschritt genannt
und ein drittes Mal als Kandidat fiir das tiirkische Parlament?). Seine iiberaus
reichen und anhaltenden Aktivitdten beziiglich der albanischen Bewegung
erscheinen zuféllig und parteiisch, und sein Aufenthalt in Albanien, seine
publizistische Téatigkeit fiir die alba<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>